Culture - History - Society

=y

scl

tur - Geschichte - Gesel

L‘ Poland

haf

Frank Rochow
Architektur und
Staatsbildung

Festungsbauten als Instrument habsburgischer Herrschaft
in Krakau und Lemberg



Frank Rochow
Architektur und Staatsbildung



PoLEN: KULTUR — GESCHICHTE — GESELLSCHAFT
PoLAND: CULTURE — HISTORY — SOCIETY

Herausgegeben von / Edited by

Yvonne Kleinmann und Ruprecht von Waldenfels

Band 8 / Volume 8



Frank Rochow

Architektur
und Staatsbildung

Festungsbauten
als Instrument habsburgischer Herrschaft
in Krakau und Lemberg

WALLSTEIN VERLAG



Gefordert aus Mitteln der Deutsch-Polnischen Wissenschaftsstiftung

DEUTSCH | POLSKO
POLNISCHE | NIEMIECKA
WISSENSCHAFTS | FUNDACIA
STIFTUNG | NA RZECZ NAUKI

und durch das Max-Planck-Institut fiir ethnologische Forschung.

Bibliografische Information der Deutschen Nationalbibliothek

Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in der
Deutschen Nationalbibliografie; detaillierte bibliografische Daten
sind im Internet iiber http://dnb.d-nb.de abrufbar.

© Wallstein Verlag, Gottingen 2024

www.wallstein-verlag.de

Vom Verlag gesetzt aus der Garamond Premier und der Myriad

Umschlaggestaltung: Susanne Gerhards, Diisseldorf

Umschlagbild: ©SG-Image unter Verwendung eines Kartenausschnitt von: Lemberg mit
seinen Vorstaedten im Jahre 1844, in: Osterreichisches Staatsarchiv, Wien: KA, MBeh,
GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/42

ISBN (Print) 978-3-8353-5506-4.

ISBN (E-Book, pdf) 978-3-8353-8559-7


http://dnb.d-nb.de
http://www.wallstein-verlag.de

Inhalt

Theoretische und methodologische Grundiiberlegungen . . ... ..

I.I

1.2

L3

Raum- und architektursoziologische Ansdtze. . . . .. ........
Politikwissenschaftliche Ansitze . ... ... ... ..
Verwaltungswissenschaftliche Ansdtze. . .. ........ ... ...

Uberlegungen zur Quellenarbeit .. ... ...... ... ... ...,

Agenda setting:

Staatsbildungsprozesse in der Habsburgermonarchie. . . . . ..

VomReichzum Staat . . ..........................
Die Donaumonarchie zwischen 1804 und 1848 . . . . .. ... ..
1848/49 als Katalysator fir die Gesamtstaatsproblematik. . . . .
Der Neoabsolutismus als Zeit beschleunigter Staatsbildung . . .

Das Militir als Siule der kaiserlichen Macht . ... ..........

Die Einbettung Galiziens in den neoabsolutistischen Staat. . . . . .

Teilresiimee .« . . v v v o e e e e e e e e e e e

Politikformulierung:

Externalisierung eines Denkstils. . . ... ...............

Genese — Die FormulierungeinerIdee . . . ... ... ... ...
Dic Befestigung des neoabsolutistischen Staates. . . ... .. ...
Galiziens Rolle in den Plinen zur Befestigung der Monarchie . . .

Strukturen und Akteure — Der biirokratische Mittelbau . . . . . . .
Die Organisation der militdrischen Bauabteilungen . . . . . . ..

Lebensliufe und Selbstverstindnis der Genieoffiziere . . . . . . .

11
17
24
26

29
30
35
40
45

55
55
56
63
71
79
86
96



2.3 Prozesse — Die Biirokratie und ihre innere Funktionsweise. . . . . . 142

Teilresiimee .« . . v v v v e e e e e e e e e e e e 159

3 Politikimplementierung:

Bauen als Herrschaftsausibung . . . .. ................ 161

30 RiumeundOrte . .. ... i 162
Die stidtischen Riumebis1848 . . . ... .............. 162

Die symbolischen Umkodierungen der 18soer Jahre . . . . . . .. 174
Grundstiicksenteignungen und das Recht (des Stirkeren). . . . . 192

3.2 Pline, Menschenund Material. . . . ... ................ 222
Befestigungsbauprojekte als staatliche Groflbaustellen. . . . . . . 224

Wege zur Mobilisierung lokaler Ressourcen . . . ... ..... .. 234
Konkurrenz um Menschen und Material. . . . ... ... .. ... 244
Teilresimee . . . o v vt i e 268

4  Politikevaluation:

Wahrnehmungen und Reprasentationen der Bauten . ... ... 271

4.1 Symbol ungewollter Herrschaftsanspriiche . .. ........ .. .. 271
Zeitgenéssische Pressestimmen . ................... 272

Der Bauverbotsrayon als stidtebauliches Konflikefeld . . . . . . . 279

4.2 Der Kaiser und seine Befestigungen. . . ... .............. 289
Die Kaiserreise Franz Josephs I. im Jahre 1851 . . . . ... ... .. 290

Die zentralstaatliche Besetzung der stiadtischen Raume . . . . . . 295
Teilresimee . . . v v vt it e 298

Fazit 301



Danksagung . . .. .. ..t e 308

Abklrzungsverzeichnis . .. ... .. ... . . . 309
Ortsverzeichnis . . ... ... .. . . . . e 311
Rangtabelle. . . ... ... . . . . . 312
Abbildungsverzeichnis. . . . ...... ... .. . o L 313
Quellen- und Literaturverzeichnis. . . . .. ... .. ... ... ..... 315
Archivalien . . . . o i e 315
Zeitungen und Zeitschriften . ... ... oo o oL 315
Gedruckte Quellen. . .. ... oo oo 316

Forschungsliteratur . . ... ... ... ... oL 319






Anmerkungen zur Verwendung
von Schreibweisen

Die folgende Untersuchung beschiftigt sich mit der habsburgischen Provinz Gali-
zien in den 1850er Jahren. Aus der sprachlich gemischten Konstellation ergab sich
die Notwendigkeit, Kompromisse bei den Schreibweisen einzugehen.

Als Ortsbezeichnungen wurden die damals tiblichen deutschen Namen tiber-
nommen, wenn iiber die Orte zur Zeit ihrer Zugehorigkeit zum Habsburgerstaat
gesprochen wird (z. B. Krakau). Bei verschiedenen Schreibweisen wurde die gin-
gigste durchgehend verwendet. Die heutigen Bezeichnungen — sollten diese ab-
weichen — befinden sich im Anhang. Der jeweils verwendete Name spiegelt die
Zeitschicht wider, um die es jeweils geht. Die Wiedergabe der Ortsnamen inner-
halb der bibliografischen Angaben erfolgt auf der Basis der in dem jeweiligen Ti-
tel benutzten Schreibweise.

In den Quellen auftauchende Personennamen wurden entsprechend ihrer hau-
figsten Schreibweise wiedergegeben. Sollte eine Verwendung ginzlich uneinheit-
lich geschehen sein, ist dies angemerke.

Fachbezeichnungen aus dem habsburgischen Amtsdeutsch wie etwa »Gene-
ral-Genie-Inspektor« wurden im Flietext zusammengeschrieben. In den Quel-
lenangaben wurde hingegen cine quellennahe Schreibweise verfolgt. Hier wurde
auch auf Abkiirzungen zurtickgegriffen, die auf zeitgendssische Verwendungen
zuriickgehen und auch heute noch in den Archiven verwendet werden. Thre Be-
deutungen sind am Ende des Buches in einem Abkiirzungsverzeichnis aufgelistet.

Zitate wurden weder grammatikalisch noch orthografisch an neuere Standards
angepasst. Inkonsequente Schreibweisen innerhalb der Zitate wurden beibehalten
und nur in wenigen Fillen Erginzungen hinzugefiigt, wenn andernfalls das Ver-
stindnis erheblich erschwert worden wire.

Transliterationen aus dem Ukrainischen erfolgen nach DIN 1460.






Einleitung

Die Habsburgermonarchie stellte eine Welt fiir sich dar.' Doch diese Welt war fra-
gil. Die Revolution von 1848/ 49 erschiitterte sie so stark, dass es zeitweise so aus-
sah, als wenn der gesamte Staat dem Zusammenbruch nahestinde. Mit enormer
Kraftanstrengung gelang es der Zentralregierung in Wien aber, den Bestand die-
ses Staates sicherzustellen und ihn in den Folgejahren zu konsolidieren. Der Er-
folg war erstaunlich. Immerhin gelang es, dessen Existenz trotz auflenpolitischer
Herausforderungen und Krisen noch einmal fiir mehr als 6o Jahre zu sichern.
Das Fundament hierzu wurde in den unmittelbaren Jahren nach 1848/ 49 gelegt.”

Die vorliegende Arbeit widmet sich diesen Jahren um 1850, um den Prozess der
Herrschaftskonsolidierung und -sicherung genauer zu analysieren. Die grundle-
gende Frage lautet, wie der Anspruch der zentralstaatlichen Akteure — und hier-
bei nicht zuletzt des kaiserlichen Hauses — auf Ausiibung legitimer Herrschaft vor
Ort durchgesetzt wurde. Der Schwerpunke liegt nicht auf Reformdebatten und
Diskussionen iiber das Herrschaftsverstindnis des jungen Kaisers Franz Joseph
L., wie sie im Zentrum des Staates und dessen Institutionen gefithrt wurden, son-
dern auf den Mitteln, die zur Durchsetzung zentralstaatlicher Pline an konkreten
Orten im Zusammenspiel mit lokalen Akteuren angewandt wurden.’ Die Haupt-
rolle spielen hierbei staatliche Verwaltungsstrukturen, in denen diese Prozesse
vollzogen und verhandelt wurden." Aus dieser Analyse werden nicht nur die Me-
chanismen der Macht- und Herrschaftsausiibung’ eines sich als neoabsolutistisch
gerierenden Monarchen zutage gefordert, sondern auch die Grenzen einer staat-
lich oktroyierten Politik, die ihre Ziele ohne Riicksicht auf lokale Verhiltnisse zu
implementieren versuchte. Da der eingeschlagene politische Weg das Ziel einer
umfassenden Modernisierung verfolgte, werden aus der Analyse auflerdem die
Reaktionen herausgearbeitet, die die stidtische Bevolkerung auf diese durch zen-
tralstaatliche Behorden orchestrierten, tiefgreifenden Versuche zur gesellschaftli-
chen Umstrukturierung zeigte.

Eine Studie dieser Art kann nur in Form einer Mikrostudie erfolgen und zwar in
dem Sinne, dass konkrete Maffnahmen der Zentralregierung in ihrer Entstehung
innerhalb des Staatsapparates nachverfolgt und in ihrer Ausfihrungan konkreten

1 Zudieser Metapher siche Magerski, Imperiale Welten.

2 Heindl-Langer hat jedoch darauf hingewiesen, dass der Schein der Kontinuitit zuweilen trii-
gen kann. Vgl. Heindl-Langer, Josephinische Mandarine, S. 18 f.

3 Vgl. hierzu Cohen, Bureaucracy; Haas, Verwaltungsgeschichte.

4 Zur Bedeutung intensivierter verwaltungsgeschichtlicher Untersuchungen in Bezug auf die
Habsburgermonarchie siehe Lindstrém, State.

s Zum Potential dieses Ansatzes, um weitreichende Erkenntnisse zum Gesellschafts- und Herr-
schaftssystem zu erlangen, siche Becker, Sprachvollzug, S. 12.
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Einleitung

Orten eingehend betrachtet werden.® Hierbei fiel die Wahl auf den ab 1848/ 49 for-
cierten militirischen Befestigungsbau, der als ein wesentliches Element einer um-
fassenden Herrschaftssicherungsstrategie verstanden wurde. Obwohl zahlreiche
Arbeiten unterschiedliche Facetten der komplexen Bezichung zwischen Archi-
tekeur und Staatlichkeit hervorgehoben haben,” lisst sich selten ein konzentrierter
Blick auf Architekeur und die damit verbundenen Mechanismen ausmachen.® Die
vorliegende Arbeit versucht, diesem Forschungsdesiderat unter Beriticksichtigung
der verschiedenen Analyseebenen beizukommen und zieht dafiir eine transdis-
ziplindre Herangehensweise zur Erforschung der beschriebenen Thematik heran.
Als Untersuchungsorte wurden die galizischen Stidte Lemberg und Krakau
mit Podgorze ausgewihlt. Anhand dieser Stadte ldsst sich ein kontraststarker
Vergleich durchfiihren, der innerhalb derselben iibergeordneten politischen und
militdrischen Strukeuren angesiedelt ist. Generell sprechen eine Reihe weiterer
Faktoren dafiir, eine Studie zum »imperialen Management«’ am Beispiel Ga-
liziens zu erarbeiten. Zunichst einmal handelt es sich um keine der eigentlichen
Kernriume der Monarchie,'® sondern um ein erst seit 1772 annektiertes Gebiet,
das immer wieder territorialen Veranderungen unterworfen war. Die letzte be-
traf die Zugehorigkeit der Freien Stadt Krakau, die erst 1846 durch militirische
Besetzung zum Habsburgerstaat gelangte. Nach den Aufstinden der Jahre 1830,

6 Vgl. Lindstrém, State, S. 25 f. Auch aus Sicht der Militdrgeschichtsschreibung erscheint ein
mikrohistorischer Ansatz duflerst gewinnbringend. Vgl. Kithne/Ziemann, Militdrgeschichte,
S. 38. Eine allgemeine Definition der Mikrogeschichte bieten Magnusson/Szijart6, Microhis-
tory, S. 4. Vgl. allgemein zur Mikrogeschichte auch Schlumbohm (Hrsg.), Mikrogeschichte;
Hiebl/Langthaler (Hrsg.), Im Kleinen das Grofe.

7 Solassen sich miihelos Studien finden, die die enorme Bedeutung von Architektur fiir den in-
neren Nationsbildungsprozess darstellen und nachzeichnen. Siehe z. B. Minkenberg (Hrsg.),
Power. Auch lasst sich fiir das koloniale und imperiale Zeitalter eine Vielzahl von Arbeiten fin-
den, die sich mit der Herrschaftsstabilisierung in einem gewissen Territorium mittels Archi-
tektur befassen. Dieses Gebietbefand sichjedoch aulerhalb des eigentlichen Staatsterritoriums.
Dessen Rolle kann daher nichtals eine den Kernregionen gleichgestellte verstanden werden. Vgl.
z.B. Chopra, Enterprise; Bader, Moderne. Untersuchungen zur Einbindung neu gewonnener
Gebiete in bereits bestehende Staaten sind an dieser Stelle aufschlussreicher. Siehe bspw. fiir
den zentraleuropaischen Raum Schmitt, Armee, und Mazohl-Wallnig, Verwaltungsstaat.

8 Unter den Ausnahmen finden sich Wilcken, Architektur und das laufende Forschungsprojekt
von Christiane Weber, Alexandre Kostka, Piotr Marchiniak, Hanna Grzeszczuk und Emil
Hadler Affinités impériales zu den Stadtentwicklungen Straflburgs und Posens zwischen 1871
und 1914 im Vergleich. Vgl. Homepage des Arbeitsbereiches Baugeschichte und Denkmal-
pflege der Universitat Innsbruck, <https://www.baugeschichte.eu/it/forschung/info/?ele-
mentID=350>, abgerufen am: 8.2.2023.

9 Wendehorst, Reich, S. 27. Dies beinhaltet auch Herrschaftsstrategien, wie sie von Jane Bur-
bank und Frederick Cooper untersucht wurden. Vgl. Burbank/Cooper, Empires, S. 3.

10 Laut Loffler gehorten hierzu in erster Linie die bohmischen und 6sterreichischen Lander. Vgl.
LofHler, Verwaltung, S. 123.
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Einleitung

1846 und 1848 duflerte sich dort erheblicher Widerstand gegen die habsburgische
Herrschaft. Gleichzeitig offenbarten die letzten beiden dieser Unruhen die an Re-
levanz gewinnenden Gegensitze zwischen den verschiedenen Bevélkerungsgrup-
pen der Pol_innen und Ruthen_innen. Um etwas tiber staatliche und imperiale
Stabilisierungs- und Herrschaftssicherungsstrategien zu erfahren, bietet sich Ga-
lizien als Untersuchungsgebiet also an.

Gleichzeitig werden bis heute unterschiedliche Spielarten eines »Mythos Gali-
zien«'' bemiiht, um das vermeintlich friedliche Zusammenleben der verschiede-
nen Volker unter der habsburgischen Herrschaft in diesem Kronland zu betonen.'
Der unterschiedliche Umgang mit militirischen Befestigungen aus dem 19. Jahr-
hundert zeigt deutlich, wie gespalten die Erinnerungskulturen in Bezug auf das
habsburgische Erbe im Westteil des ehemaligen Galiziens im heutigen Polen und
im ehemaligen Ostteil in der heutigen Ukraine sind. Ein Anliegen dieser Arbeit
ist es, die Unzulinglichkeiten dieser oft ausschliefflich lokalen Perspektive aufzu-
zeigen. Zu diesem Zweck wird der Entstehungszeitraum der relevanten Bauten
einer eingehenden Analyse unterzogen. Damit wird der Blick fiir eine Einbettung
der Militdrbauten in grofere gesellschaftliche Entwicklungen jenseits einer rein
militirhistorischen Perspektive geweitet, was wiederum neue Méglichkeiten zur
Analyse der Wirkungsgeschichte dieser Bauten eréffnet.

Fiir eine Untersuchung dieses Zuschnitts im Zeitraum zwischen 1848 und 1853
spricht zundchst, dass es sich hierbei um die ersten Jahre der Regierungszeit Franz
Josephs I. und gleichzeitig um die Phase der Etablierung einer neoabsolutistischen
Herrschaftsform handelte.”> Damit wird einerseits der Zasurcharakter der Revolu-
tion von 1848/ 49 bekriftigt, die eine neue politische Elite unter dem jungen Kai-
ser Franz Joseph L. hervorbrachte, die gegeniiber Reformen aufgeschlossener war
als das vormirzliche » System Metternich«.'* Zugleich muss die Revolution als
Weckruf verstanden werden, der den politischen Handlungsbedarf mit aller Ve-
hemenz verdeutlichte. Die Herausforderungen des 19. Jahrhunderts,"” die aus den

11 Hiichtker, Mythos.

12 Der »Mythos Galizien« bettet sich in einen habsburgischen Mythos. Dieser entwirft ein Bild
des Vielvolkerstaates, das von einem friedlichen und harmonischen Zusammenleben gepragt
war. Siehe hierzu Uhl, Mythos, bes. S. 45f.

13 Der Beginn der neoabsolutistischen Epoche wird bei Deak und Judson mit 1849 angegeben.
Vgl. z.B. Deak, Forging; Judson, Empire. Neuere verfassungsrechtliche Darstellungen diffe-
renzieren hingegen zwischen einer Epoche des Frithkonstitutionalismus, die von 1848 bis 1851
andauerte, und einer des forcierten Einheitsstaates, die diese abloste. Vgl. z. B. Brauneder, Ver-
fassungsgeschichte; Lehner, Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte. Diese Einteilung wird
auch von Steven Beller angefiihrt. Die Revolution von 1848/49 sieht er eher in einem vor-
marzlichen Kontext. Vgl. Beller, Habsburg Monarchy.

14 Vgl. z.B. Bleyer, System Metternich.

15 Zum Begriff der Modernisierung siehe z. B. Pietrow-Ennker, Einfithrung, S. 8-13.
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Einleitung

Prozessen einer zunechmenden Industrialisierung, dem Wunsch nach politischer
Partizipation und dem Erstarken der Nationalstaatsidee resultierten, brachten den
habsburgischen Staat fast zum Zusammenbruch und die Virulenz der aus diesen
Prozessen resultierenden Fragen auf die politische Agenda.

Die Jahre 1848 bis 1853 waren ein Ubergangszeitraum, in dem sich die Elite als
gesellschaftliche Gruppe, das neoabsolutistische System als politische Strukeur
und die inhaltliche Richtung der Reformen herausbildeten. Er muss somit als for-
mativ gelten. Dies betrifft insbesondere das Verhilenis von Militir und Politik. In
der direkten Folgezeit der Revolution nahm das Militir eine herausragende Stel-
lung innerhalb der Monarchie ein, die vom Kaiser selbst gewiinscht war. Sie griin-
dete auf der unter Beweis gestellten Fihigkeit der Armee und ihrer Fithrung, die
territoriale Integritit des Staates gegen Sezessionsbestrebungen zu verteidigen.'®
Diese Sichtweise dominierte bis 1859, als die habsburgische Armee den franzo-
sisch-piemontesischen Truppen unterlag und damit die Lombardei fiir die Habs-
burgermonarchie verlorenging. Zudem erfolgten seit den 1860er Jahren wesent-
liche militirtechnologische Neuerungen, die den Charakter der Kriegfiihrung in
einem seit Beginn der Frithen Neuzeit ungekannten Mafle verinderten."”

Als wichtigere Zasur fiir die vorliegende Untersuchung muss jedoch das Jahr
1853 gelten. Die bis dahin vorherrschende Generositit bei der Unterstiitzung mi-
litdrischer Projekte hatte mit dem Beginn des Krimkrieges 1853 ein Ende. Ur-
sachlich hierfir war in erster Linie die dsterreichische Teilmobilmachung, die
das Staatsbudget so stark belastete, dass wenig Spielraum fiir weitere militirische
Projekte blieb."* Zusitzlich fanden ab 1853 wiederholt umfangreiche Umstruk-
turierungen der militirischen Organisation statt, die Einfluss auf die beteiligten
Akteure ausiibten. Mit Blick auf die %ellen resultierte hieraus auch, dass rele-
vante Dokumente der Jahre ab 1853 administrativ anders iiberliefert und damit
nicht mehr gebiindelt zuginglich sind."” Die Forschungsarbeit fiir den Zeitraum
ab 1853 wird hierdurch wesentlich erschwert.

Aus den Spezifika der 1850er Jahre, insbesondere der Jahre 1848 bis 1853, im

16 Damit hatte sich das Militir den Ruf eines Bewahrers des Staates und als » Schild der Dynas-
tie« erworben. Vgl. Rothenberg, Shield.

17 Zuden graduellen Entwicklungen im Festungswesen im 17. und 18. Jahrhundert siehe Dulffy,
Fire. Fiir eine allgemeine Ubersicht iiber die Entwicklung des Militirs in der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts siehe Black, War, S. 27-59.

18 Konnte in den 1840er Jahren ein minimaler Netto-Uberschuss im Staatsbudget erzielt werden,
verkehrte sich dieser nicht zuletzt aufgrund der sprunghaft ansteigenden Kosten fiir das Mi-
litar seit der Revolution in sein Gegenteil. Abgesehen vom Revolutionsjahr 1849 weisen die
anderen Jahre bis zum Krimkrieg einen zwar defizitiren, aber stabilen Haushalt auf. Siehe
hierzu Brandt, Neoabsolutismus, Bd. 2, S. 11o1.

19 Fiir einen Uberblick iiber die administrative Einbindung des Geniewesens siche Wagner, Ge-
schichte, Bd. 1, S. 220-235.
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Einleitung

Rahmen des habsburgischen Staatsbildungsprozesses lassen sich die Fragestellun-
gen und Hypothesen dieses Buches formulieren. In ihrer Essenz zielen sie darauf
ab zu kldren, wie ein sich neoabsolutistisch gebardender Staat mit einer lokalen
Bevélkerung interagierte, die die Steigerung der militirischen Prisenz zwangs-
laufig als Instrument zur Unterdriickung jeglicher Unabhingigkeitsbestrebungen
wahrnehmen musste. Ein elementarer Bestandteil dieses Prozesses war die rium-
liche Durchdringung des zur Monarchie gehorenden Territoriums. Darauf auf-
bauend wird in der vorliegenden Studie untersucht, wie sich das Militir und vor
allem die Militdrarchitekeur in die allgemeine Politik des Staatsausbaus einfiigte
und Projekte in anderen Bereichen flankierte. Auf dieser Makroebene wird aufier-
dem zu zeigen sein, wie abstrakte Ideen im Rahmen von Diskursen innerhalb der
Elite cinerseits und entlang der administrativen Hierarchien andererseits verhan-
delt wurden und schliefllich konkrete Gestalt annahmen. Gleichzeitig gilt es zu
analysieren, inwiefern das politische System des Neoabsolutismus in der Lage war,
Korrekturen an einmal gefassten und auf allerhochster Ebene sanktionierten Ent-
scheidungen vorzunehmen. Dies zielt auch darauf ab, Verhandlungs- und Gestal-
tungsspielrdaume von Personen und Personengruppen auf den verschiedenen Ebe-
nen der Militiradministration auszuloten und deren Rolle in der Interaktion mit
zivilen Akteuren einzuschitzen.? Das Spektrum an Themen, das im weiteren Ver-
lauf ausgeleuchtet wird, soll in der Gesamtschau Riickschliisse auf die Funktiona-
litat des habsburgischen Herrschaftsapparates erlauben und Einblicke in das »im-
periale Management«*' geben. Dariiber hinaus wird kritisch zu reflektieren sein,
wie absolutistisch der Neoabsolutismus tiberhaupt war. Hierzu dient eine Unter-
suchung der Instrumente, die dem Staat zur Durchsetzung seiner Ziele zur Verfu-
gung standen. So dienen insbesondere Enteignungen als Priifstein der vermeint-
lichen Allmacht des Staates.

Der (geografischen) Mikroebene kommt in diesem Kontext cine wesentliche
Bedeutung zu. Die Hypothese lautet, dass die militirischen Bauten aufgrund der
geringeren Ausdehnung der Stidte in den 18soer Jahren eine stidtebaulich pri-
gende Position einnahmen.*” Aus dem personellen wie materiellen Aufwand, der
notwendig war, um Objekte dieser Grofienordnung zu bauen, folgt, dass die Mi-
litirbauten und ihre Errichtung zwangsliufig stark in die lokalen Gesellschaften
eingebunden sein mussten. Unumginglich war daher der Kontakt zwischen den
verschiedenen Interessengruppen und hoch das Konflikepotential, wenn ihre
Positionen differierten. Die geografische Mikroebene erfiillt somit analytisch

20 Zur Bedeutung von Kommunikation fiir die Ausiibung von Herrschaft siehe Pr6ve, Herrschaft,
S.16.

21 Wendehorst, Reich, S. 27 f.

22 Sowohl Krakau als auch Lemberg erhielten entscheidende Impulse zur Ausweitung ihres Ter-

ritoriums erst um 1900.
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Einleitung

die Funktion einer Kontakezone® zwischen staatlichen und nichestaatlichen Ak-
teur_innen.

Jenseits der einzelnen Personen, Institutionen und Organisationen, wie sie in
den relevanten Dokumenten auftauchen, stellt sich ferner die Frage nach perso-
nellen Verbindungen. Der Blick richtet sich somit auch auf eine akteur_innenzen-
trierte Mikroebene. Die Archivalien erlauben es oft, die Lebensliufe der Militirs
sehr genau zu rekonstruieren und somit Kontakte und Netzwerke zu beschrei-
ben, die fiir informelle Aushandlungen mafigeblich und hiufig entscheidend wa-
ren. Durch diese >Zerlegung< des Staates in seine einzelnen Akteur_innen, der ein
Verstindnis von Staatlichkeit als » Figuration «** und »Assemblage «** zugrunde
liegt, werden zudem Einsichten in die Funktionsweise biirokratischer Strukturen
gewonnen, die die europdischen Staaten im 19. Jahrhundert kennzeichneten. Dies
erlaubt eine Einbettung der Ergebnisse in das grofere Forschungsfeld der Entste-
hung moderner Staatlichkeit.*

Dartiber hinaus wird Licht auf spezifische Fragen verschiedener Teildiszipli-
nen der Geschichtswissenschaft geworfen: So wird zum Beispiel die ethnisch-geo-
grafische Herkunft der habsburgischen Militdrs beleuchtet, die Antworten auf die
Frage erlaubt, wie inklusiv die Rekrutierung im Vielvélkerstaat tatsichlich war.*’
Einblicke in die Organisation der Bauausfithrung sind nicht nur fir bauhistori-
sche Forschungen, sondern auch fiir wirtschafts- und sozialhistorische Fragestel-
lungen von Relevanz.

Um diese Themen angemessen behandeln zu konnen, wird im Folgenden eine
pragmatische, quellennahe und auf das Erkenntnisziel ausgerichtete Definition
des Begriffs Militdrarchitekeur gewihlt. Darunter sollen all jene Bauten verstan-
den werden, die unter der institutionellen Fithrung des Militars geplant und aus-
gefithrt wurden. Diese strukeurelle Einbindung impliziert einerseits, dass die Ob-
jekte eine militdrische Relevanz besaf$en, und stellt zugleich sicher, dass die Bauten
einem genuin militirischen Einfluss theoretisch tiberhaupt zuginglich waren. Da-
mit wird der Definitionsstreit, der unter Militdrhistoriker_innen herrscht, umgan-
gen. Es sei jedoch darauf hingewiesen, dass es keine allgemein giiltige Definition
von Militirarchitekeur gibt28 und prinzipiell die Frage aufgeworfen werden kann,
ob Militararchitektur einem kiinstlerischen Anspruch gerecht wird und damit im
engeren Verstindnis iiberhaupt als Architekeur gelten kann.”

Aus historischer Perspektive miissen jedoch zwei Konkretisierungen vorge-

23 Vgl. Schmid, Contact Zone.

24 Sassen, Paradox, S. 24, Fuflnote 1

25  Elias, Gesellschaft, S. 27-29.

26 Fiir die Bedeutung der 1850er Jahre im européischen Kontext siche Clark, 1848.

27 Vgl. Scheer, Sprachenvielfalt.

28 Vgl. Kettlitz, Einleitung.

29 Fiir ein weitreichendes Verstindnis von Architektur siehe Miiller/Vogel, Baukunst, Bd. 1, S. 11.
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nommen werden: Die erste betrifft den Begriff »Befestigungswerke«. In Cor-
nelius Wurmbs Lebrbuch der Kriegs-Baukunst von 1852 ist Befestigungsbaukunst
das Allgemeine, Kriegsbaukunst hingegen das Konkrete. Beide dienen jedoch der
Schaffung von baulichen Strukturen zur Verteidigung des Landes. Zudem unter-
schieden die Zeitgenossen zwischen permanenten und passageren Befestigun-
gen. Bestanden erstere primir in Form massiver gemauerter Strukturen, konnten
letztere in relativ kurzen Zeitraumen mit Hilfe von Erdbewegungen in Form von
Schanzen, Griben und Unterstinden geschaffen werden. Es ist nicht das Ziel die-
ser Arbeit, eine strikte, dichotome Abgrenzung zwischen beiden Arten des Befes-
tigungsbaus zu postulieren.”® Wie vorgefiithrt werden soll, spielten die passageren
Befestigungen nur zu Beginn und gegen Ende des betrachteten Zeitraums eine
groflere Rolle. Im Zentrum der Arbeit stehen die Prozesse um die permanenten
Befestigungen in Form von Zitadellen, Forts, Linetten und festen Umfassungs-
mauern. Die Unterschiede werden im Laufe des Buches vor allem in der Betrach-
tung der unterschiedlichen logistischen Herausforderungen bei der Schaffung der
jeweiligen Bauwerke hervortreten.

Forschungsstand

Lange blieb der Zeitraum des 6sterreichischen Neoabsolutismus ein Desiderat der
historischen Forschung, dem Historiker_innen erst in jingster Zeit beizukom-
men versuchen.”’ Unter den neueren Uberblicksdarstellungen muss Pieter Jud-
sons vielgeriihmte » neue Geschichte « von 2016 an erster Stelle genannt werden.*”
Die Zeit des Neoabsolutismus bettet Judson zwar in das tibergeordnete Ziel sei-
nes Werkes ein, die kohisiven Krifte innerhalb des Staates hervorzuheben. Er wid-
met sich jedoch den staatlichen Mafinahmen wihrend der 1850er Jahre aufgrund
seines kulturgeschichtlichen Fokus nicht ausfiihrlich.” John Deaks Monografie
Forging a Multinational State beschranke sich hingegen klar auf formale Staatsbil-
dungsprozesse. Deak betrachtet darin die Zeit zwischen 1849 und 1859 als Periode,

30 Zum kulturlandschaftsprigenden Charakter von passageren Befestigungen siehe z.B. Bier-
mann/Gebuhr, Erdanlagen.

31 Die wissenschaftliche Vernachlassigung der »nachrevolutionaren« Jahre beschranke sich
nicht auf die Habsburgermonarchie. Auch im Falle Preuflens wurde dem erst kiirzlich bei-
gekommen. Siche hierzu Ross, Barricades.

32 Die Kommentare und Rezensionen zu Judsons Buch fielen iiberwiegend duflerst positiv aus.
Vgl. Cole, Visions, bes. S. 279; Kaps, Reich; Cornwall, Rez. zu: Judson, Empire, bes. S. 230.

33 Dieser Ansatz wird auch von Sked kritisiert, wobei dieser jedoch mit dem »Nationalititen-
problem«, das er als wichtigsten Antrieb fiir die innenpolitischen Wege des neoabsolutistischen
Staates sieht, eine andere Verengung betont; Sked, Rez. zu: Judson, Empire.
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in der der habsburgische Staat wieder zusammengefiigt werden musste.* Es geht

ihm um die Mafinahmen der Zentralgewalt, die nach den verheerenden Ereignis-
sen von 1848/ 49 nun die verschiedenen Territorien fest an das Zentrum binden

und gleichzeitig den Staat selbst in seiner territorialen Integritit wiederherstellen

und sichern sollten. Auch wenn Deak hierbei oft auf Entschliisse und Prozesse

eingeht, die erheblichen Effeke auf subordinierte und teilweise bis auf die unters-
ten administrativen Ebenen hatten, so bleibt seine Sichtweise doch stark die des

Wiener Zentrums, um sich damit in der Tradition einer Vielzahl ilterer Werke

zur Habsburgermonarchie wiederzufinden.” Ungeachtet der Unterschiede zwi-
schen Judson und Deak sind beide bestrebt, die Krifte in den Vordergrund zu rii-
cken, die die Donaumonarchie zusammenhielten.

Steven Bellers Abhandlung 7he Habsburg Monarchy, 1815-1918 sticht da-
durch hervor, dass die Revolution von 1848/49 und die unmittelbar darauf
folgenden Ereignisse bis 1851 in einen Kontext mit den 1830er Jahren gestellt
werden. Die darauffolgenden Jahre (1852—1867) deutet der Autor hingegen als
eine Periode der Transformation und damit bereits als Ubergang zur Reform-
dra ab 1867. Beller stiitzt damit die Einschitzung, dass die beginnenden 185oer
Jahre eine Zisur bildeten, die sich nicht zuletzt aus den Verinderungen inner-
halb des politischen Systems der Monarchie ergab. Aber auch er verbleibt letzt-
lich auf der zentralstaatlichen Ebene und kann somit nur bedingt neue Pers-
pektiven gewinnen.

Innerhalb der vergleichenden Imperienforschung findet sich die Habsburger-
monarchie in verschiedenen Konstellationen wieder, die je nach Forschungs-
schwerpunke die Einbettung des Staates mal in den einen, mal in den anderen
geografischen Raum hervorhebt.”® Allerdings wird die Zeit des habsburgischen
Neoabsolutismus auch in diesem Kontext kaum als bedeutender Untersuchungs-
zeitraum wahrgenommen, obwohl sich durchaus fruchtbare Ansitze fir einen
Vergleich finden liefen. Gegeniiberstellungen kénnten helfen, Momente be-

34 »The Reforging of the Habsburg State«; vgl. Deak, Forging, S. 99.

35  Als Vertreter der dlteren Historiografie mit ausgewiesenem Akzent auf der Zentralregierung
siehe die zwischen 1907 und 1970 bei der Kommission fiir neuere dsterreichische Geschich-
te erschienene Reihe Die dsterreichische Zentralverwaltung sowie Redlich, Staats- und Reichs-
problem.

36 Zumeist wird die Habsburgermonarchie fiir einen Vergleich mit Russland oder mit Russland
und dem Osmanischen Reich herangezogen. Siehe hierzu z. B. Bartov/Weitz (Hrsg.), Shatter-
zone; Buchen/Rolf (Hrsg.), Eliten; gelegentlich auch mit Gro8britannien: vgl. z. B. Komlosy,
Habsburgermonarchie. Ein seltenes Beispiel fiir einen diachronen Vergleich bietet McCagg,
Soviet Union. Fiir einen Vergleich im deutschen Kontext, der teilweise die 1850er Jahre ein-
schliefit, sieche Schmitt, Armee. Fiir weiterreichende Untersuchungen iiber die engen Grenzen
einer Region hinaus siche bspw. Kumar, Visions; Gehler/Rollinger (Hrsg.), Imperien, Bd. 2;
Berger/Miller (Hrsg.), Nationalizing Empires.
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schleunigter Staatsbildungsprozesse zu vergleichen, um so wiederkehrende Mus-
ter und Probleme herauszuarbeiten.”

Die Beschiftigung mit dem osterreichischen Neoabsolutismus findet somit
nach wie vor primir im Rahmen eng begrenzter Forschungsfragen statt. An
prominenter Stelle steht der Sammelband Der dsterreichische Neoabsolutismus
als Verfassungs- und Verwaltungsproblem, herausgegeben von Harm-Hinrich
Brandt.*® Durch die Teildisziplinen iibergreifenden Beitrige entsteht ein dif-
ferenziertes Bild dieser Epoche, das aber ebenfalls oft auf zentralstaatliche Ent-
wicklungen konzentriert bleibt. Dieser Fokus konnte durch die weitere Kon-
kretisierung der Themen schrittweise aufgeweicht werden, insbesondere durch
Georg Seiderers Buch Osterreichs Neugestaltung.”® Er hebt darin eben jenen As-
peke dieser Epoche hervor, der in der bisherigen Forschung oftmals vernachlis-
sigt wurde: den Gestaltungsanspruch der politischen Elite nach 1848/ 49. Damit
bildet Seiderers Arbeit einen Gegenpol zu Harm-Hinrich Brandts zweibandi-
ger Untersuchung zu den Staatsfinanzen der Habsburgermonarchie zwischen
1848 und 1860 aus dem Jahre 1978." So grundstindig und detailliert Brandts
Werk ist, was es als Grundlage fiir heutige Analysen unerlasslich macht, so sehr
bleibt sie doch strukturgeschichtlichen Ansitzen verhaftet. Auf Brandes Arbeit
aufbauend widmet sich Georg Christoph Berger Waldenegg genauer der Na-
tionalanleihe von 1854, wobei ihm das Thema jedoch nur als Vehikel dient, um
die Prozesse innerhalb des politischen Systems der Habsburgermonarchie her-
auszuarbeiten.”!

Berger Waldenegg und Seiderer folgen insgesamt zwei akeuellen Trends der
historischen Forschung. Der erste duflert sich im Schwerpunkt auf Biografien.”
Neben neueren Ansitzen wie Thomas J. Hagens Buch Osterreichs Mitteleuropa
18501866, in dem der Autor die Ideen und politischen Visionen Karl Ludwig

37 Zum Potential dieses Ansatzes siehe Clark, 1848.

38 Vgl. Brandt, Neoabsolutismus.

39 Seiderer schliefSt damit an die gleichnamige Schrift des ehemaligen Sektionschefs im oster-
reichischen Handelsministerium Carl Freiherr von Czoernig an. Er bezieht sich hierbei auf
das Manuskript von 1857, das knapp 400 Seiten umfasste. Ein Jahr spiter legte Czoernig mit
knapp 700 Seiten (ohne Nachtrige) eine ungleich langere Fassung vor. Vgl. Czoernig, Neu-
gestaltung.

40 Vgl. Brandt, Neoabsolutismus, 2 Bde.

41 Vgl. Berger Waldenegg, Mit vereinten Kriften.

42 Seiderers Studie ist rund um die Person Alexander Bachs angesiedelt, der die Zeit des Neo-
absolutismus als Minister des Inneren mafSgeblich mitgepragt hat. Vgl. auch Fillafer, Leo
Thun; Surman, Leon Thun; Feichtinger/Fillafer, Leo Thun.
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von Brucks® in den Mittelpunke stellt,** lassen sich weiterhin klassische Biogra-
fien zu wichtigen Personen des Neoabsolutismus finden, wobei die meisten iiber
die 1850er Jahre hinaus entscheidende Stellungen in Staat und Gesellschaft inne
hatten.” Die grofle Zahl neuer Publikationen iiber Kaiser Franz Joseph L, die
2016 anlisslich seines 100. Todestages noch einmal merklich angestiegen ist, steht
hierfiir exemplarisch.* Jenseits des Fokus auf Angehérige der Eliten hat sich auf
der Grundlage der Biografik ein weiteres Forschungsfeld etabliert, das unter dem
Sammelbegriff der »imperialen Biografien«*” Lebenswege von Reprisentant_in-
nen der untergeordneten Ebenen der Gesellschaft in den Mittelpunke stellt. An-
sitze zu einer Vertiefung dieses Forschungsfeldes im Kontext der Habsburgermo-
narchie finden sich zum Beispiel bei Waltraud Heindl.*

Berger Waldenegg und Seiderer folgen dariiber hinaus dem mikrohistorischen
Trend, ausgehend von einzelnen Themen, Situationen oder Q{ellen Erkenntnisse
in Bezug auf grofiere Zusammenhinge herauszuarbeiten. Dieser aufschlussreiche
Wechsel zwischen Mikro-, Meso- und Makroebene, auf denen die Formulierung
und Umsetzung konkreter politischer Maffnahmen verhandelt wurde, hat Nach-
ahmung gefunden. In einem duf8erst gelungenen Aufsatz hat Thomas Stockinger
kiirzlich die Implikationen der Neugliederung der habsburgischen Verwaltungs-
bezirke in den 1850er Jahren in den Vordergrund geriicke. Er geht in seiner Studie
bis in die Amtsstuben, um das Verhiltnis zwischen Herrschenden, Herrschafts-
ausfithrenden und Beherrschten zu erldutern.*

Den Herausforderungen eines solchen Ansatzes, der klar durch eine mikroge-
schichtliche Perspektive gekennzeichnet ist, haben sich bisher nur wenige gestellt,

43 Bruck war vom 21. November 1848 bis 26. Dezember 1851 Minister fiir Handel, Gewerbe und
Sffentliche Bauten. Er wurde aufgrund von Kosteniiberschreitungen beim Bau der Semme-
ringbahn durch Andreas Freiherr von Baumgartner in seinem Amt abgeldst, nur um diesen
wiederum in seiner Funktion als Minister der Finanzen 1855 zu ersetzen. In dieser Position
blieb er bis zu seinem Freitod im Jahre 1860.

44 Vgl. Hagen, Mitteleuropa.

45 Einen ersten Hohepunkt erreichte die Historiografie bereits ab dem Jahre 1856, als das Er-
scheinen des Biographischen Lexikons des Kaiserthums Oesterreich (BLKO) von Konstantin
von Wurzbach begann. In 6o Banden, die bis 1891 verdffentlicht wurden, kénnen bis heute
Basisdaten zu den wichtigsten Personlichkeiten der habsburgischen Geschichte von 1750
bis in die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts nachgeschlagen und Verweise auf weitere Quel-
len und Literatur eingesehen werden. Der Inhalt ist volldigitalisiert und frei zuganglich, z. B.
unter: <http://www literature.at/collection.alo?from=1&to=s0&orderby=author&sortor-
der=a&objid=11104&page=>, abgerufen am: 8.2.2023.

46 Vgl.z.B. Vocelka/Vocelka, Franz Joseph I.; Hobelt, Franz Joseph L.; Bled, Franz Joseph; Conte
Corti, Mensch.

47 Vgl hierzu Buchen/Rolf (Hrsg.), Eliten, sowie Aust/Schenk (Hrsg.), Imperial Subjects.

48 Vgl. bes. Heindl, Inszenierungen.

49 Vgl. Stockinger, Bezirke.
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darunter Raimund Paleczek in seiner 2009 erschienenen Arbeit Die Modernisie-
rung des GrofSgrundbesitzes des Fiirsten Johann Adolph I1. zu Schwarzenberg.™ In
Form von Zeitschriftenaufsitzen oder Sammelbandbeitragen lassen sich zwar wei-
tere Veroffentlichungen finden, die in dieselbe Richtung weisen, aufgrund ihrer
zeitlichen und raumlichen Streuung deuten sie aber darauf hin, dass es kein son-
derlich starkes mikrohistorisches Interesse am Neoabsolutismus gibt.”*

Hiufiger anzutreffen sind hingegen geografische Eingrenzungen.* Diese orien-
tieren sich oftmals an den administrativen Grenzen innerhalb der Monarchie. Es
gibt jedoch wiederum nur wenige Werke, die sich explizit mit der Zeit des Neo-
absolutismus beschiftigen. Darunter muss Christoph Stélzls Darstellung Die Ara
Bach in Bihmen aus dem Jahre 1971 als ein frithes Beispiel gelten.” Ein neueres
ist der von Dusan Kov4¢, Arnold Suppan und Emilia Hrabovec herausgegebene
Sammelband Die Habsburgermonarchie und die Slowaken, 1849—1867. Eine Son-
derstellung nehmen die Forschungen zu Ungarn ein. Hier lasst sich ohne Miihe
eine ganze Reihe dhnlicher Studien finden, deren Ziel jedoch nicht immer in einer
kritischen Auseinandersetzung mit der Epoche besteht.* Vergleichsweise gut ist
die Forschungslage zu Lombardo-Venetien, das 1848 militirisch zum Verbund des
Habsburgerstaates gehorte, aber 1859 teilweise und 1866 schlieflich ganz fiir die
Donaumonarchie verloren ging.””

Der Blick auf Galizien zeigt, dass auch diese Provinz in den vergangenen zwei
Dekaden zum Objekt umfangreicher Forschungen geworden ist.*® Innerhalb der
historischen Beschiftigung mit dem Kronland liegt der thematische Schwer-
punkt oft auf multikulturellen, religiésen, politischen und lebensweltlichen As-
pekten, wodurch Identititen und ihre Konstruktionen innerhalb Galiziens bzw.
im Wechselspiel mit Bevélkerungsgruppen in mit Galizien verbundenen Regio-
nen hinterfragt werden.”” Wichtigbleibt hierbei immer die Dichotomie zwischen
Zentrum und Peripherie, die entweder im Zuge der jeweiligen Analyse genutze®®

so Paleczek, Modernisierung.

st Vgl. z.B. Mazohl-Wallnig, Verwaltungsstaat; Leigh, Public Opinion.

s2  Siehe auch die Verortung des Neoabsolutismus in nationalen Historiografien wie z.B. in
Hlavacka, Historiographie.

53  Stolzl, Ara.

s4 Vgl.z.B.Dedk, Neo-Absolutism. Fiir eine Ubersicht iiber den aktuellen Forschungsstand zum
Neoabsolutismus in Ungarn siehe Lengyel, Neoabsolutismus.

ss  Vgl. Mazohl-Wallnig, Uberlegungen; dies., Verwaltungsstaat.

56 Institutionellen Ausdruck fand dies mit dem mittlerweile ausgelaufenen Doktoratskolleg Ga-
lizien und sein multikulturelles Erbe an der Universitit Wien. Vgl. Homepage des Doktorats-
kollegs, <https://dk-galizien.univie.ac.at/home>, abgerufen am: 8.2.2023.

s7 Vgl. z.B. Haid/Weismann/Woller (Hrsg.), Galizien; Doktoratskolleg Galizien (Hrsg.), Gali-
zien; Baran-Szoltys u.a. (Hrsg.), Galizien; Hann/Magocsi (Hrsg.), Galicia.

s8 Vgl. z.B. Kaps, Peripherisierung.
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oder offen in Frage gestellt wird, indem die Verflechtung von Regionen betont
wird.” Die relevanten Autor_innen, allen voran Andrea Komlosy, lehnen sich
an Uberlegungen der post-colonial studies® an, die zunehmend an Bedeutung ge-
winnen.* Besondere Aufmerksamkeit haben in diesem Sinne die wechselseitigen
Konstruktionen von Zentrum und Peripherie auf sich gezogen, die Larry Wolff
anschaulich dargestellt hat.

Die einschligigen Studien sind zeitlich in diversen Kontexten a.ngesiedelt,63
so dass der Neoabsolutismus auch im Hinblick auf Galizien zumindest in der
deutsch- und englischsprachigen Forschungsliteratur nur sehr selten explizit als
Untersuchungszeitraum gewihlt wird. In der polnischsprachigen Forschungs er-
tulle die Zeit des Neoabsolutismus aber sehr wohl eine gewisse Funktion, namlich
als reaktionires Priludium zur » galizischen Autonomie«, die der polnischen Na-
tionalbewegung seit den 1860er Jahren erheblichen Aufwind verlieh.**

Der Blick richtet sich in der deutsch- und englischsprachigen Forschung hiu-
fig nicht auf Galizien als Ganzes, sondern zumeist auf konkrete Orte, allen voran
Krakau und Lemberg als den bedeutendsten Stidten.” Besonders an der Schnitt-
stelle von Urban History und Mikrogeschichte hat sich in den vergangenen Jahr-

s9 Vgl hierzu z.B. Binder, Galizien.

60 Vgl. Feichtinger/Prutsch/Csaky (Hrsg.), Habsburg Postcolonial. Mit besonderem Bezug zu
Galizien siche Kaps/Surman (Hrsg.), Post-Colonial Perspectives.

61 Komlosy wies hierbei allerdings auch auf die Niitzlichkeit dieses dichotomen Modells hin.
Vgl. hierzu Komlosy, Peripherien; dies.: Cohesion.

62 Vgl. Wolff, Idea of Galicia.

63 Oft umfassen sie einen relativ langen Zeitraum. Vgl. z.B. Kaps, Ungleiche Entwicklung;
Augustynowicz/Kappeler (Hrsg.), Grenze; Mark, Galizien; Roskau-Rydel, Galizien; dies.:
Integration; Vushko, Politics. Oder sie konzentrieren sich auf Untersuchungen der Zeit seit
der Autonomie 1860, wobei der Fokus dann oft auf Erscheinungen der vielfiltigen Umbriiche
um 1900 und ihre konkreten Auspriagungen in Galizien gerichtet wird. Vgl. bes. Haid/Weis-
mann/Wbller (Hrsg.), Galizien. Dariiber hinaus: Frank, Oil; Miller, Galicia; Stauter-Halsted,
Nation; Zayarnyuk, Ukrainian Peasantry; Weck, Eisenbahn.

64 Die Untersuchungen stiitzen sich auf Kalinka, der in Galicya i Krakéw pod panowaniem aus-
tryackiem von 1853 nicht nur die Ereignisse wihrend der beginnenden 18soer Jahre beschreibt,
sondern sie vor dem Hintergrund der habsburgischen Besetzung Krakaus 1846 und der ge-
scheiterten polnischen Revolutionen von 1846 und 1848 auch entsprechend einordnet. Vgl.
Kalinka, Galicya. Fiir neuere Beschreibungen der Geschichte Galiziens in der zweiten Half-
te des 19. Jahrhunderts siehe bspw. Kieniewicz, Galicja; Purchla, Krakéw; Demel, Stosunki,
1951; ders., Stosunki, 1958.

65 Zubeiden Stadten siche Purchla (Hrsg.), Krakéw. Zu Krakau siche bspw. Krogner-Kornalik,
Tod in der Stadt; Batus, Krakau; Purchla, Krakau; Nungovich, Poland; Wood, Becoming Me-
tropolitan. Zu Lemberg siehe etwa Czaplicka (Hrsg.), Lviv; Got, Das sterreichische Theater;
Henke/Rossolinski/Ther (Hrsg.), Eine neue Gesellschaft; Lane, State Culture; Mick, Kriegs-
erfahrungen; Prokopovych, Habsburg Lemberg; Weck, Eisenbahn. Es finden sich dariiber
hinaus auch einzelne Studien zu anderen Stadten. Vgl. z. B. Kuzmany, Brody; Komar, Trze-
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zehnten ein Methodenpluralismus entwickelt, aus dem vielfaltige, aber oft nur
begrenzt in eine breitere Forschungslandschaft eingebettete Untersuchungen her-
vorgegangen sind. Wie lohnend insbesondere der tiberregionale Vergleich sein
kann, haben Eszter Gantner, Heidi Hein-Kircher und Oliver Hochadel gezeigt,
indem sie mit dem Konzept der »emerging cities« durch die Konzentration auf
stidtische Geschichte der dichotomen Zuschreibung von Zentrum und Periphe-
rie eine klare Absage erteilt haben.*

Im Bereich der Architekturgeschichte zeigt sich in besonderem Mafle, welche
Intensitit die Erforschung der urbanen Riume im Rahmen der Stadtgeschichts-
schreibung erreicht hat. So mangelt es im Wesentlichen nicht an Ubersichtswer-
ken mit jeweils verschiedenen Schwerpunkten.®” Allerdings lisst sich in diesem
Bereich ebenso feststellen, dass trotz des spiirbaren Einflusses kulturgeschicht-
licher Ansitze nur selten Studien zustande kommen, die Architekeur in einen gro-
Beren gesellschaftlichen Kontext einordnen und so Einblicke in die Funktions-
weise der habsburgischen Herrschaft, etwa tiber die Analyse von Machtstrukeuren,
gewihren. Architekturgeschichtliche Studien verharren somit oftmals in ihrer je-
weiligen Disziplin.

Ein dhnliches Bild zeigt sich auch mit Blick auf die galizische Militirgeschichts-
forschung. Von den Einfliissen einer »neuen Militirgeschichte«,* die fiir sich
in Anspruch nimmt, kultur- und gesellschaftsgeschichtliche Aspekte stirker zu
I:)eriicksichtigen,69 ist nur wenig zu spiiren. Die Auseinandersetzung mit Militdr-
architektur bleibt zudem gréBtenteils auf die lokale Ebene beschrinkt.” Die erste

cie miasto. Dieser Ansatz ist mit dem Center for Urban History of East Central Europe in L'viv
und dem International Cultural Centre in Krakéw auch institutionalisiert worden.

66 Vgl. Gantner/Hein-Kircher/Hochadel, Backward and Peripheral, sowie Gantner/Hein-Kir-
cher, Emerging Cities.

67 Zu Krakau vgl. etwa Biatkiewicz, Przemiany architektury, und zu Lemberg bspw. Birjul'ov,
Architektura.

68 Showalter hat darauf hingewiesen, dass es sich hierbei eigentlich bereits um eine »neue >new
military history<« handelt. Showalter, Militargeschichte, S.123.

69 Vgl.z.B. Miiller/Rogg (Hrsg.), Militirgeschichte; Echternkamp/Schmidt/Vogel (Hrsg.), Per-
spektiven der Militirgeschichte; Frevert (Hrsg.), Militdr; Kriechbaumer/Mueller/Schmidl
(Hrsg.), Politik und Militar; Krumeich/Lehmann (Hrsg.), Gott mit uns; Sicken (Hrsg.), Stadt
und Militér. Fiir die Habsburgermonarchie siehe Cole/Hammerle/Scheutz (Hrsg.), Glanz;
Dedk, Nationalism.

70 Vgl. in Bezug auf Krakau Bogdanowski, Fortyfikacja; ders.: Fortyfikacje; ders.: Sztuka
obronna; ders.: Rozw6j miast-twierdz. Selbst in seinem Buch Fortyfikacja austriacka na
ziemiach polskich w latach 1850-1914, das dem Titel nach eine zusammenhédngende Be-
trachtung verspricht, gelingt es ihm nur sehr begrenzt, die Bauten in Galizien als zusammen-
gehorig und als Teil einer habsburgischen Gesamtstrategie zu présentieren. Fiir Lemberg vgl.
Pinyazhko, L'vivs'ka cytadel’; ders.: Elements of polygonal fortification; ders.: Entstehung
von Befestigungsanlagen.
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Serie der Reihe Arlas Twierdzy Krakdw (Atlas der Festung Krakau) treibt die Frag-
mentierung der Darstellung allerdings so weit, dass sie jedes Objeke der ehema-
ligen Festungsanlagen um Krakau nur fiir sich untersucht und behandelt.” Ein
besonderes Problem stellt sich in Krakau in dem Mafe, als die »Festung Krakau «
schon im Namen ihren Bezugspunke trigt. Damit geht die Podgorzer Perspektive
oftmals unter. Eine Ausnahme bildet die Untersuchung von Marcin Mikulski, der
die Beschrinkung auf die Krakauer Perspektive hinterfragt.”* Es gibt dariiber hin-
aus nur wenige Studien, die sich mit militirischen Themen in Galizien jenseits der
Militirbauten beschiftigen. Eine der wenigen Ausnahmen ist Michal Baczkow-
skis Darstellung zur » dsterreichischen« Armee in Galizien. Darin umreifit der
Autor die vielfaltigen Moglichkeiten einer entangled history von Zentrum und Pe-
ripherie innerhalb der Militirgeschichte, schopft jedoch die Methoden der neu-
eren Forschung keinesfalls aus.”” Um sich der galizischen Militirgeschichte anzu-
nihern, ist es daher nach wie vor notig, auf die Historiografie zur Makroebene
zuriickzugreifen. Darunter gibt es einige Untersuchungen, die sich mittels neuer
Methoden einer Geschichte des habsburgischen Militirs zur Zeit des Neoabso-

lutismus annihern.”

Quellen

Die Quellenlage zu dem umrissenen Thema ist keinesfalls so disparat, wie es der
Forschungsstand und die der Militdrgeschichte allgemein zugeschriebene, eher
marginale Rolle suggerierten. Es ist cher das Gegenteil zu konstatieren und Mi-
chael Hochedlingers Beschreibung des osterreichischen Kriegsarchives als » schla-
fenden Riesen«”* anzufithren, um zu verdeutlichen, dass die geschichtlich gese-
hen relativ friith einsetzende Dokumentation und oftmals bis heute existierenden
Quellenbestinde einen reichen Fundus fiir eine Vielzahl geschichtswissenschaft-
licher Fragen bereithalten. Fiir die Habsburgermonarchie sowohl im 19. Jahrhun-
dert im Allgemeinen als auch fir die 1850er Jahre im Besonderen gilt dies in he-
rausgehobenem Mafie aufgrund der Biirokratisierungsprozesse und -schiibe, die
in diesem Zeitraum erfolgten. Dieser Quellenreichtum wird jedoch durch seine

71 Eine Ausnahme stellt Band 4 der zweiten Serie dar, der sich intensiv den Griinflachen inner-
halb der Festung Krakaus widmet und hierbei auch deren historischen Stellenwert einbezieht.
Vgl. Srodulska-Wielgus, Zielef.

72 Vgl. Mikulski, Podbrzusze Twierdzy.

73 Vgl. Baczkowski, Galicja.

74 Vgl.z.B. Schmidt-Brentano, Armee; Allmayer-Beck, Macht; Wagner, Geschichte; ders.: Armee.
Als Standardwerk zur habsburgischen Militirgeschichte ab 1848 gilt nach wie vor Rothen-
berg, Army.

75 Hochedlinger, »Der schlafende Riese«.
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geografische Fragmentierung konterkariert. Dementsprechend wurden im Kon-
text dieser Arbeit Recherchen im Osterreichischen Staatsarchiv in Wien durch
Recherchen in polnischen und ukrainischen Archiven erginzt. Der Charakter
der jeweilig gelagerten Dokumente gliedert sich entsprechend der administrati-
ven Ebene, die fir deren Verwahrung zustindig war.

Demnach befinden sich in Wien die Archivalien der Zentralstellen, zu denen
in diesem Kontext insbesondere die Militirkanzlei Seiner Majestit, die Unterla-
gen des Kriegsministeriums, die Personalunterlagen und die Dokumente der Ge-
neralgeniedirektion gehéren.”® Als Hauptstadt des Konigreiches Galizien und
Lodomerien, das auch militiradministrativ ein abgeschlossenes Territorium war,
diente Lemberg in den 18soer Jahren als Standort des Armeeoberkommandos
der IV. Armee. Hier wurde ein weiteres internes Archiv eingerichtet, in dem die
Bestinde der Genieinspektion Galizien sowie der lokalen Geniedirektionen Kra-
kau und Lemberg aufbewahrt wurden. In der Zwischenkriegszeit wurden diese
allerdings nach Warschau gebracht, wo ein Grofiteil der Unterlagen den Zwei-
ten Weltkrieg bedauerlicherweise nicht tiberstand. Was davon heute noch tibrig
ist, liegt im Archiv der Alten Akten (Archiwum Gléwne Akt Dawnych). Die Be-
standsgruppe 315 (Landes-Armee-Ober-Kommando in Lemberg, 1774-1918)”" ent-
hilt potentiell einige dieser Akten, ist aber aufgrund mikrobakeeriellen Befalls bis
auf Weiteres nicht zuginglich. In L'viv lagern hingegen Archivalien, die aus den
Bestinden der ortlichen Geniedirektion stammen und von stadthistorischer Be-
deutung sind. Diese kénnen im Zentralen historischen Staatsarchiv der Ukraine
(Centralnyj derzavnyj istorycnyj archiv Ukrajiny) in L'viv eingesehen werden.”®
Ahnlich ist dies in Krakau der Fall, wo ein Teil der Bestinde der Geniedirektion
Krakau heute im Nationalarchiv in Krakau (Archiwum narodowe w Krakowie)
aufzufinden ist.”’

Es ist generell anzumerken, dass die Kommunikation innerhalb des Militdr-
verwaltungsapparates so abgewickelt wurde, dass jedes Schriftstiick mindestens
in zweifacher Ausfithrung existierte, einmal als Entwurf bzw. Konzept bei der

76 Fiir eine Ubersicht iiber die Bestinde des Kriegsarchivs siche Generaldirektion des Oster-
reichischen Staatsarchivs (Hrsg.), Inventar.

77  Terytorialne Wiadze Wojskowe we Lwowie, 1774-1918, unter: <https://agad.gov.pl/?page_
id=1599>, abgerufen am: 8.2.2023. Laut Jerzy Gaul sind dort lediglich Kanzleibiicher vor-
handen. Vgl. Gaul, Militarakten, S. sro.

78 Der detaillierte Archivfithrer gibt wesentliche Einblicke in die Bestande dieses Archivs. Fiir
die vorliegende Studie sind besonders der Fond 146 der Statthalterei Lemberg und Fond 157
der Statthalterei-Kommission in Krakau von Bedeutung. Vgl. Derzavnyj Komitet Archivich
Ukrajiny, Central'nyj archiv.

79 Hier sind insbesondere die Bestinde des Fond 200 Archiv der Freien Stadt Krakau, des Fond
53 Akten der Stadt Podgorze sowie Fond 565 Komitee des Tadeusz Kosciuszko Denkmals in Kra-
kau von Bedeutung.
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verfassenden Einrichtung und ein weiteres Mal als Reinschrift beim Empfinger.
Fiir die Quellenlage folgt daraus, dass jedes an eine andere habsburgische Insti-
tution geschickte Dokument in der Vergangenheit wenigstens zweimal existierte
und daher die Chance relativ gut ist, dass es heute noch in einer der beiden Ver-
sionen aufzufinden ist. Die verschiedenen Archive funktionieren in diesem Sinne
wie komplementire Seiten, von denen die eine die Reinschrift des Entwurfes der
anderen bewahrt.

Beim Kartenmaterial hat sich dieses System aufgrund des Aufwands bei der
Erarbeitung kartografischer Dokumente nicht etabliert. In der Regel wurden die
Karten zweckgebunden produziert und daher auch dort genutzt, wo sie erstellt
wurden. Dies lief darauf hinaus, dass Karten zwar in die Korrespondenz eingebun-
den waren, letztlich aber stets zuriick zu den lokalen Geniebehérden gelangten.
Ein kleiner Teil wurde explizit fiir die zentralen Institutionen angefertigt und dort
auch archiviert, wird allerdings heute gesondert im Karten- und Planarchiv des
Kriegsarchivs in Wien aufbewahrt. Abgesehen von iiberschaubaren Bestinden
in den Kartenabteilungen in Krakau, in L'viv sowie im Zentralen Militirarchiv
(Centralne Archiwum Wajskowe) in Warschau scheint ein Grofteil des kartogra-
fischen Materials verlorengegangen zu sein. Dass dieses in recht groffem Umfang
existiert hat, belegen die vielfaltigen Q{ellenverweise, insbesondere wihrend der
Planungsphase der verschiedenen Projekte.

Quellen aus der zeitgendssischen Presse und (wissenschaftlichen) Publizis-
tik sowie Gesetzestexte sind in besonderem Mafle als Digitalisate verfiigbar.
Hervorzuheben sind an dieser Stelle die Projekte 4nno und Alex der Osterrei-
chischen Nationalbibliothek sowie die Digitale Jagiellonen-Bibliothek (Jagiel-
lotiska Biblioteka Cyfrowa).

Aufbau des Buches

Methodologische Grundiiberlegungen standen am Anfang des gesamten For-
schungsprojektes und begleiten die Analyse durchgingig implizit und oft auch
explizit. Zuerst wird in der vorliegenden Studie die Rolle von Architekeur fiir
die Konstitution von Raum und insbesondere einem staatlichen Raum mit Hilfe
neuerer Uberlegungen zum spatial turn dargestellt; es werden aber auch iltere An-
satze aus der historischen Raumforschung herangezogen. Anschlieflend werden
aus der Politikwissenschaft stammende Konzepte der Politikfeldanalyse und ver-
waltungswissenschaftliche Ansitze vorgestellt, um sie fiir das gewihlte Untersu-
chungsobjekt nutzbar zu machen. Aus der Synthese der verschiedenen theoreti-
schen Grundlagen ergibt sich die Stuktur der Untersuchung, die im Wesentlichen
dem Politikzyklus und der raumtheoretischen Trias von Externalisierung, Objek-
tivierung und Internalisierung folgt.
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Die empirische Studie ist (bau-)chronologisch organisiert: Kapitel 1, das sich
auf die Phase der Herrschaftssicherung konzentriert, beginnt mit der Griitndung
des habsburgischen Kaiserstaates 1804. Seit dieser Zeit stellten sich Fragen nach
der Durchstaatlichung des zugehorigen Territoriums neu und gewannen im Laufe
der folgenden Jahrzehnte an Virulenz. In der Revolution brachen sich schlief3-
lich die verschiedenen Zukunftsentwiirfe fiir die Habsburgermonarchie Bahn.*
Aufgrund der Tatsache, dass sich 1848/49 allein das Konzept des militirischen
Zusammenbhaltens und der gewaltsamen Unterdriickung separatistischer Ambi-
tionen durchsetzen konnte, wurde dem Militir eine wesentliche Rolle im nachre-
volutioniren Staat der 18soer Jahre zugesprochen. Der empirischen Untersuchung
voraus geht deshalb eine Skizze der politischen Grundlagen des neoabsolutisti-
schen Staates. Darauf folgen Erlduterungen zur Einbettung der Armee in die zen-
tralstaatlich geprigten Prozesse der forcierten Staatsbildung sowie eine Einord-
nung Galiziens, insbesondere Lembergs und Krakaus, innerhalb dieser Serukeuren.

Kapitel 2 widmet sich der Phase der Politikformulierung, und hier vor allem
der Entwicklung konkreter Pline durch verschiedene Akteure der Militirbaube-
hérden. Kapitel 2.1 verfolgt diesen Prozess innerhalb der zentralstaatlichen Ins-
titutionen, Kapitel 2.2 und 2.3 auf der Ebene des militiradministrativen Mittel-
baus. Durch eine detaillierte Analyse der Prozesse und der involvierten Akteure
werden Einsichten in die Funktionsweise der habsburgischen Militirverwaltung
gewonnen. AbschliefSend soll die theoretisch formulierte kaiserliche Allmacht
in ihrer praktischen Anwendung untersucht werden. Wie wurden Ideen, die auf
den Kaiser selbst zuriickgingen, wihrend der Ausarbeitungsphase in konkrete
Pline iibersetzt?

Im Fokus von Kapitel 3 stehen die Implementierungsphase und die Orte, an
denen die geplanten Projekte umgesetzt wurden. Ich rekonstruiere die (stidte-)
raumlichen Spannungsfelder, in denen die militirischen Bauten positioniert wur-
den. Kapitel 3.1 ndhert sich diesem Thema zunichst von einem abstrakten Stand-
punkt aus, um im nichsten Schritt die vorgenommenen Grundstiicksenteignun-
gen, ihre rechtliche Abwicklung und die Rolle der verschiedenen involvierten
Akteur_innen in den Blick zu nehmen. In Kapitel 3.2 wird das weite Spektrum der
Bauorganisation betrachtet, angefangen bei der formalen Organisation der Grof3-
baustellen im Spannungsfeld zwischen ortlichen Notwendigkeiten und zentral-
staatlichen Vorgaben bis hin zu logistischen Fragen. Im Mittelpunke der Analyse
stehen die Probleme bei der Baumaterialbeschaffung und Arbeitskriftegewin-
nung, da auf diesem Feld eine direkte Interaktion zwischen lokalen (zivilen) Ak-
teuren und Reprisentanten der Zentralgewalten stattfand. Hier lassen sich die

80 Zum katalytischen Moment der Revolution siehe auch Redlich, Staats- und Reichsproblem,
S. 89.
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Grenzen der zentralen Planungspolitik aufzeigen, die nicht in der Lage war, 6rt-
liche Gegebenheiten ausreichend einzubezichen.

In Kapitel 4 wird schlieflich die Wahrnehmung der Militirbauten ins Zentrum
der Aufmerksamkeit geriickt. Zuerst untersuche ich anhand zeitgenéssischer Au-
Berungen in der Presse Reaktionen der lokalen Bevélkerung, anschlieflend stid-
tebauliche Fragen, die stidtische Reprisentanten und Vertreter der Zentralver-
waltung miteinander aushandelten. In Kapitel 4.2 betrachte ich die fortifizierten
Orte in den Imaginationen der zentralstaatlichen Akteure sowie die zentralstaat-
liche Wahrnehmung der Militirbauten als Reprisentationen des »Zentrums«
vor Ort — also nach dem Modell des Politikzyklus die politische Evaluation des
Befestigungsbaus in der Praxis.

Das Fazit bindelt Topoi, die in der Studie iiber Themenbereiche und Zeiten
hinweg wiederkehren, greift die eingangs aufgestellten Hypothesen und Fragen
wieder auf und skizziert weitere Forschungsperspektiven.

Die synthetisierten Analysen der Kapitel werden durch integrierte Fallstudien
vertieft. Diese Einschiibe basieren auf dem Gedanken, gréfiere Entwicklungen an
konkreten Beispielen in ihren Verldufen sicht- und nachvollzichbar darzustellen.
Die Auswahl dieser Fille erfolgte auf Grundlage der zur Verfugung stehenden
Quellen. Es sollen hiermit die Positionen einer Vielzahl von Akteuren rekonstru-
iert und in ihrem Zusammenspiel abgebildet werden. Mit der vorliegenden Stu-
die verfolge ich nicht die Absicht, eine moglichst umfassende Darstellung der Pla-
nung und des Baus der gesamten Befestigungsprojekte zu erreichen. Vielmehr liegt
der Schwerpunke auf den gréfleren Teilprojekten, um ein méglichst differenzier-
tes Bild der komplexen Aushandlungsprozesse vor Ort zu zeichnen.
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Festungen und Befestigungen erfiillen eine Vielzahl von Funktionen. Zunichst
dienen sie der Beherbergung von militirischem Personal. Als militdrische Infra-
struktur kommt ihnen zudem eine entscheidende Rolle in kriegerischen Ausein-
andersetzungen zu, wobei der Zusammenhang zwischen dem Bau von Festungen
an zu beschiitzenden Punkten und dem tatsichlichen Ausbrechen militirischer
Gewalt zuweilen dem einer self-fulfilling prophecy gleichkommt.! Aber Festun-
gen haben jenseits der tatsichlichen Ausiibung von Gewalt in vielfacher Hin-
sicht auch eine symbolische Funktion, die auf vielschichtige Bedeutungsebenen
verweist. Christoph Gumb hat in seiner Untersuchung zur Warschauer Festung
viele dieser Facetten benannt. Dabei geht er tiber die allgemeine Formulierung hi-
naus, welche die Zitadelle schlechthin als Symbol der Fremdherrschaft versteht.
Er sieht sie in Anlehnung an die Uberlegungen Henning Eichbergs® vielmehr als
Ausdruck eines generellen Gesellschaftsentwurfes, in dem das Militérische eine
herausragende Stellung einnahm. Sie verkorperten demnach »zentralstaatliche
Ordnungswut« und den » gesellschaftspolitischen Formwillen«’ der sich kon-
solidierenden (Flichen-)Staaten. Dabei kann der Festungskomplex als Manifes-
tation eines Denkens gelten, das »Mobilitit, Geschwindigkeit und Beschleuni-
gung fiirchtet«.* Im Umkehrschluss ergab sich daraus ein Gesellschaftsentwurf,
in dem die bestechenden Verhiltnisse »zementiert«® wurden.

Mit den folgenden theoretischen und methodologischen Uberlegungen soll
dieser konstatierte Zusammenhang zwischen Festungen und Gesellschaftsvorstel-
lungen analytisch zuginglich gemacht werden. Um sowohl dem Untersuchungs-
objekt als auch dem Erkenntnisziel gerecht zu werden, bedarf es eines Methoden-
pluralismus. Im Folgenden werden daher methodologische Uberlegungen aus den
Bereichen der historischen Raumforschung bzw. der Architektursoziologie, der
Politikwissenschaft sowie der Verwaltungswissenschaft in einer Art miteinander
kombiniert, dass daraus die Strukeur zum weiteren Vorgehen der Arbeit resultiert.
Gleichzeitig werden dadurch die diszipliniren Zugange verfeinert, um neue Mog-
lichkeiten an der Schnittstelle von historischer Raumforschung und historischer

1 Vgl. Eichberg, Festung, S. 437. Die Defortifizierung konnte entsprechend einer militarischen
Belagerung praventiv entgegenwirken. Vgl. hierzu Mintzker, Defortification, z.B. S. 156-158.
Vgl. Eichberg, Festung, S. 437.

Gumb, Festung, S. 272.

Ebd., S.272f.

Ebd.,, S.299.

[ N N )
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Politikfeldanalyse aufzuzeigen. Die Uberlegungen gehen hierbei vom Untersu-
chungsobjekt aus und folgen somit einem induktiven Verfahren.

Raum- und architektursoziologische Ansatze

Als Ausgangspunkt dient die Uberlegung, dass sich Herrschaftsverhilenisse in
Riume einschreiben.® Dem liegt ein Verstindnis von Raum zugrunde, wonach
dieser nicht als absolute Grofie existiert, sondern erst durch das (An-)Ordnen
sowohl von Dingen als auch von Menschen geschaffen wird.” Martina Léw sieht
im Wettbewerb um die Beeinflussung dieser Anordnung diejenigen im Vorteil,
die mit ihren Zugriffsmoglichkeiten auf gesellschaftliche Ressourcen »die Aus-
wahl und Plazierung der sozialen Giiter«® beeinflussen kénnen. Da soziale Gii-
ter und Menschen nur an konkreten Orten platziert werden kénnen, muss die
analytische Betrachtung stets am Ort beginnen. Michel de Certeau definiert den
Ort als » momentane Konstellation von festen Punkten.«’ Der Raum hingegen
wird durch Richtungsvektoren gebildet.'® Weil Richtungen, Geschwindigkeiten
etc. immer einen Ankerpunket bendtigen, um konkret zu sein, bildet der Ort die
Grundlage des Raumverstindnisses. Tanja Michalsky leitet die historische Kons-
truiertheit des Raumes von der Verbindung von konkreten Orten mit geschichtli-
chen Ereignissen ab."! Dies deckt sich mit Aleida Assmanns Verstindnis, das dem
Ort eine Historizitit zuschreibt, die der Raum nicht besitzt."?

Die effektivste Besetzung eines Ortes erfolgt mit Hilfe von Bauwerken. Diese
werden nicht nur in bestehenden Raumen positioniert, sondern verindern den
Raum mit ihrem Bau. Dabei kommt es keinesfalls darauf an, dass das jeweilige Ge-
biude fertiggestellt wird, weil bereits die Planungs- und Bauphase auf die Raum-
wahrnehmungen und -gestaltung zuriickwirken kann. Um diese facettenreiche
Interaktion zwischen Raum, Architektur und Akteuren zu systematisieren, wird
im Folgenden auf (wissens-)soziologische Ansitze zuriickgegriffen, wie sie von
Silke Steets herausgearbeitet wurden.

Thr zufolge lassen sich die Planungs- und Wahrnehmungsprozesse von Archi-

6 Vgl.z.B. Neckel, Felder, S. 47.

7 Diese »sozialen Giiter« vereinigen auf sich symbolische und materielle Eigenschaften. Vgl.
Léw, Raumsoziologie, S. 153. Rau schligt als allgemeine Definition der verschiedenen Raum-
konzepte vor, Rdume als »soziale Objekte, die durch mindestens eine [ physisch-]rdumliche
Dimension gekennzeichnet sind«, zu verstehen. Rau, Raume, S. 192.

8 Low, Raumsoziologie, S.169.

9 Certeau, Kunst des Handelns, S. 218.

10 Vgl ebd.
11 Vgl. Michalsky, Projektion und Imagination, S. 32.
12 Vgl. Assmann, Geschichte, S.16.
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tektur in die drei Phasen der Externalisierung, der Objektivierung und der Inter-
nalisierung unterteilen.'® Bei der Externalisierung handelt es sich demnach um
einen Prozess, der allgemein mit der Planungsphase eines Bauwerkes beschrieben
werden kann. Dieser beinhaltet und beschreibt eine Vielzahl unterschiedlicher
Teilprozesse, die je nach der Komplexitdt der Aufgabe und der Anzahl der in-
volvierten Akteure neben dem ecigentlichen kreativen Entwerfen auch Aushand-
lungsprozesse einbezieht."* Fiir Dalibor Vesely ist die einem Bauprojekt zugrunde
liegende Idee, die Vision, von elementarer Bedeutung, deren Formulierung im-
mer vor dem Hintergrund personlicher Erfahrungen und individuellen Wissens
erfolgt.” Steets wirft dariiber hinaus eine Reihe von Folgefragen auf, die auf das
Selbstverstindnis des/der Architekt_in und dessen/deren Beziechung zum Bau-
projekt sowie zur Gesellschaft abzielen.'® Paul Jones hat in dieser Hinsicht die Am-
bivalenz des Handelns von Architekt_innen zwischen Berufsgruppe und Auto-
nomiebestreben dargestellt."”

Fir die in dieser Studie im Mittelpunkt stechenden Akteure sei bemerke, dass
diese in der Regel keine freien Architekten waren, wie sie Jones in seiner Analyse
vor Augen hatte. Nichtsdestotrotz gelten viele Aussagen unvermindert oder so-
gar in verstirktem Mafle. Aufgrund der Einbindung in cine als besonders rigide
zu verstehende militarische Hierarchie mussten die Akteure sich zum Beispiel
stark an Verhaltensvorschriften und etablierte Kommunikationsverfahren halten.
Beruflicher Aufstieg war neben erfolgreicher Erfillung der aufgetragenen Auf-
gaben auch vom militirischen Betragen und der Dienstzeit abhingig. Zugleich
existierte ein ausgesprochener Korpsgeist, der dazu fithrte, dass sich die Akteure
in verschiedene Richtungen abgrenzen konnten. Wie diese Differenzierungsme-
chanismen funktionierten und wo sie sich auswirkten, wird an verschiedenen
Stellen dieses Buches deutlich werden. Dariiber hinaus ist zu zeigen, inwiefern
innerhalb der militdrischen Baubehérden von einem kreativen Prozess gespro-
chen werden kann. Vesely unterscheidet dabei grundsitzlich zwischen kreativem
Moment und dem Modus der Produktion.'® Die Frage, ob es sich bei Militirbau-
ten allgemein um kreative Schopfungen oder eher um Ergebnisse eines routini-
sierten Produktionsprozesses handelt, dessen interne Logiken es aufzudecken gilt,
wird stets mitschwingen.

Als zweite Etappe stellt Steets die Objektivierung heraus, die im Wesentlichen

13 Diese decken sich im Wesentlichen mit Lefebvres Unterscheidung zwischen »conceived«,
»perceived« und »lived «. Vgl. hierzu Lefebvre, Production, S. 38 ff.

14 Steets, Aufbau, S. 106-163. Vesely bettet Kreativitat selbst in einen kommunikativen Kontext
ein. Siehe Vesely, Modernity, S. 87.

15 Vgl. ders., Architecture, S. 13.

16 Vgl. Steets, Aufbau, S. 113.

17 Jones, Sociology,

18 Vesely, Modernity, S. 87.
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die Bedeutungsvermittlung des geplanten Objektes umfasst. Fiir sie ist aus sozio-
logischer Sicht besonders relevant, dass mit der Schaffung des gebauten Objektes

dieses dem Menschen » allgemeingiiltig, duf8erlich, unabhingig von seinen indi-
viduellen Wiinschen und zwanghaft gegeniibersteht. «'* Was die involvierten Ak-
teur_innen also einmal im Rahmen der Externalisierung geistig geschaffen haben,
entzieht sich im Folgenden ihrem exklusiven Zugang und existiert als eigenstin-
diges Objekt in einer sozialen Welt.* Steets hebt jedoch hervor, dass Gebiude we-
der »eine universell verstindliche Bedeutung vermitteln« noch als Zeichen im

Sinne einer Sprache verstanden werden kénnen.*

In diesen Uberlegungen bleibt jedoch oft die eigentliche Schaffung des physi-
schen Objektes ausgespart. Wihrend der Bauphase wird das Resultat des geistigen
Prozesses aber erst verdinglicht und riumlich manifestiert, wobei das zu bauende
Objekt auf einer anderen Ebene noch einmal neu verhandelt wird. Dieser Prozess
wird bei William Whyte mit dem Ablauf einer Ubersetzung bzw. einer Transmis-
sion beschrieben.” Die Ubersetzung eines geplanten in ein riumliches Objeke ist
hiufig eine Anpassung des Erdachten an die Notwendigkeiten der Realitit. Das
notwendige Eingehen von Kompromissen beim Bau verdeutlicht, welche Ziele als
die wichtigsten erachtet und welche Aspekte ihnen untergeordnet werden kon-
nen. Dabei ist das Improvisationstalent bauausfithrender Handwerker_innen stets
zu beriicksichtigen, die auf Basis ihrer beruflichen Erfahrung auftretende Prob-
leme mit den zur Verfiigung stehenden Ressourcen schnell vor Ort I6sen, dabei
aber ungeplante Folgen produzieren, die Planer_innen anschlieflend in die wei-
teren Berechnungen einfliefen lassen miissen. Die hier noch einmal stattfindende
Neuverhandlung des Baus hat also eine volligandere Stof§richtung und ist jenseits
gesellschaftlich tief verankerter Uberzeugungen eine Auseinandersetzung entlang
physisch-materieller Formen und profaner menschlicher Titigkeiten.”

Teil der Umsetzungsphase ist auch die Frage nach dem Umgang mit dem, was
bisher an dem Bauplatz existierte. Dieser Aspekt beinhaltet gleichermaflen die
Dimension abstrakter (rdumlicher) Zuschreibungen und jene der physisch-mate-
riellen Strukeur, die im Zuge eines Neubaus verindert oder zerstdrt wird. Indem
das Nun-Existierende auf das Nicht-Mehr-Existente verweist, stellt der Prozess der
raumlichen Neubesetzung und Umkodierung eine konkrete abstrake-riumliche
und gesellschaftliche Positionierung der Akteur_innen dar.

19 Steets, Aufbau, S.169.

20 Vgl. ebd. sowie Hirst, Space, S. 190 und Whyte, Buildings, S. 170.

21 Steets, Aufbau, S.204f.

22 Vgl. Whyte, Buildings, S. 15 4. Zur sprachlichen Dimension der Ubersetzung unterschiedlicher
Blicke auf Architektur siehe Sommer, Architektursprache.

23 Den Fokus auf die Umsetzungsphase von Bauwerken zu richten, entspricht den Ansitzen
der construction history. Deren zentrales Anliegen ist es, alle an der Ausfithrung des Baus Be-
teiligten in ihre Untersuchung einzubeziehen. Vgl. Saint, Architect, S. 21.
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Steets beendet ihre Trias mit dem Prozess der Internalisierung, der die Wahr-
nehmung cines Bauwerkes durch den einzelnen Menschen beschreibt. Er ver-
bindet nun etwas Wahrgenommenes mit einer Interpretation, die ihm hilft, das
Wahrgenommene einzuordnen.” »Durch Internalisierung iibernimmt das Indivi-
duum die gesellschaftliche Deutung der Welt als seine Deutung der Welt. «** Da-
bei tritt es iiber die Externalisierung in einen dialektischen Prozess ein, in dem die
Objektivationen als Mittler dienen.*® Bauwerke werden in bereits bebaute Riume
eingebettet und tragen zu deren diskursiver Konstruktion bei. Es lasst sich hierbei
grundlegend fragen, welcher Raum den Akteur_innen bei der Planung und Um-
setzung der Bauten als Referenz zur Verfigung stand. Low unterscheidet hierbei
zwischen Raumbild und Raumvorstellung. Ein Raumbild lasst sich an konkreten
Bildern eines Raumes festmachen, wohingegen Raumvorstellungen diese Raum-
bilder verdichten und daraus eine abstraktere Idee des Raumes schaffen.””

Henri Lefebvre, der als einer der einflussreichsten Vertreter einer kritischen
Raumforschung gilt, hat mit sciner Trias des erdachten (conceived), des wahrge-
nommenen (perceived) und des gelebten (/ived) Raumes lange vor Low eine wei-
tere Differenzierung vorgenommen und damit die analytische Komplexitit des
Raumes noch einmal gesteigert.*® Es liegt zudem auf der Hand, dass die Art und
Weise, wie Raumbilder gelesen werden bzw. wie der Raum wahrgenommen wird,
héchst subjektiv und entscheidend von der Prigung der lesenden, wahrnehmen-
den Person abhingig ist.”” Daher kénnen aufgrund derselben Bilder unterschied-
liche Riume auf demselben Territorium gedacht und in der Konsequenz auch ge-
schaffen, ausgebaut und gelebt werden.”

24 Damit wird das visuelle Feld, also die reine Wahrnehmung des Visuellen ohne irgendeine
Interpretation, mit Hilfe von Zuordnung und Verortung des Wahrgenommenen in einer visu-
ellen Welt, in der verschiedene Schattierungen oder Farben unterschiedlichen Gegenstianden
zugeordnet werden, umgewandelt. Siehe hierzu Fithr, Rdume.

25 Steets, Aufbau, S. 210.

26 Vgl.ebd, S.215.

27 Vgl. Low, Raumsoziologie, S. 15 f.

28 Vgl. Lefebvre, Production, S.38f. Zur weiteren Auseinandersetzung mit Lefebvres Konzep-
ten siehe Schmid, Stadt, hier bes. S. 210-226.

29 Der Aspekt der Lesbarkeit von Rdumen ist duflerst umstritten. Dies betrifft besonders die Frage
nach dem Palimpsestcharakter stadtischer Raume, wie er z.B. bei Binder, Stadt, oder Colla,
Palimpsests, verstanden wird. Gegen die Idee der einfachen Lesbarkeit spricht sich schon Le-
febvre aus. Vgl. Lefebvre, Production, S.142. In diesem Sinne betont er die Notwendigkeit
eines multidisziplindren Zugangs zu urbanen Kontexten. Vgl. Lefebvre, Revolution, S. 57. Fi-
scher und Delitz formulieren dies noch deutlicher: »[Architektur] ist ein nichtsprachliches
(nicht einmal ein sprachanaloges) Zeichensystem.« Fischer/Delitz, Architektur, S. 15.

30 Nicht zuletzt die daraus resultierenden Ambiguititen und Uneindeutigkeiten fithren zu der
Wahrnehmung von Heterotopie und Ungleichzeitigkeiten. Zum Begriff der Heterotopien
siehe Foucault, Spaces, S. 24.
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In welchem Mafle jemand oder eine Institution in der Lage ist, einen Raum ak-
tiv mitzugestalten, hingt von den Zugriffsméglichkeiten auf einen bestimmten
geografischen Ort und der Verfiigbarkeit benotigter Ressourcen ab. Diese Dimen-
sion des Raumes beriihrt Fragen der Macht ebenso wie jene nach den Grenzen von
Herrschaft. Wie engverflochten diese Themenbereiche sind, zeigt ein kursorischer
Blick in die Fachliteratur, in der Raum und Architektur immer auch als Ausdruck
von Machtverhiltnissen verstanden werden.”’ In empirischen Studien scheint es
ebenso keinen Zweifel daran zu geben, dass Raumkonstruktionen und deren Im-
plementierung ein Instrument zur Durchsetzung obrigkeitlicher (auch fremdherr-
schaftlicher) Herrschaftsanspriiche sind.* Es gilt weiterhin als Konsens, dass die
Entwicklung des modernen Territorialstaates immanent mit der Durchdringung
und sowohl der administrativen als auch der militirischen Beherrschung des Rau-
mes verbunden ist.”> Erst durch ihre architektonischen Manifestationen entste-
hen jedoch Wahrnehmungswelten, die an sich zu einer Reifizierung sozialer Ord-
nungen mit dem Ziel der Sicherung bestehender Herrschaftsverhilenisse fithren.**

Raumliche Strukturen schaffen gleichzeitig Mdglichkeiten und Verbote des
Handelns,” was nicht zuletzt aufgrund ihrer Hierarchisierung gelingt, die wie-
derum mit Inklusions- und Exklusionsmechanismen einhergeht.’® Der gebaute
Raum strukturiert zum einen das Verhalten der zu beherrschenden Menschen,
unterzieht sie zum anderen der Kontrolle sowie Uberwachung und verindert so
ihr Verhalten.”” Dariiber hinaus weisen riumliche Arrangements den Menschen
ihre Position innerhalb der Gesellschaft zu, womit sie eine systemstabilisierende
Funktion erfiillen.*® Eine differenzierte Analyse von Marlies Heinz zeigt die da-
hinterliegenden, mitunter ganz unterschiedlichen Teilintentionen. Zu denen
zihlt sie: »Betrachter/innen tiber die Reprisentation an sich binden, Identititen
prigen, Loyalititen aufbauen und die Legitimation der herrschenden Verhilenisse

31 Oft wird die analytische Schwammigkeit der Begriffe genutzt, um Texten, die sonst wenig zu-
sammenpassen, eine gemeinsame begriffliche Referenz zu geben. Siche z. B. Hahn/Sprenger
(Hrsg.), Herrschaft.

32 Vgl. z.B. Jureit, Ordnen; Scharr, Kataster; Schulten, Mapping.

33 Vgl.in Bezug auf die Habsburgermonarchie z. B. Géderle, Zensus. Zur Bedeutung der »Durch-
staatlichung« im 19. Jahrhundert in internationaler Perspektive siche Osterhammel, Ver-
wandlung der Welt, S. 878—882. Zum Einfluss von Verwaltungseinheiten auf die Auspragung
von Identitaten und Loyalititen sieche Anderson, Erfindung.

34 Vgl Delitz, Gesellschaft, S. 120; Markus, Piranesi’s Paradox, S. 321.

35 Lefebvre hebt stark den Verbotscharakter hervor, sieht jedoch im Raum auch immer »the
locus of projects and actions deployed as part of specific strategies, and hence also the object
of wagers on the future — wagers which are articulated, if never completely.« Lefebvre, Pro-
duction, S.142f.

36 Vgl. Schroer, Raum, S. 119; Low, Raumsoziologie, S. 109.

37 Vgl. Markus, Piranesi’s Paradox, S. 327.

38 Vgl. Schroer, Raum, S. 118 f.
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sowie der Ordnungsvorstellungen der Herrschenden sichern.«* Dabei wirke die
gebaute Umwelt als Manifestation von Macht »ebenso uniibersehbar, wie sie das
Wanken und Scheitern der >herrschenden Ordnung< dokumentiert. «*
Nirgends kann dies deutlicher analysiert werden als an Bauten, die direkt von
staatlichen Autorititen konzessioniert werden. »Dem Staat« standen Instrumente
zur Verfiigung, die weite Teile des gesellschaftlichen, wirtschaftlichen, kulturellen,
politischen und wissenschaftlichen Lebens in der Habsburgermonarchie zu be-
einflussen fihig waren. Mit dem Fokus auf den Akteuren wird gleichzeitig deut-
lich, dass ihre Subsumierung unter den Staat nur zu verallgemeinernden Aussagen
fithren kann, die zwangslaufig erhebliche Unschirfen aufweisen. Wenn etwa Low
schreibt: »Der Staat gebe vor, einen natiirlichen Raum zu verwalten, prakeisch
schaffe er jedoch einen Raum«," stellt sich sofort die Frage, wer genau verwaltet
und schafft. Wird dem nachgegangen, ergibt sich ein Bild von Staaten als »aus he-
terogenen Teilen zusammengesetzte Gesamtheiten, deren Eigenschaften aus den
Interaktionen jener Teile resultieren.«* Fiir Michel Foucault reicht die Unterschei-
dung dieser Subeinheiten nicht aus, um sich dem Staat analytisch annihern zu kén-
nen, denn » [d]er Staat ist eine Praxis.«* Dementsprechend kénnen nur die Akti-
vititen der Akteur_innen Aufschluss tiber die des Staates geben. Und in Analogie
zu der Vielzahl an Akteur_innen zerfallen auch die Aktivititen in ein »Ensemble
von Praktiken«.** Es liuft also darauf hinaus, die verschiedenen Teile des institu-
tionellen Gefiiges, das wir als Staat bezeichnen, und deren Praktiken in den Mittel-
punke der Analyse zu stellen. Nur so lasst sich zum Beispiel erkennen, ob iiberhaupt
ein konkretes Konzept eines habsburgischen Raumes erarbeitet und wie konse-
quent dies durch die verschiedenen Akteur_innen umgesetzt wurde. Methodisch
muss hierfiir auf Konzepte aus der Politikwissenschaft zurtickgegriffen werden.

Politikwissenschaftliche Ansatze

Als relativ junger Ansatz der Politikwissenschaft gilt die Politikfeldanalyse. Thr
Ziel ist es zu kldren, mit welcher Absicht politische Akteure bestimmte Mafinah-
men durchsetzen, worin diese konkret bestehen und was sie bewirken.* Dabei

39 Heinz, Architektur, S. 137.

40 Ebd., S.138.

41 Low, Raumsoziologie, S. 109.

42 Nellen/Stockinger, Staat, S.7. Zu den verschiedenen Bedeutungen und Verwendungen des
Begriffs der Assemblage, den auch Nellen und Stockinger verwenden, siehe Sassen, Paradox,
S. 24, Fuinote 1.

43 Foucault, Sicherheit, S. 400.

44 Ebd.

45 Vgl. Miinter, Verfassungsreform, S. 39.
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wird der Untersuchungsgegenstand auf ein gewisses Spektrum eingegrenzt, das
als Politikfeld zu verstehen ist. Parallel zur Ausdifferenzierung der méglichen Fel-
der hat sich auch das Verstindnis von Akteur_innen seit Etablierung der Disziplin
in den 1970er Jahren in in der Bundesrepublik Deutschland enorm ausgeweitet.*
Diese Erweiterung 6ffnet die Politikfeldanalyse auch fir die Untersuchung histo-
rischer Prozesse.”” Dabei stellt sich in historischen Kontexten die ohnehin existie-
rende Frage nach der Abgrenzung zwischen Politikfeldern in Opposition zu etwa
»dringenden Problemen «.** Weil Definitionen sich eher auf das 20. Jahrhundert
bezichen, wiire es verfehlt, in der vorliegenden Studie der Frage nachzugehen, ob
es sich bei dem gewihlten Untersuchungsgegenstand um ein Politikfeld handel-
te.”’ Dies vermindert jedoch nicht den Wert einiger Uberlegungen und Methoden.

Laut Kathrin Loer, Renate Reiter und Annette Elisabeth Toller liegt einem
Politikfeld zunichst ein Problem zugrunde, das als » soziale[r] Sachverhalt [ver-
standen wird], d[er] mit bestimmten normativen Vorstellungen in Konflikt ge-
r[dt] «. Akteure nehmen sich dieser Themen an und bearbeiten sie innerhalb von
Institutionen, also »formelle[n] und informelle[n] Regelsysteme[n], die die Be-
schiftigung mit dem Thema etablieren oder verstetigen «. Um das initiale Problem
zu l6sen, bedienen sich die Akteure spezifischer Programme, »die mit den Steue-
rungsmitteln Recht, Geld oder Information Verinderungen anstreben«, wobei
ein abgegrenztes Territorium als Aktionsradius dient.*

Der Begriff des/der Akteur_in spielt in diesem Verstiandnis eine zentrale Rolle.
Im Laufe dieses Buches werden als Akteur_innen all jene Institutionen und Per-
sonen verstanden, die als Absender_innen oder Adressat_innen innerhalb der
schriftlich fixierten Kommunikationsprozesse in Erscheinung treten. Je nach Kon-
text kann hierbei das Verstindnis auch variieren. Tritt einmal eine gesamte Insti-
tution in der Kommunikation mit einer anderen Einrichtung als Akteur_in auf,
so kénnen bei der Darstellung der internen Aushandlungsprozesse die Individuen

46 Vgl ebd.

47 Aufgrund der Relevanz, die die historische Politikfeldanalyse fir die Geschichtswissen-
schaft durchaus gewinnen kann, sei dahingestellt, ob ihre Einordnung allein in die Diszi-
plin der Politikwissenschaft gerechtfertigt ist. Vgl. Czada, Traditionslinien, S.277. Es lasst
sich jedoch konstatieren, dass es bisher kaum geschichtswissenschaftliche Werke mit einer
methodologischen Reflexion dieses Ansatzes gibt. Richtungsweisend ist daher Ableidinger
u.a. (Hrsg.), Biiro des Herrschers; darin besonders die einleitenden Uberlegungen von Be-
cker/Osterkamp, Entscheiden.

48 Laut Loer/Reiter/Téller, Politikfeld, S. 9 f. besteht hier ein klares Forschungsdesiderat.

49 Zur Entstehung von Politikfeldern und deren Definition sieche Bergemann u.a. (Hrsg.), Ent-
stehung; Loer/Reiter/Téller, Politikfeld, S. 13—15; Schneider/Janning, Politikfeldanalyse.

so Loer/Reiter/Toller, Politikfeld, S. 9 f. Das Erkennen eines Politikfeldes ex post resultiert auch
in einer verzerrten Selektion der untersuchten Fille, da oft nur solche Themen riickblickend
als Politikfelder erkannt werden, die zu einer erfolgreichen Politikformulierung gefiihrt haben.
Siehe hierzu Blum/Schubert, Politikfeldanalyse, S. 135.
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derselben Institution als Akteur_innen in den Fokus riicken. Das hier zugrunde
gelegte Akteur_innenverstindnis ist also ein situationsabhingiges und damit fle-
xibler als das von Loer, Reiter und Toller. Es wird damit auch dem historischen
Kontext gerecht, indem der spiter entstandene Akteur_innenbegriff nicht ana-
chronistisch verwendet wird.

Auf die Frage, wie ein Politikfeld entsteht, geben Loer, Reiter und Téller Ant-
worten in Form von drei Hypothesen, die fiir politische Prozesse allgemein Giil-
tigkeit besitzen. Die erste Hypothese versteht die Politikfeldentstehung primir
als Reaktion auf ein sich stellendes Problem, das es zu 16sen gilt. Sie wenden hier
jedoch ein: »Vielmehr sind Politikformulierungsprozesse eben nicht vorrangig
sachrationale Probleml6sungsprozesse, sondern kontingente Prozesse, in denen
Akteur_inneninteressen, Ideologien, aber auch Zufille eine wichtige Rolle spielen,
und mitunter suchen sich Losungen ihre Probleme, nicht umgekehrt. « Zweitens
stellen sie den hemmenden oder férdernden Einfluss von Institutionen bei der
Politikfeldbildung heraus. Drittens formulieren sie mit einem akteur_innenzent-
rierten Fokus die Hypothese, dass Politikfelder dann entstehen, »wenn es Akteure
gibe, die daran ein Interesse haben «, wobei diesen Akteur_innen nicht unterstellt
werden sollte, dass deren cinziges Ziel die Losung des zugrundeliegenden politi-
schen Problems ist. Es spielt eine Vielzahl von Motivationen und Interessenlagen
auf der Ebene der Akteur_innen hinein, die einen monokausalen Ansatz als in-
adiquat fiir das Verstindnis der Entstehung von Politikfeldern erscheinen lisst.™
Fragen nach zweckrationalen Interessenlagen sowie des Machterwerbs und -er-
halts sollten nicht aus den Augen verloren werden. Toller hebt auflerdem her-
vor, dass sich Akteur_innen innerhalb bestimmter Institutionen bewegen, die ihr
Handeln prigen.*

Als analytisches Modell zur Politikfeldanalyse wird der Politikzyklus verwendet,
wie ihn Werner Jann und Kai Wegrich vorschlagen.* Sie unterteilen ihn in Anleh-
nung an Harold Lasswell und David Easton in sechs Phasen: Problem-(re-)defini-
tion, Agenda-Setting, Politikformulierung, Politikimplementierung, Politikeva-
luierung und Politikterminierung, wobei die Evaluierung wieder als Grundlage
einer Problem-(re-)definition dienen kann und der Kreislauf sich damit schliefSe.**

Die Problemwahrnehmung durch politische Akteure stellt die Grundlage der
gesamten Politikfeldanalyse dar. Nicht jedes aus Sicht des/der zuriickblickenden
Wissenschaftler_in als Problem erscheinende Thema wurde auch von den zeitge-

st Loer/Reiter/Téller, Politikfeld, S. 13-15.

s2  Vgl. Toller, Regieren, bes. S. 179 ff.

53 Vgl. Jann/Wegrich, Phasenmodelle. Téller kritisiert auch hier den Bias der Probleml6sung,
gibt aber zu, dass das Phasenmodell fiir eine Strukturierung der Untersuchung durchaus Vor-
ziige hat und fiir prinzipielle Fragen an die ablaufenden Prozesse sensibilisiert. Vgl. Toller,
Regieren, S.173.

s4 Vgl. Jann/Wegrich, Phasenmodelle, S. 106 sowie zu den einzelnen Phasen S. 107-121.
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nossischen Akteur_innen als solches wahrgenommen, erkannt oder formuliert.
Toller weist auf die vielfiltigen Aspekte hin, die Politiker_innen dazu bringen
konnen, sich der Annahme driangender Probleme zu Verweigem.SS

Die Politikformulierung umfasst die Phase der Aushandlung konkreter Mafi-
nahmen zwischen den involvierten Akteur_innen. Es geht hierbei neben den
eigentlichen Inhalten auch um Macht- und Einflussfragen sowie um die Funk-
tionsweise interner Aushandlungsmechanismen. Dabei werden mit Verweis auf
die Ideen Lasswells auch Fragen der Wissenssammlung und -verarbeitung sowie
der Forderung bestimmter Handlungsoptionen und des Zustandekommens von
Entscheidungen nicht als eigene Phasen, sondern als wesentliche Aspekte der
Politikfindung beriicksichtigt.’® An dieser Stelle zeigt sich zudem eine gewisse
»Fraktalitit«*” des Politikzyklus-Modells, da politische Richtungsentscheidun-
gen oder -vorgaben, die an untergeordnete Behorden und Instanzen weitergege-
ben werden, wiederum einen »kleinen« Zyklus in Gang setzen.”® Was am Ende
die verschiedenen Ebenen zusammenhilt, ist aus systemanalytischer Perspektive
das gemeinsame, iibergeordnete Problem (»Politikfeld «) und aus akteur_innen-
zentrierter Sicht die Verschrinktheit der verschiedenen Instanzen und Positionen
bzw. deren Handeln innerhalb derselben institutionellen Vorgaben.

Wihrend der Implementierungsphase werden die gefassten Ziele mit Hilfe von
detaillierten Mechanismen und Instrumenten (Steuerungsmitteln) zu erreichen
versucht. Im vorliegenden Buch wird nun die Umsetzung der Bauprojekte im Zen-
trum stehen. Dabei kann jedes zu losende Problem als ein neuer »kleiner« Poli-
tik-Zyklus betrachtet werden, an dessen Beginn immer die Frage stehen muss, wie
die Akteur_innen das eigentliche Problem definierten und welche Lésungsmag-
lichkeiten ihnen zur Verfiigung standen.

Obwohl bei Jann und Wegrich als konsekutiver Prozess dargestellt, kann in
dem vorliegenden Kontext der Beginn einer kontinuierlichen Evaluierungsphase

ss  Toller bezieht sich in ihrer Darstellung nur auf Vorgénge in demokratischen Systemen. Vgl.
Toller, Regieren, S.182.

56 Lasswell unterscheidet die Phasen »Intelligence«, »Promotion« und »Prescription«. Vgl.
Lasswell, Decision Process. Zur Einfithrung in Lasswells Modell siehe Jann/Wegrich, Phasen-
modelle, S. 100-102. Zur Bedeutung Lasswells siche bspw. Ronit/Porter, Harold D. Lasswell;
Auer, Rescuing. Andere Theoretiker_innen haben die einzelnen Phasen ebenfalls unterteilt.
Einen Eindruck von den Richtungen, die hierbei eingeschlagen wurden, vermittelt die wenn
auch etwas iltere tabellarische Ubersicht in Schubert, Politikfeldanalyse, S. 70. Zur Bedeutung
von Biirokratien innerhalb des Prozesses der Wissenssammlung, -verarbeitung und -speiche-
rung siche Heyman, Anthropology.

s7 Vgl. Bretschneider/Duhamelle, Frakralitit.

s8 Der Ansatz der Mikro-Policy-Analyse stellt explizit diese kleinteiligeren Prozesse und All-
tagspraktiken in den Vordergrund. Vgl hierzu Blum/Schubert, Politikfeldanalyse, S. 46 f.
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etwa mit dem Beginn der Bauarbeiten angesetzt werden.”” Ein umfassendes Be-
richtssystem sollte nicht nur die Fortschritte dokumentieren, sondern auch ga-
rantieren, dass Reaktionen auf auftretende Probleme keinesfalls das Erreichen
des Gesamtziels gefihrdeten. Gleichzeitig offenbart die Moglichkeit, jederzeit
in die Umsetzungsphase einzugreifen, dass Politik kontinuierlich neuverhandelt
und reformuliert wurde.

Die faktische Terminierung der erfolgten Politik und das Verschwinden des
enger verstandenen Teil-Politikfeldes »Festungen zur Herrschaftssicherung gegen
Aufstinde durch die eigene Bevolkerung« erfolgten mit Ausbruch des Krimkrie-
ges 1853. Die nun favorisierten Denkmuster konzentrierten sich auf die militi-
rische Behauptung gegen duflere Feinde, was auf eine vollig andere Problemwahr-
nehmung schliefien lsst. Damit wird deutlich, dass es keiner positiven Evaluation
bedarf — also keiner tatsichlichen Lésung des initialen Problems —, um eine
politische Mafinahme verschwinden zu sehen.

Obwohl die verschiedenen Phasen oft nicht klar voneinander getrennt wer-
den bzw. stets wieder in vorangegangene Phasen zuriickfallen konnen,* soll zur
Strukturierung der Prozesse besonders auf den héchsten Entscheidungsebenen an
diesem Schema festgehalten werden. Hier war die Auseinandersetzung mit dem
Thema und dessen vielfiltigen praktischen Problemen nicht unbedingt tigliches
Geschift, womit eine Einteilung in Phasen erstens leichter fillc und zweitens bis
zu einem gewissen Grad sich auch das Verstindnis ebendieser Institutionen wi-
derspiegelt. Aber auch fiir die Abldufe auf unteren administrativen Ebenen f6r-
dert das Phasenmodell das Verstandnis fir Eingaben als Fille, die es zu bearbeiten
(sprich: Probleme, die es zu 16sen) galt. Erst, wenn eine erfolgreiche Uberpriifung
der Losungsstrategie durch die involvierten Akteure erfolgte, konnte der Fall als
bearbeitet und damit als abgeschlossen gelten.®!

Das Modell des Politikzyklus ist hilfreich, um die grobe Trias von Steets, Low
und Lefebvre fiir eine genauere Analyse zu verfeinern. Die folgende Ubersicht soll
dies veranschaulichen, wobei eine absolute Deckungsgleichheit der Phasen frei-
lich nie erreicht werden kann. Es wird bei dem Vergleich deutlich, dass mit dem
vorgeschlagenen Phasenmodell insbesondere die Prozesse des spacing (Low) bzw.
der Externalisierung (Steets) und des conceived (Lefebvre) weiter unterteilt wer-

59 Damit wird auch auf Blums und Schuberts Kritik reagiert, dass das Phasenmodell nach Jann
und Wegrich in sich zu statisch und nach auflen abgeschlossen konzipiert sei, indem Einfliisse
von aufen stets genauso beriicksichtigt werden, etwa das Uberlappen und das gegenseitige Be-
einflussen verschiedener Phasen. Vgl. Blum/Schubert, Politikfeldanalyse, S. 136 f. Das spiral-
férmige Modell von Blum und Schubert geht zuriick auf Schubert, Politikfeldanalyse, S. 69.

60 Dies deckt sich mit einer der Schwichen des Modells, die auch Blum und Schubert ausgemacht
haben. Siehe Blum/Schubert, Politikfeldanalyse, S. 133.

61 Zur Anwendbarkeit des Phasenmodells fiir Verwaltungsablaufe siche Bogumil/Jann, Ver-

waltung, S. 12-15.
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den. Auflerdem wird mit der Phase der Politikterminierung ein Aspeke hinzugezo-
gen, der in dieser Form in den anderen Ansitzen nicht vorgesehen ist. Gleichzeitig
liegt die entscheidende Stirke der raum- und architektursoziologischen Ansitze
darin, in den Prozessen der Syntheseleistung bzw. Internalisierung und von per-
ceived, lived den Schwerpunkt explizit auf die Adressat_innen der Politik zu le-
gen, was bei der Politikevaluierung nur indirekt der Fall ist.”> Die verschiedenen
Ansitze erginzen sich also in mehrfacher Hinsicht.

Politik-Zyklus Low Steets Lefebvre
Problem-(re-)definition
Agenda-Setting Spacing Externalisierung conceived
Politikformulierung
Politikimplementierung Objektivierung
Politikevaluierung Syntheseleistung Internalisierung | perceived, lived
Politikterminierung

Synopse der verschiedenen Phasenmodelle.

Verwaltungswissenschaftliche Ansatze

Der Ansatz des Politikzyklus leidet unter der Schwachstelle, dass die mafigeb-
lichen Institutionen im Status einer black box verbleiben,® die auf der einen Seite
mit Aufgaben gefiittert wird und auf der anderen Seite Losungen ausspucke.** Um
die internen Prozesse dieser Verwaltungseinheiten adiquat untersuchen zu kon-
nen, werden deshalb zusitzlich Uberlegungen aus der Verwaltungswissenschaft
herangezogen.”” An die etymologische Bedeutung des Wortes ankniipfend soll
der Begriff der Biirokratie in dem vorliegenden Kontext lediglich dazu dienen,
das Verwaltungen innewohnende Schriftlichkeitsprinzip zu betonen. Mit seiner
Verwendung geht keinerlei Wertung einher, wie dies bis weit ins 19. Jahrhundert

62 In anderen Politikmodellen nehmen die Adressaten von Politik eine stirkere Rolle ein. So
weisen Jann und Wegrich auf Grundlage des Easton’schen Modells (siehe hierzu Easton, Fra-
mework) eine Differenzierung zwischen »Output«, »Impact« und »Outcome« vor, um
den Riickkopplungsprozess zwischen Politikformulierenden und Adressat_innen genauer
abbilden zu konnen. Siehe hierzu Jann/Wegrich, Phasenmodelle, S. 103 f.

63 Dieser black box-Charakter, den es zu iberwinden gilt, hat oft auch im architektonischen
Sinne Bestand. Vgl. hierzu Becker, Sprachvollzug, S. 32.

64 Dieses Modell lehnt sich damit immer noch stark an Easton an.

65 Hierbei gilt allgemein, dass die Begriffe Verwaltung und Biirokratie keinesfalls synonym ver-
wendet werden. Vgl. hierzu z.B. Derlien/Béhme/Heindl (Hrsg.), Biirokratietheorie; Breuer,
Staat, S.227-230.
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der Fall war.® Der Begriff der Verwaltung ist im Vergleich dazu weniger stark his-
torisch geprigt.” Er beschreibt einerseits das System, mittels dessen der Staat jen-
seits der Justiz Gesetze vollzieht.** Andererseits dient er zur Bezeichnung dieser
Aktivitit selbst, womit das Prozesshafte in den Vordergrund tritt. Fiir das 19. Jahr-
hundert bestand in diesem Sinne das Ziel darin, »Verwaltungen als dicht integ-
rierte und reibungsarm funktionierende Kommunikationsapparaturen entstechen
zu lassen. «* Wolfgang Seibel definiert Verwaltungen allgemein als » formale Or-
ganisationen, die nach Regeln arbeiten und mit eigens geschultem Personal 6ffent-
liche Aufgaben oder Assistenzfunktionen erfiillen. «”

Als distinkte »Organisation« soll in diesem Kontext eine 6ffentliche Ein-
richtung gelten, die sich in der Interaktion zu anderen Einrichtungen performa-
tiv unterscheidet. Dies geschieht durch eine distinkte Darstellung im Schriftver-
kehr, z. B. mittels eigener Stempel oder Siegel bzw. eines eindeutigen Briefkopfes.
Zudem verfigt diese Einrichtung iiber einen von anderen Einrichtungen prak-
tisch abgeschlossenen organisatorischen Aufbau mit einem/r ernannten Repri-
sentant_in und iber relative Autonomie in der Organisation interner Arbeits-
abliufe. Zudem kann sie {iber ihre Biiros und Amtsstuben klar verortet werden.
Diese Definition stellt hinlingliche Kriterien bereit, um die kleinste institutio-
nelle Analyseeinheit identifizieren zu konnen. Was hier recht theoretisch klingt,
ist auf Grundlage der Quellen sehr deutlich zu erkennen.”* Dennoch ist zuwei-
len zu hinterfragen, ob die Kriterien noch zutreffen und wir eine distinkte Orga-
nisation vorfinden oder ob die Verflechtungen mit einer anderen Einrichtung so
grof$ sind, dass sich eher von verschiedenen Unterorganisationen sprechen lief3e.

66 Zur Begriffsgeschichte der Biirokratie siche Wunder, Biirokratie, sowie Albrow, Biirokratie,
bes. S.13-34. Fiir eine Ubersicht zu den verschiedenen Dimensionen von Biirokratiekritik
sieche Grunow, Biirokratieforschung, S. 362—364.

67 Damit ist er nicht vor negativen Konnotationen gefeit. Siehe z. B. Muschter, Gestalten.

68 Vgl. Seibel, Verwaltung, S. 15. Er bezieht sich hier auf eine klassische Definition nach Mayer,
Verwaltungsrecht, Bd. 1, S. 9. Seibels Referenz ist die Ausgabe von 1924. In der Ausgabe von
1895 heifdt es allerdings weiter, dass »nicht alles was weder Gesetzgebung noch Justiz s, [...]
Verwaltung [ist].«

69 Osterhammel, Verwandlung der Welt, S. 868. Vgl. einfithrend zum Ausbau von Verwaltungs-
strukturen im 19. Jahrhundert und zu deren Relevanz fiir die européischen Staatsbildungs-
prozesse Raphael, Recht und Ordnung. Becker hat zudem die Relevanz von kommunikations-
geschichtlichen Untersuchungen von Verwaltungen herausgestellt, um »einen differenzierten
Zugang zur Geschichte von Staatsbildung und von Herrschaft als sozialer Praxis, zur Unter-
suchung der Beziehungen zwischen Politik, Wirtschaft und Verwaltung« zu bekommen. Be-
cker, Sprachvollzug, S. 12. Siehe hierzu auch Prove, Herrschaft.

70 Seibel, Verwaltung, S. 15.

71 Dies lehnt sich an den Befund an, »dass sich Verwaltung nicht klar definieren, sondern nur
beschreiben lasst.« Bogumil/Jann, Verwaltung, S. 2.
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Implikationen hieraus haben dann erheblichen Einfluss auf die Mikroebene, aber
auch auf das Selbstverstindnis der dort Arbeitenden.”

Als weiterer Ausgangspunke dient an dieser Stelle Max Webers Verstandnis einer
als idealtypisch verstandenen Verwaltung.”” Dies gilt umso mehr, wenn wir mit
Webers Kategorien auf die Militirverwaltung blicken.” So fillt hier strukeurell
zunichst die etablierte rigide Amtshierarchie mit ihren festgelegten Kompetenz-
bereichen auf, in die die Hauptprotagonisten eingebettet sind. Es gilt Eignungsvo-
raussetzungen zu erfiillen, um Ein- und Aufstiegschancen wahrnehmen zu kénnen.
Dafiir bekommen die Minner einen entsprechend ihrem Rang veranschlagten Sold
sowie Pensionsleistungen. Dass die militirische Titigkeit dabei die einzige ist, der
sie nachgehen, und durch ein besonderes Maf§ an Disziplin geprigt ist, ergibt sich
aus dem Selbstverstindnis der Militirs. Ebenfalls angesichts der Natur des Militar-
dienstes bleibt aber fraglich, inwiefern die Manner noch persénlich frei waren und
die gesamte Struktur als monokratisch zu verstehen ist, auch wenn sie durch die in-
stitutionelle Zuordnung unter das Kriegsministerium bis zur Auflosung desselben
im Jahre 1853 formal einem monokratischen Prinzip verpflichtet war. Ebenso muss
offenbleiben, ob die Titigkeit im Militardienst als Anstellung »kraft Kontrakes«
im Weber’schen Sinne anzusehen ist, auch wenn sich besonders fiir den Dienst in
der Geniewaffe, der einen durchaus guten Ruf besafi, die meisten freiwillig mel-
deten. Prinzipiell soll aber darauf hingewiesen sein, dass fiir Weber die Organisa-
tionsorgane des Militirs durchaus den Charakter moderner Behorden besaflen.”

Webers etatistische Perspektive mit ihrem instrumentellen Verstindnis von
Verwaltungshandeln” fithrt zu dem Problem, die Sichtweise des Staates un-
hinterfragt zu iibernehmen.” Neuere verwaltungswissenschaftliche Ansitze er-
moglichen es, dhnlich den verschiedenen Ansitzen zur Politikfeldanzllyse,78 Ver-

72 Zu Ansitzen der Makro- und Mikroebenen verwaltungswissenschaftlicher Untersuchungen
siehe ebd.

73 Vgl. Weber, Wirtschaft, S.126 f. Allerdings gilt es zu beachten, dass Webers »Idealtypus«
eben nicht als normative Beschreibung, sondern als analytischer Typus zu verstehen ist. Vgl.
hierzu Bogumil/Jann, Verwaltung, S. 174 f.

74 Dass die habsburgische Verwaltung allgemein die Grundvoraussetzungen einer modernen Ver-
waltung nach Weber erfiillte, bestatigt Heindl, Biirokratie, S. 239 und 24 4 f. Webers Charakte-
risierung moderner Verwaltungen kann hierbei bereits zu einem grofien Teil fiir die Reform-
debatten zum Ende des 18. Jahrhunderts als idealisierte Zielvorstellungen verstanden werden.
Siehe hierzu Becker, Kommunikation, S. 315.

75 Vgl. Weber, Wirtschaft, S. 125.

76 Die Verwaltung dient dazu, das Gewaltmonopol des Staates auszufiihren. Siehe hierzu We-
bers Ausspruch »Herrschaft ist im Alltag primar: Verwaltung«. Ebd., S.126. Nur dies ist in
Webers Sicht das Spezifikum moderner Staaten. Siehe hierzu Weber, Politik, S. 6.

77 Hiervor hat Bourdieu nachdriicklich gewarnt. Vgl. Bourdieu, Vernunft, S. 93 ff.

78 Esseian dieser Stelle auf das multiple-streams-Modell verwiesen. Vgl. hierzu Téller, Regieren,
S.175-177.
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waltungen jeweils unter Betonung einzelner Perspektiven und Funktionen als
Institutionen, als Werkzeuge staatlichen oder politischen Handelns, als Integ-
rationsmittel, als lernfihige Organisationen, soziologisch als Arenen und vieles
mehr zu betrachten.” Hieraus ergeben sich unterschiedliche Perspektiven auf
die einzelnen Akteure, die zwar nicht immer unbedingt wieder zusammengeftgt
werden konnen und oftmals lediglich Erklirungen #ber Akteur_innen bieten. Sie
helfen aber dabei, die Rolle von Verwaltungsstrukturen innerhalb des Staates mit
einem multiperspektivischen Ansatz zu hinterfragen.

Eine dezidiert akteur innenzentrierte Sichtweise bietet der Ansatz der State-
graphy, der auf einem relationalen Verstindnis des Handelns von Akteur_innen
basiert. Demzufolge positionieren sich Individuen (wic auch Institutionen) im-
mer in einem Feld mit einer Vielzahl anderer Akteur_innen und betten ihre Ent-
scheidungen und ihr Handeln in die Beziehungen zu diesen ein. Nicht zuletzt
werden Akteur_innen, die im Auftrag des Staates handeln, damit zu denjenigen,
die die Vorstellung vom Staat im Aufeinandertreffen mit nichtstaatlichen Ak-
teur_innen stets neu aushandeln.*® Dies stirkt die analytische Bedeutung einzel-
ner Personen innerhalb der administrativen Hierarchien und in ihrer Funktion
als Reprisentant_innen des Staates. Leider ist es nur in seltenen Fillen méglich,
den Stategraphy-Ansatz vollumfinglich fur historische Untersuchungen anzuwen-
den, weil der Zugang zu den Akteur_innen und ihren Motiven sehr begrenzc ist.
Selbst wenn Egodokumente vorhanden sind, sollten diese mit besonderer Vor-
sicht behandelt werden.'

Das Gros der Quellen besteht aus Dokumenten offiziellen Charakeers wie
etwa geschiftlichen Briefen, Ubersichten fiir den internen Gebrauch und der-
gleichen. Dies beriihrt den Kern der Funktionsweise von Verwaltungen und der
von ihnen produzierten Schriftstiicke. Offensichtlich gibt es eine Diskrepanz
zwischen der real existierenden Welt und derjenigen, die in Form von Doku-
menten festgehalten (und archiviert) wird. Diese rithrt nicht zuletzt von der in
diesen Schriftstiicken verwendeten Sprache.*” Was mit Blick auf die historio-
grafische Arbeit als grundsitzliches hermeneutisches Problem daherkommt,*
offenbart sich bei niherer Betrachtung als weniger akut, denn auch den Zeitge-

79 Zur Einfithrung siehe z.B. Seibel, Verwaltung; Derlien/Bé6hme/Heindl (Hrsg.), Biirokratie-
theorie.

80 Vgl. Thelen/Vetters/Benda-Beckmann, Introduction, bes. S. 7.

81 Vgl. Heindl-Langer, Josephinische Mandarine, S. 24 f.; Heindl, Inszenierungen.

82 Wihrend der Reformzeit des ausgehenden 18. Jahrhunderts wurde noch davon ausgegangen,
dass Sprache in der Lage sei, die Realitdt abzubilden. Vgl. hierzu Becker, Kommunikation,
S.316 f; ders., Uberlegungen, S.320.

83 Diese iiber die Quellen zugingliche Realitit existiert natiirlich nicht losgel6st von der realen
Welt, entwickelt aber eigene Funktionslogiken und Handlungsoptionen. Vgl. hierzu Dery,
Papereality.
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noss_innen war nur die schriftliche Aufenreprisentation einer Institution zu-
ganglich. Fiir sie war damit ebenso das Individuum in der Blase einer Institution
verschwunden, die nur das nach auflen gab, was sie nach auflen abzugeben beab-
sichtigte. Fiir die Funktionalitit der Institutionen bedeutete dies, dass Zweck-
rationalitit zwangsldufig mit der Produktion von Unverantwortlichkeit kolli-
dierte, da nur selten konkrete Entscheidungen auf Individuen zuriickzufithren
waren.®* Gleichzeitig wurde eine Art Schicksalsgemeinschaft begriindet, weil nur
die gesamte Institution fiir Fehlentscheidungen verantwortlich gemacht werden
konnte. Dies wiederum forcierte die Entstehung eines starken Zusammengeho-
rigkeitsgefiihls, das zusitzlich durch die Kenntnis interner Ablaufe und Verhal-
tensregeln gefdrdert wurde.®

Aus kulturwissenschaftlicher Sicht kommt Momenten des Entscheidens eine
elementare Bedeutung zu, da sie als genuine Aufgabe von Verwaltungseinheiten
und deren Akteur_innen zu verstehen sind.*® Dabei bilden sich Ulrich Pfister
zufolge spezifische Kulturen des Entscheidens heraus. Thre Untersuchung riicke
nicht die Entscheidung selbst, sondern den Prozess des Entscheidens, seine Vor-
aussetzungen sowie seine Wirkungen in den Mittelpunkt der Betrachtung. Da-
bei ist die Fihigkeit zum Entscheiden bereits selbst sowohl voraussetzungsvoll als
auch wirkmichtig. Die Notwendigkeit zum Entscheiden verweist hierbei grund-
satzlich auf einen Mangel an Handlungsvorgaben und damit auf Defizite im Re-
gierungs- und Herrschaftssystem. Zudem findet mit jeder Entscheidung fiir etwas
auch eine Entscheidung gegen etwas statt. Gleichzeitig werden durch den Prozess
des Entscheidens Handlungsalternativen eréffnet, die, einmal umrissen, entwor-
fen oder auch nur erwihnt, implizit oder explizit Eingang in einen groferen Dis-
kurs finden, zumal, wenn diese schriftlich fixiert wurden.®” Thnen kann eine rich-
tungsweisende Wirkung fiir zukiinftige, ihnlich gelagerte Fille zukommen.* Im
Moment des Entscheidens biindeln sich somit Vergangenheit, Gegenwart und

84 Heindl-Langer spricht von dem »Phédnomen des Anonymen« und dem »Geheimnis der
Biirokratie« sowie von »Sinn und Widersinn«. Heindl-Langer, Josephinische Mandarine,
S.24.

85 Hierbei sei besonders auf die spezielle Arbeitsweise der Problembearbeitung nach Luhmann
hingewiesen. Ihm zufolge werden real existierende Probleme erst innerhalb der Verwaltung
in fiir sie bearbeitbare Teilprobleme aufgespalten und operationalisiert. Die Mechanismen,
nach denen dies ablauft, orientieren sich an den inneren Funktionslogiken der Verwaltung.
Vgl. Luhmann, Theorie, S. 93.

86 Auch in Untersuchungen aus der Militargeschichte hat sich diese Ansicht verbreitet. Sieche
Clauss/Niibel (Hrsg.), Entscheiden.

87 Vgl. Pfister, Einleitung, S. 12 f. Vgl. auch Goody, Logik, S. 208; Scott, Seeing, S. 83.

88 Vgl. Pfister, Einleitung, S. 14.
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Zukunft,” die sich in ein Repertoire von Moglichkeiten, Optionen und Erwar-
tungen an andere” auffichern.

Die Fiille dieser Optionen macht es letztlich unméglich, Entscheidungssitu-
ationen aus einem objektiven Blickwinkel zu rekonstruieren. Sie lassen sich nur
durch die Sichtweisen der involvierten Akteure verstehen. Diese sind oftmals fiir
die Entscheidungsfindung auf weitere Ressourcen angewiesen, von denen sich
einige materiell manifestieren.’’ In erster Linie ist hier an Schriftstiicke im weites-
ten Sinn zu denken.” Informelle Notizen, schriftliche Gegeniiberstellungen, Kor-
respondenzen u.a. kénnen wesentliche Triger von Informationen wihrend die-
ses Prozesses sein. Gleichzeitig konnen Visualisierungen eine wichtige Rolle bei
der Entscheidungsfindung spielen. Dariiber hinaus hat Colin Hoag den Faktor
Zeit und die je individuelle Zeiterfahrung als wesentlichen Bestandteil der Ana-
lyse von Verwaltungshandeln in die Debatte eingebracht. Er fordert allgemein,
diesen Faktor zusammen mit den Ebenen der Materialitit und des Diskurses und
sie mit Bezug auf ihre gegenseitigen Bedingtheiten und Abhingigkeiten entspre-
chend zu beriicksichtigen.”

Uberlegungen zur Quellenarbeit

Die %ellen, die als Grundlage dieser Studie dienen, lassen sich grob in vier Ka-
tegorien einteilen: Akten, kartografisches Material, fiir eine Offentlichkeit be-
stimmte Presse- und Schrifterzeugnisse und personliche Schriftstiicke.”* Prinzi-
piell wird bei allen Quellen davon ausgegangen, dass sie Teil eines Diskurses und
somit selbst Ergebnis und Bestandteil von Kommunikation sind. Aufgabe der
historischen Quellenkritik ist es hierbei, sie genauer in diesen Diskursraum ein-
zubetten. Dabei soll im Sinne eines material turn auch der Objektcharakter in
die Betrachtung cinbezogen werden, soweit dies moglich und fiir die Untersu-
chung sinnvoll ist.”®

89 Besonders hervorzuheben ist in diesem Kontext die Aufficherung dieser drei Zeitebenen in
ihre jeweiligen vergangenen, gegenwartigen und zukiinftigen Aspekte. Vgl. Holscher, Zeiten,
S. 65.

9o Vgl. Drews/Pfister/Wagner-Egelhaaf, Einleitung, S. 9.

91 Vgl. Krischer, Co-Produzenten.

92 Zur Bedeutung der Schriftlichkeit fiir Entscheidungsfindungsprozesse siche Durben u.a.,
Interaktion.

93 Vgl. Hoag, Partial Perspectives, S. 86.

94 Mit Riicksicht auf die baulichen Uberreste, die heute teilweise noch zu sehen sind, lieen sich
die materiellen Uberreste als weitere Kategorie anfiihren.

95 Zum material turn in den Geschichtswissenschaften siehe: Knoll, Nil sub sole novum. Zum
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Den grofiten Teil der Quellen bilden Akten. Aus archivwissenschaftlicher Per-

spektive ist eine Akte eine

»Zusammenfassung aller Unterlagen, die in der Erledigung einer Aufgabe ent-
stehen und fiir ihre Fortfihrung benotigt werden und die in einem Hefter oder
Ordner abgelegt sind. [...] Sie entsteht als Arbeitsinstrument in der Verwal-
tungsarbeit und macht anschlieflend die Ablaufe und Ereignisse, die zu ihrer
Entstehung fithrten, evident. «”

Diese Definition beriihrt drei Aspekte einer Akte: den prozessualen Charakter
von Akten, ihre Materialitit und ihre Funktion.

Akten entstehen im Rahmen von Prozessen, deren Ende zu Beginn nicht ab-
sehbar ist. Es konnen keine Aussagen dariiber getroffen werden, wie die Akte zum
Schluss aussehen, welche Bestandteile sie aufweisen oder welchen Umfang sie ha-
ben wird. Gleichzeitig kann jede Akte jederzeit wieder geofinet, weiterbearbei-
tet und dementsprechend auch erweitert werden. Die Eigenschatft einer Akte, als
potentiell offen gelten zu kénnen, verliert sie erst dann, wenn sie vernichtet wird.
Die Vernichtung einer Akte bedeutet allerdings nicht das Ende ihrer Existenz, da
sie durch Verweise in anderen Akten etwa weiterhin klar im Verwaltungsablauflo-
kalisierbar und teilweise in ihrem Inhalt rekonstruierbar bleibt.”” Mit Rekursen zu
vorangegangenen Akten oder Schriftstiicken aus derselben Akte offenbart sich ein
Dokument auch in Bezug auf seinen Inhalt demnach als das Ergebnis eines Prozes-
ses. Was sich jedoch in der Regel nicht rekonstruieren lisst, sind die Bearbeitungs-
vermerke. Diese dokumentieren den eigentlichen Prozess der Arbeit mit und an
den Akten, in dem neue Schrifteinginge, die Stationen der Akte, Weiterreichun-
gen und der jeweilige Stand ihrer Bearbeitung dokumentiert werden. Diese Ver-
merke bilden insofern immer die Schnittstelle zweier Teilprozesse, als sie das Er-
gebnis einer Handlung mit Aufforderung zu einer weiteren darstellen. Zusitzliche
Anmerkungen verweisen dartiber hinaus auf die Dringlichkeit des Anliegens oder
auf weitere Informationen, die zu dessen Bearbeitung notwendig sind.

Eine im Verwaltungsablauf entstandene Akte besitzt demnach eine Vielzahl
von Hinweisen, die Aufschluss iiber interne Arbeitsprozesse geben konnen.”® Vo-
raussetzung fiir dessen Verstandnis ist allerdings die Fihigkeit, Akten »lesen« zu

Thema »Materialitidt und Rechtsprechung«, das gelegentlich in dieser Studie zum Tragen
kommen wird, siehe z. B. Johnson, History; Vismann, Akten.

96 Menne-Haritz, Schliisselbegriffe, S. 37. Zur Entwicklung dieser Definition siehe Kretzschmar,
Akten, S. 13, FN 3.

97 Vgl. Vismann, File, S. 103.

98 So wie die Arbeitsorganisation ist auch das Erscheinungsbild von Akten in staateniiber-
greifender Perspektive sehr heterogen. Vgl. hierzu Kemmerer, Akten, S. 132.
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kénnen.” Diese Lesefihigkeit bezieht sich einerseits auf die innerhalb der jewei-
ligen Institution gingigen Abkiirzungen. Gleichzeitig verweist sie auf das oft in-
formelle Wissen zu Verwaltungsabliufen und den spezifischen Ordnungs- und
Organisationsmustern, die sich in biirokratischen Strukturen ausbilden. So gibt
es beispielsweise keine institutionelle Verankerung des »kleinen Dienstweges«,
der trotz seiner formalen Nichtexistenz im tiglichen Verwaltungshandeln von
entscheidender Bedeutung ist."® Es gilt zudem zu beriicksichtigen, dass akten-
mifliges Handeln bestimmte Verhaltensregeln hervorbringt, die ohne das Me-
dium Schrift und ihre Speicherung in Form der Akte nicht unbedingt den Ver-
waltungsalltag dominieren wiirden.'”* Am offensichtlichsten ist die Entwicklung
von Aktenlagerungs- und Aktenverwaltungssystemen, die ein Auffinden jederzeit
wieder erméglichen. Diese Einrichtungen schaffen neue Prozesse mit neuen Ak-
teur_innen und damit auch neue Ordnungsstrukturen mit ihren jeweils eigenen
Machtverhiltnissen.

Die in einer Akte enthaltenen Dokumente bilden Ordnungsstrukturen ab. So
besitzen verschiedene Schriftstiicke aufgrund ihres duferen Erscheinungsbildes
oder ihres prozessualen Charakeers bestimmte eigene Grade von Verbindlichkeit,
Nachdruck in Bezug auf eine Handlungsaufforderung und Legitimitit. Dieser As-
pekt kommt noch einmal stirker zum Vorschein, wenn das Verhiltnis von Ent-
wurf und Reinschrift oder Original und Kopie in den Vordergrund gerticke wird.
Die Reinschrift ist dabei das Produke des internen Schreibprozesses, das zusitz-
lich mit den Erfordernissen der Auflenreprisentation sowie mit den verwaltungs-
spezifischen Formalia angereichert ist. Damit wird die Reinschrift wiederum zum
Ergebnis eines weiteren Diskurses, der weniger Aufschluss tiber interne Abliufe
als tiber interinstitutionelle Konventionen gibt.

Fiir die Ubermittlung an Dritte standen prinzipiell mehrere Méglichkeiten
zur Verfiigung, die sich in synchrone und diachrone unterscheiden lassen. Die ge-
wollte synchrone Ubermittlung geht nur aus dem Entwurf hervor. Dieser enthile
die Liste der Adressat_innen und hilt mit entsprechenden Vermerken fest, wel-
che Passagen des Gesamttextes fiir welche Partei bestimmt waren. Nur der Ent-
wurf biindelt diese synchrone Korrespondenz und eréffnet daher die Moglichkeit,
die Reichweite von Schriftstiicken und deren Einbettung in Kommunikations-
netzwerke eingehend zu bestimmen. Besonders wenn sich in einer Institution die
Scharnierfunktion im Schriftverkehr mit einer entscheidenden Stelle im Gesamt-
gefiige des Verwaltungsaufbaus verband, konnte dieses Wissensmonopol durch-
aus an Bedcutung gewinnen, wobei Wissensvorspriinge in erster Linie gegcnﬁber
untergeordneten Einrichtungen distinguierend wirkten. Der Vollstindigkeit hal-

99 Vgl. Hochedlinger, Aktenkunde, S. 39.
100 Vgl. Seibel, Verwaltung, S. ss.
101 Vgl. Dery, Papereality, S. 681.
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ber sei noch auf die prinzipielle Méglichkeit des kompletten Kopierens des Ent-
wurfes fiir einen weiteren Adressaten hingewiesen.'”

Fir die diachrone Weitergabe kamen drei Méglichkeiten in Frage. Die gin-
gigste war das ausgiebige Paraphrasieren. Dariiber hinaus wurden im Wortlaut ex-
akte Kopien angefertigt, die als Abschrift dem eigentlichen Schreiben unter Be-
glaubigung des Absenders, dass die Abschrift mit dem Original tibereinstimmte,
beigefiigt wurden. Beide verweisen implizit auf den Absender, der sich im Besitz
des Ursprungs der Information befindet, wobei die Abschrift im Gegensatz zur
Paraphrase fur ihn spricht, das Original wirklich verwahrt zu halten. Abschrif-
ten erfiillen in erster Linie legitimierende Funktionen, indem sie auszufithrende
Handlungen, die in dem eigentlichen Schriftstiick beschrieben sind, durch die
Kopie eines Schreibens von héherer Stelle prinzipiell bestitigen. Konkrete Hand-
lungsanweisungen enthalten diese in der Regel nicht. Sie lassen sich eher in Para-
phrasen finden, die ihrerseits aber nicht frei von legitimatorischen Aspekten sind,
da auch sie nicht ohne Rekurs auf ihre Herkunft auskommen.

Eine dritte Art der Weitergabe besteht in der Ubersendung der Originalschrift-
stiicke. Diese erfolgte in der Regel nur an tibergeordnete Behorden. Dieser Um-
stand deutet auf eine Art institutioneller Vertrauenspyramide hin, die sich um-
gekehrt zur Personalpyramide verhalt: Je hoher eine Institution angesiedelt war,
desto mehr Vertrauen genoss sie in Bezug auf den Umgang mit dem zugesendeten
Aktenmaterial. Es wurde dennoch in den begleitenden Schriftstiicken stets akri-
bisch festgehalten, was in welcher Ausfithrung wann iibersendet wurde und ob
ein Riickversand gewiinscht wurde.

Nach der klassischen Einteilung von Ahasver von Brandt gehoren Akten als
Teil schriftlicher Uberreste in die Kategorie des %ellenmaterials, das nicht be-
wusst von Zeitgenoss_innen zur Uberlieferung geschichtlicher Prozesse fiir die
Nachwelt angelegt wurde.'® Dies legt nahe, den Schwerpunke ausschliefllich auf
die Funktion von Akten als Uberreste eines Verwaltungshandelns zu legen, wiirde
aber an dem zweiten Aspeke des Primidrzwecks vorbeigehen. Nach Hochedlinger
besteht dieser neben ihrer Funktion als Arbeitsinstrument eben auch in dem Ziel,
als Gedichtnisstiitze zu dienen.'® Dies relativiert den Uberrestcharakeer einer

Akte erheblich.'” Diese mitgedachte Zukiinftigkeit bei der Produktion von Ak-

102 Vgl. Goody, Logic, S. 97.

103 Vgl. Brandt, Werkzeug, S. 56-.60 sowie 103-107.

104 Vgl. Hochedlinger, Aktenkunde, S.39. Siehe hierzu auch die handlungsbestimmende Di-
mension imaginierter Zukiinfte in Schiitz, Tiresias, S. 261.

105 Vismann hat dies in Bezug auf Preuflen ab 1808 so formuliert: »Was auch geschieht, es ge-
schieht unter dem Aspekt der Archivwiirdigkeit. Noch im laufenden Geschiftsgang gerinnen
Akten zur Historie. Sie werden bereits als Gegenstand historischer Anschauung angelegt.«
Vismann, Akten, S. 245.
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ten'® riicke die Frage nach der Funktion von Akten jenseits ihrer Verwendungals

Arbeitsinstrumente in den Vordergrund.

Die wesentliche Funktion von Akten ist die Herstellung von Legitimitit. Dies
geschicht auf zwei Wegen. Erstens suggerieren sie auf einer prozessinternen Ebene
durch die umfassende Dokumentation, alle fiir die Sachbearbeitung relevanten
Aspekte einbezogen zu haben und somit zu einer » sachlich richtigen« Entschei-
dung gelangt zu sein.'”” Diese sachliche Richtigkeit gibt der Entscheidung die Le-
gitimitit und letztlich Akzeptanz, die es fiir ihre Umsetzung braucht. Dieser erste
Weg betrifft hauptsichlich routinemiflige Ablaufe. Zweitens konnen Akten aber
auch dazu dienen, neue Abliufe zu testen und einzuiiben. Was Hochedlinger als
Normierung kurz erwihnt,'” stellt einen Mechanismus fiir sich dar. Erst durch
die ausfiihrliche Dokumentation eines Prizedenzfalles und dessen Bearbeitung
kann eine Nachvollziehbarkeit garantiert werden, die als Grundbedingung jeg-
licher Normierung zu verstehen ist.

Nachvollziehbarkeit ist auch die Grundvoraussetzung fiir Kontrolle. Durch
eine umfangreiche Ablage von ein- und ausgehenden Schriftstiicken wird es
theoretisch moglich, nicht nur die Arbeitsschritte nachzuvollzichen, sondern sie
auch hinsichtlich ihrer Regelkonformitit oder Effizienz zu beurteilen. Kontroll-
instanzen kénnen somit ihre Einschitzungen auf detaillierte Prozessinformatio-
nen stiitzen, die ihren Einschitzungen wiederum Legitimitit verleihen. Allerdings
muss nicht alles, was in einer Akte niedergelegt ist, auch einer Kontrolle zuging-
lich sein. Hochedlinger verweist auf »ein gewisses Geheimhaltungsbediirfnis «**
der jeweiligen Behorde, was sie zumindest im 6ffentlichen Diskurs weniger an-
greifbar macht. Der Grund fiir dieses Bediirfnis ist die Bedeutung von Akten fiir
die Archivierung von Wissen. Dieser Aspeke kann fiir die Mitte des 19. Jahrhun-
derts in der Donaumonarchie''® — wie fiir andere europiische Staaten dieser Zeit —
kaum tiberschitzt werden.'"

Dic hier vorliegenden Akten bestehen in erster Linie aus drei Arten von Schrift-
stiicken: aus Korrespondenztexten (»Schreiben «) an andere Institutionen oder
Privatpersonen, aus Protokollen von personlichen Treffen und aus Berichten zu
einem bestimmten Sachverhalt. Befehle und Instruktionen stellen eine Sonder-
form des interinstitutionellen Schriftverkehrs innerhalb der »Schreiben« dar.

106 Vgl. Vismann, File, S. 98.

107 Zum Dokumentationscharakter von Akten sieche Hochedlinger, Aktenkunde, S. 39.

108 Vgl.ebd.

109 Ebd.

110 Das neoabsolutistische Jahrzehnt gilt als »zweite Bliitezeit der Biirokratie«. Renner, Karl: Zur
Geschichte der 6sterreichischen Verwaltung. Anhang: Das Land, der Landtag, die Landes-
regierung. Der Aufbau der niederdsterreichischen Verwaltung, Wiener Neustadt 1927, S. 8,
zit. nach: Heindl-Langer, Josephinische Mandarine, S. 59.

11 Siehe hierzu Géderle, Zensus; Schneider, Wissensproduktion.
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Die erste Besonderheit besteht darin, dass sie zukunftsgerichtet sind, wohinge-
gen Berichte und Protokolle sich auf Vergangenes beziehen.''” Sie sind zudem
aufs Engste mit moderner Staatlichkeit verbunden, da nur sie eine buchstaben-
getrene Weiterleitung und Einhaltung erteilter Handlungsanweisungen ermog-
lichen."" Erst diese exakte Weitergabe begriindet das Vertrauen in die Anweisun-
gen und damit den Willen, diese zu befolgen. Gleichzeitig verdeutlichen Befehle
Ordnungsstrukturen, indem sie immer von einer weisungsbefugten Institution
(oder Person) an eine weisungsgebundene gerichtet werden.""* In diesem Sinne
sind Berichte und Protokolle das Gegenstiick zu Befehlen, da sie in die entgegen-
gesetzte Richtung laufen und in der Regel die Ausfithrung von Befehlen beschrei-
ben und bestitigen.

Protokolle lassen sich prinzipiell in Verlaufs- und Ergebnisprotokolle untertei-
len. Beide nehmen fiir sich in Anspruch, die Wirklichkeit wiederzugeben, wobei
abermals David Derys Anmerkung zu berticksichtigen ist, dass nur das, was auch
niedergeschrieben wurde, wirklich geschehen ist, somit auch nur der Wirklich-
keit entsprechen kann.'"* Dieser Aspekt ist essentiell, wenn wir auf die Bedeutung
von Verlauf und Ergebnis schauen. Ein umfangreiches Verlaufsprotokoll gibt all
jenen, die tatsichlich an einem Treffen teilgenommen haben, eine Stimme und
bietet Einblicke in gruppeninterne Prozesse. Ergebnisprotokolle hingegen rich-
ten den Fokus klar auf das Endergebnis einer Debatte. Namen kénnen auftauchen,
miissen es aber jenseits der formalen Auflistung der Anwesenheit nicht. Der Ent-
scheidungsfindungsprozess findet in diesen Protokollen keine Beriicksichtigung,
was auch bedeutet, dass zur Sprache gebrachte Handlungsalternativen nicht un-
bedingt ins Protokoll aufgenommen werden. Beide Idealtypen kénnen auch in
Mischformen auftreten. Dies verweist auf die Funktion, die insbesondere unter-
geordnete Einrichtungen Protokollen bei der Berichterstattung an hohere Stel-
len zuschreiben.

Berichte funktionieren prinzipiell ahnlich, entbehren jedoch einiger Attribute,
die dem Protokoll seine Glaubwiirdigkeit garantieren. Dazu zihlt das sezzing, was
dem Bericht immer eine gewisse Kiinstlichkeit verleiht. Aber es gibt nicht den
Bericht. Berichte sind so vielfiltig wie die Personen, die sie anfertigen. Einem Be-
richt sicht man daher immer seine Subjektivitit an. Er ist von einer Person ver-
fasst und tragt im Gegensatz zum Protokoll nur dessen Unterschrift. Ein Bericht
fuflt daher auf Vertrauen durch die iibergeordnete Behérde an die subalterne. Die
Aufforderung zur Erstattung eines Berichtes ist daher nicht nur Ausdruck des

12 Vgl. Vismann, Akten, S. 84.

113 Vgl. Goody, Logik, S. 207.

114 Zu Instruktionen aus geschichtswissenschaftlicher Perspektive siche Hipfinger u.a. (Hrsg.),
Ordnung.

115 Vgl. Dery, Papereality, S. 682; Vismann, Akten, S. 9o.
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Kontrollwunsches, sondern auch ein Vertrauensbeweis. In Berichte (oder in sie
begleitende Schriftstiicke) wurden zudem vertrauensstirkende Instrumente ein-
geflochten, die auch von dem hoheren Wahrheitsgehalt des Protokolls Gebrauch
machen konnten.

Akten in ihrer Gesamtheit weisen dariiber hinaus ein weiteres Risiko auf.
Durch ihre Archivierung wurden ihnen bereits ein Ordnungsschema und ein
Zuordnungsmuster eingeschrieben, das im Wesentlichen die Sichtweise des/der
Archivar_in bzw. des Archivs wiedergibt."'® Da im vorliegenden Fall alle Archive
staatlich finanziert und betrieben werden, sind iiber die Archive also (national-)
staatliche Sichtweisen in die Akten eingeschrieben, die nicht ihrem Entstehungs-
kontext entsprechen.'”” Damit einher gehen auch Prozesse der Konservierung bzw.
Vernichtung von Akten,'"* die je nach individueller Priorititensetzung einige Be-
stinde bevorzugen, wihrend andere vernachlissigt werden.

Dies beriihrt die grundlegende Frage nach dem archivalischen Prinzip, nach
dem Akten angelegt und eingelagert wurden.'" Dabei bleibt es natiirlich das Spe-
zifikum von Akten, auf kleinster Ebene immer gegenstandsgebunden zu bleiben.
So wurde eine Vorauswahl dartiber getroffen, welche Umstinde gegenstandsre-
levant sind und welche nicht. Bei der Abarbeitung verflochtener Sachverhalte
konnten in einfacher Ausfithrung vorhandene Dokumente jedoch nur einmal ab-
gelegt werden. Obwohl die wechselseitige Referenz Aufschluss tiber die Verflech-
tung gibt, wird der Zusammenhang in der Gestalt der Akte zunichst verschlei-
ert. Auferdem konnten Umstrukturierungen der Archive auch eine nachtrigliche
Umorganisation der Akten mit sich bringen.'’

Sollen nicht nur die »sachdienlichen Informationen« zusammengetragen,
sondern Verwaltungsabliufe in Bezug auf ihre Aushandlungsprozesse rekon-
struiert werden, dann miissen die archivalischen Organisationsprozesse zu einem
Grofiteil dekonstruiert werden. Es geht hier weniger um Fragen des Aktenlau-
fes'*! als um die Frage, wie ein Gegenstand mit Hilfe der Schriftstiicke, die zwi-
schen den Institutionen und Privatpersonen verschickt wurden, verhandelt wurde.
Aufschlussreicher ist es daher, die sachgebundene Ablage zuriick in eine chronolo-
gische zu tiberfithren, um klar herauszustellen, wann welche Unterlagen bei wem
waren. Erst so wird deutlich, welche parallelen Sachverhalte den konkreten Fall

116 Vgl. Vismann, Akten, S. 92.

117 Die Zerstreuung des Aktenbestandes auf Archive in mehreren Landern illustriert Vismann,
File, S.102.

8 Vgl.ebd., S.100.

119 Vgl. Reimann, Grundfragen, S. 23 f.

120 So wurden etwa im Wiener Kriegsarchiv urspriinglich zu den Akten gehérende Karten spa-
ter gesondert in der Karten- und Plansammlung aufbewahrt. Dabei sind die Verweise nicht
immer eindeutig, oft fehlen sie ganz.

121 Siehe hierzu Kemmerer, Akten, S. 134-136.
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beeinflussten. Gleichzeitig wird zumindest gedanklich die »Herrschaft der Ak-
ten«'** zugunsten einer »Herrschaft der Akteur_innen« verschoben.

Mit dem Aspekt der Materialitit ist jener des Nichtmateriellen eng verbunden.
So verweist jedes geschriebene Wort einer Akte auf den miindlichen Prozess, der
ihm Vorzlusgeht.123 Dies widerspricht Cornelia Vismanns Ansicht, dass beide nur
»verschiedene Aggregatzustinde« seien,'”* und unterstiitzt Wolfgang Goderles
Feststellung, dass im Hintergrund (also: miindlich oder nichtformalisiert) ablau-
fende Prozesse historiografisch nur schwer zu untersuchen sind.'”* Dieses Prob-
lem wihrend der Analyse stets mitdenkend muss an dieser Stelle konstatiert wer-
den, dass es nun einmal Aspekte gibt, die sich der Einsicht des/der Historiker_in
leider entzichen.'*

Unter den Quellen nimmt kartografisches Material eine wichtige Stellung ein.
Das bisher allgemein zu Akten Gesagte trifft ebenso auf diese Quellengattung zu.
Oft sind Karten Bestandteil von Akten und lassen sich dementsprechend in ihrer
Bedeutung und ihrem analytischen Zugang nicht von den Schriftstiicken trennen.
Es gilt zudem, den wichtigen Stellenwert von Karten in Entscheidungsfindungssi-
tuationen hervorzuheben.'”” Dabei wird deutlich, dass der Zugang zu diesen Do-
kumenten nicht jeder Person offenstand, womit sich abermals Machtdispositive
zeigen.'”® Da insbesondere fiir die Herstellung grofer Generalkarten eine enorme
Fiille an Detailwissen notwendig war, iiber das nur staatliche Institutionen ver-
figen konnten, stehen diese Karten exemplarisch fiir die Rolle des Staates als we-
sentlicher Akteur im Bereich der Kartenproduktion im 19. Jahrhundert.”” Diese
Staatsnihe hat wiederum Implikationen fiir die in Karten enthaltenen Aussagen
und Botschaften, die durch die vielfiltigen Wirkungsmechanismen von Karten
auf verschiedene Art und Weise transportiert werden kénnen."* Deshalb sollen
Karten nicht von vornherein als reine Instrumente zur Raumkonstitution oder

122 Dissertationsprojekt Attila Magyars unter dem Titel Herrschaft der Akten: administrieren, re-
gieren, kontrollieren im Grenzraum zwischen dem habsburgischen und osmanischen Reich (17.
und 18. Jahrhundert), <https://www.hist.uni-hannover.de/en/magyar/forschungsprojekte>,
abgerufen am: 8.2.2023.

123 Latour verweist auch auf die emotionale Komponente, die jedoch ebenfalls kaum Eingang
in eine Akte findet. Siehe hierzu Latour, Rechtsfabrik, S. 91.

124 Vismann, Akten, S. 80. Sie widerspricht sich ein Stiick weit selbst, indem sie auf S. 95 die Ver-
lautbarung als einen »Extra-Akt« bezeichnet, der explizit nicht als ein anderer Aggregat-
zustand zu verstehen ist.

125 Vgl. Goderle, Zensus, S. 184.

126 Einfithrend zu Miindlichkeit und Schriftlichkeit siehe: Raible, Orality; Goody, Interface.

127 Vgl. Wood, Power, S.185-188.

128 Zu den vielfiltigen Reflexionen iiber Machtverhaltnisse in Karten siche Harley, Maps.

129 Vgl. hierzu allgemein Wood, Rethinking, S. 15-38.

130 Vgl.ebd., S.67-8s.
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selbst als raumkonstituierend angesehen ,"*!

sondern tber ihre Einbettung in
einen grofleren Diskurs genauer auf ihre Wirkungsmechanismen und Rezeptio-
nen hinterfragt werden.

Der Aspekt der Wissensproduktion verwahrt sich grundsitzlich gegen das Ver-
stindnis von Karten als » scheinbar neutrale Raumvisualisierung[en] «."** Er hebt
stattdessen die Entstechungskontexte hervor, in denen immer auch die materiel-
len und personellen Ressourcen zur Ausarbeitung einer Karte relevant sind. Somit
riickt der/die Kartograf_in als Akteur_in in den Vordergrund, der auf der einen
Seite das handwerkliche Wissen und die Arbeitsmittel zum Zeichnen und Illust-
rieren einer Karte und auf der anderen Seite Zugang zu dem topografischen Wis-
sen, das der Karte als Grundlage dient, besitzen muss. Eine Karte bleibt jenseits
der subjektiven Formen der Weltwahrnehmung durch den/die Kartograf_in'* et-
was Individuelles. Sie ist zugleich Ausdruck handwerklichen Kénnens und eines
spezifischen (auftragsgebundenen) Zwecks.'** Damit einhergehend sind auch
der/die Adressat_in einer Karte in die Untersuchung einzubezichen, da eine
Karte als Kommunikationsmedium immer auch die Bediirfnisse der Zielgruppe
in ihrer Entstehung widerspiegelt.'” Karten sind in dieser Hinsicht wie andere
historische Quellen kritisch zu bearbeiten und auf ihre Funktionsmechanismen
hin zu untersuchen.”

Dies bezieht sich auch auf den Vorgang des Kartenlesens, der keineswegs als vo-
raussetzungslos anzunechmen ist.”*” Dabei wird ein Bild hervorgerufen, das Kar-
ten als objektive Wiedergabe der realen geografischen Verhiltnisse darstelle."*®
Diese Diskrepanz zwischen Kontextgebundenheit und Objektivititsanschein

131 Zur Unterscheidung von Raummedien als reinen Instrumenten in den angelsachsischen cul-
tural studies und als raumkonstituierend in den europaischen Kulturwissenschaften vgl. Wei-
gel, Topographical Turn, S. 159.

132 Doring, Spacial Turn, S. 97.

133 Siehe hierzu Board, Communication models, S. 33 f.

134 Stephan Giinzel unterscheidet zwischen Transformation (Anpassung der Karte an Anspriiche,
die an sie gestellt werden) und Projektion (technischer Aspekt der Kartenerstellung), wobei er
die weiteren handwerklichen Schritte aufer Acht lasst. Vgl. Giinzel, Spatial Turn, S. 231. John
Brian Harley unterscheidet ferner eine kulturelle Komponente, die in die Kartenproduktion
einfliefft. Siehe hierzu Harley, Deconstructing the Map, S.154.

135 Einfithrend in verschiedene Kommunikationsmodelle in Bezug auf Karten siehe Board, Com-
munication models, bes. S.30-33.

136 Wood, Power, S. 48-94 hebt die Methode des Aus- bzw. Weglassens und die Strategien der
Naturalisierung und Kulturalisierung in Karten hervor. Zu den vielféltigen Gestaltungsmog-
lichkeiten in Karten (Farbe, Schrift, Layout etc.) siehe einfiihrend Sektion IV in Kent/Vuja-
kovic (Hrsg.), Handbook.

137 Vgl. Wood, Rethinking, S. 69; Wendland, Karten, S. 7.

138  Zur politischen Bedeutung und Vereinnahmung von Karten siehe z. B. Stachel, Stadtplane;
Haslinger/Oswalt (Hrsg.), Kampf; Haslinger/Oswalt, Raumkonzepte.
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von Karten ermoglicht es ihnen aber gerade, immer wieder neu »verstanden«
sowie gesellschaftlich und politisch wahrgenommen zu werden.'” Dieses Eigen-
leben kénnen Karten nicht zuletzt aufgrund ihrer Materialitit annehmen. Sie er-
laubt es, sie von ihren Entstchungskontexten getrennt und z. B. separat zu archi-
vieren. So konnte man sich oft iiber viele Jahrzehnte auf dasselbe Kartenmaterial
beziehen.

Karten, wie zeitnah am Gebrauchszeitpunkt sie auch immer produziert wur-
den, stellen stets nur eine Wissensreprisentation der Vergangenheit dar.'*’ Dar-
aus ergibt sich fiir die Analyse des Gebrauchs neben dem Umgang mit der ein-
geschriebenen Subjektivitit des/der Autor_in eine weitere Dimension: die der
Wahrnehmung, Verarbeitung und Aktualisierung des bereits tiberholten Wissens.
Andererseits wird hierdurch die Notwendigkeit eines Diskurses um die Karte he-
rum deutlich, durch den sie erst in neue Kontexte eingebettet und somit in ihrer
Giiltigkeit jenseits ihrer urspriinglich zugedachten Funktion validiert werden
kann. Uber diese Wiederaneignung der Karte findet auch eine Reaffirmation des
darauf gespeicherten, vermeintlich objektiven Wissens statt. Die hierzu eingesetz-
ten Mechanismen geben wiederum Aufschluss iiber die Auseinandersetzung mit
dem kartografischen Material und dariiber, welches Wissen fiir die Bearbeitung
von Problemen und das Fillen von Entscheidungen als notwendig erachtet wurde.

139 Emanuela Casti griindet dieses Phdnomen auf der » Selbst-Referentialitit« von Karten, also
ihrer Fahigkeit, unabhingig von ihrem Entstehungskontext Informationen und Ideen dar-
zustellen. Vgl. Casti, Cartographic Semiosis, S. 157 f.

140 Allein die Datenerhebung konnte mehrere Jahrzehnte in Anspruch nehmen. Vgl. Scharr, Ka-
taster. Goderle verweist auf die technischen Probleme, die mit der Dauer eines solchen Pro-
jektes einhergingen. Vgl. Géderle, Modernisierung.
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1 Agenda setting: Staatsbildungs-
prozesse in der Habsburgermonarchie

Dem Phasenmodell des Politikzyklus folgend wird in diesem Kapitel die Frage im
Zentrum stehen, wie sich die »Gesamtstaatsproblematik « im Laufe der ersten
Hiilfte des 19. Jahrhunderts in der Habsburgermonarchie herausbildete. Es wird zu
zeigen sein, dass es die besondere Konstellation nach der Revolution von 1848/ 49
war, die die Voraussetzungen schuf, das Problem auf die politische Agenda zu set-
zen und fiir deren Lsung auf militdrische Instrumente zuriickzugreifen. Die Dar-
stellung folgt dem Vorgehen der schrittweisen Konkretisierung, indem von der
gesamtstaatlichen Ebene zunichst auf die Rolle des Militirs hinabgestiegen wird,
bevor im letzten Teil die Herrschaftsverhiltnisse fiir den galizischen Fall detailliert
geschildert werden. Dieses Vorgehen soll zeigen, dass die Fallstudien Krakau und
Lemberg stellvertretend fiir monarchieweite Prozesse stehen. Gleichzeitig wird
das besondere Potential Galiziens fiir eine vergleichende Analyse von Durchstaat-
lichungspraktiken im Habsburgerstaat nach 1848 geschildert.

1.1 Vom Reich zum Staat

Das 19. Jahrhundert war fiir die Staaten in Europa eine Zeit tiefgreifender Verin-
derungen. Wkil diese Epoche aber zwischen zwei historischen Ereignissen globalen
Ausmafles liegt, lasst sie sich durch eine Vielzahl weiterer Zasuren unterteilen, die je

nach Untersuchungsgegenstand schnell zu einer Fragmentierung des historischen

Wissens fiihrt. Daher beginnt diese Studie mit einer historischen Kontextualisie-
rung, die bis zum Beginn des Jahrhunderts zuriickgeift. So sollen erstens die gro-
ben Ziige der geschichtlichen Entwicklung in Bezug auf Staatsbildungsprozesse in
den Jahrzehnten vor 1848 dargestellt werden. Das zeigt die Bedeutung der habs-
burgischen Politik der 18soer Jahre jenseits des direkten Bezugs auf die Revolution.
Zweitens erlaubt dieser zeitliche Riickgriff eine dezidiertere Betrachtung grundle-
gender Begriffe fir die Perspektive dieser Studie und fiir deren methodologische

Implikationen. In diesem Sinne werden an dieser Stelle die vielen Fiden ausgerollt,
die im Laufe der weiteren Analyse genauer betrachtet werden. Dazu zihlen etwa

die Aushandlung von Herrschaft sowie deren Reprisentation, Prozesse der Durch-
staatlichung und der Verraumlichung von Herrschaftsanspriichen sowie die vielfal-
tigen Dimensionen von Modernisierung. Das letzte, aber keineswegs minder wich-
tige Ziel dieses Buches ist es zu zeigen, wie das Thema der Gesamtstaatsbildung ab

1848 in Verbindung mit dem Politikfeld der Herrschaftssicherung in alle Bereiche

des politischen Handelns vordrang.
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Die Donaumonarchie zwischen 1804 und 1848

»Im Anfang war das Reich.«' So beginnt Heinrich August Winkler seine
»Deutsche Geschichte« und verweist auf die Bedeutung des Heiligen Romi-
schen Reiches Deutscher Nation, das mit der Niederlegung der Kaiserkrone
durch Franz I1. 1806 aufhérte zu existieren. Der Zisurcharakter dieses Ereignis-
ses ist unbestritten, zumal wenn er nur als finaler Ausdruck eines Prozesses ver-
standen wird,” der bereits das ausgehende 18. Jahrhundert — und nochmals be-
schleunigt die Zeit um 1800 — entscheidend geprigt hat.> Demzufolge lisst sich
die Aufldsung des Heiligen Rémischen Reiches als politisches Ereignis auch
nicht von der Kaiserkrénung Napoleons am 2. Dezember 1804 und von der Pro-
klamation des dsterreichischen Kaisertums am 11. August desselben Jahres tren-
nen. Fraglich bleibt allerdings, ob mit der Auflésung des sogenannten Alten
Reiches 1806 tatsichlich ein Endpunke erreicht war, der die vormals im Reichs-
verband aneinandergebundenen Territorien und Herrschaften nun in distinkte,
voneinander getrennte politische Einheiten verwandelte, die folglich auch von-
einander getrennt historiografisch untersucht werden konnen. Allerdings lassen
Verweise auf die Existenz des Deutschen Bundes sowie auf das anhaltende En-
gagements der Donaumonarchie in den Kerngebieten des Bundes darauf schlie-
Ren, dass dem nicht so war.* Deshalb stellt sich die grundlegende Frage, welche
Bedeutung die Proklamation des Osterreichischen Kaiserstaates fiir die Habs-
burgermonarchie hatte und ob es sich bei diesem Kaiserstaat um ein Reich han-
delte’ — ein Aspek, der nicht zuletzt fiir den analytischen Zugang zur Habsbur-
germonarchie entscheidend ist.

Am 1. August 1804 unterzeichnete Franz II. (des Heiligen Rémischen Rei-
ches) das Griindungspatent zur Stiftung eines ésterreichischen Kaisertitels, wo-
mit er nun gleichzeitig auch zu Franz I. des 6sterreichischen Kaiserstaates wurde.
Er sah sich - laut Patent — zu diesem Schritt veranlasst, um die Standesgleichheit
zum russischen Kaiser und zu Napoleon, der im Mai desselben Jahres zum Erb-
kaiser ernannt worden war, zu garantieren. Damit ist auch die Zielrichtung die-
ses Vorhabens beschrieben, denn mit dem Griindungspatent gingen keinerlei in-

1 Winkler, Weg, S. s.
Vgl. z.B. Mazohl-Wallnig, Zeitenwende, S. 217 ff.
Fiir eine andere Lesart siche Nipperdey, Deutsche Geschichte, S. 11.

S owN

Dass sich eine (politische) »Deutsche Geschichte« bis 1871 nicht ohne die Habsburger-
monarchie schreiben lasst, verdeutlichen besonders die Ereignisse der Revolution von 1848/ 49
und der darauffolgenden Jahre. Vgl. hierzu z. B. Brandt, Geschichte; Mommsen, 1848; Kofalka,
Prag; Osterkamp, Foderale Ideen.

s Vgl. Leidinger, Habsburgermonarchie, wobei die Konnotationen von »Imperium« und
»Reich« keinesfalls nivelliert werden sollen. Vgl. auch Becker, Staat.
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nenpolitische Maffnahmen einher.® Folglich bezog sich ein Grofteil des Patents
lediglich auf die geinderte Anrede des Kaisers,” dessen Titel nicht an ein Terri-
torium, sondern an das »Haus und die Monarchie Osterreich« gebunden war.
Ein Bezug zum Herrschaftsgebiet erfolgte lediglich bei der Darstellung von des-
sen Grofle, wobei hier der Plural von » Staat« gebraucht wurde. Um die gesamte
Monarchie zu bezeichnen, wurde die Formel des » vereinigten Oesterreichischen
Staats-Kérpers «® gefunden.’

Aufschlussreich ist, wie sich die Selbstbezeichnung der Donaumonarchie'® in
den darauffolgenden Jahrzehnten dnderte. In den zentralstaatlichen Gesetzesblit-
tern nach 1804 lisst sich die dann obligatorische Benennung » Osterreichischer
Kaiserstaat« nicht vor 1825 finden."* Was in der Reprisentation nach innen wenig
sichtbar blieb, wurde aber nach aufen durchaus relevant. Von 1804 an war es erst-
mals méglich, die Gebiete unter der Herrschaft der Habsburger klar (und kurz) zu
benennen."” So liefe sich insgesamt sagen, dass mit Hilfe der Bezeichnung » Os-
terreichischer Kaiserstaat« nach aufien eine symbolische Staatsbildung der Mon-
archie unterstiitzt wurde.” Diese fand nach innen aber keine Entsprechung, was
nicht zuletzt an der umstrittenen Verwendung des Terminus im Inneren lag.'*

Analytisch stellt das Konstruke »Kaiserstaat« eine gewisse Herausforderung
dar, die in den bisherigen theoretischen und methodologischen Uberlegungen
nur wenig Aufmerksamkeit erhalten hat. Goéderle hebt dies exemplarisch her-
vor, indem er den Zentralstaat dem Imperium gegeniiberstellt und damit eine
Dichotomie forciert, die vom Zentrum ausgehende Staatsbildungsprozesse mit

6 In Artikel 3 wurden explizit die rechtlichen Strukturen zwischen den verschiedenen Lan-
dern unter der habsburgischen Krone unangetastet gelassen. Dies entspricht auch der zeit-
gendssischen Einschdtzung. Vgl. hierzu Politz, Geschichte, S. 325 f.; Beidtel, Geschichte, Bd. 2,
S.70-73.

7 Vgl. Neue Titulatur und Wapen Seiner Romisch- und Oesterreichisch-Kaiserlich- auch K6nig-
lich-Apostolischen Majestit, nach den durch den Luneviller Friedensschlufl herbey gefithrten
Veranderungen, in: Sr. k. k. Majestit Franz des Zweyten politische Gesetze, Bd. 22, S. 71-96.

8 Ebd.,, S.74. Karin Schneider sieht in der Metapher des Staatskérpers die Durchsetzung der
Gesamtstaatlichkeit auf symbolischer Ebene. Vgl. Schneider, Union, S. 38. Dies entspricht Pie-
ter Judsons Einschéatzung, dass mit der Proklamation des 6sterreichischen Kaisertums die di-
versen Besitzungen in einen einzigen Staat verwandelt wurden. Vgl. Judson, Empire, S. s 4.

9 Vgl. Brauneder, Habsburgermonarchie S. 200f.

10 DieBezeichnung »Donaumonarchie« ist ein Hilfskonstrukt mit eigener Schwerpunktsetzung,
die zum Thema der Landschaft fithrt. Siehe hierzu Kiraly, Donau.

11 Vgl Sr. k.k. Majestit Franz des Zweyten politische Gesetze, Bd. 53, Wien 1827; Brauneder,
Habsburgermonarchie, S. 228.

12 Vgl. Stickler, Staatsorganisation, S. 56.

13 Der Wiener Kongress spielte in diesem Zusammenhang die Rolle einer »diplomatischen Re-
volution«. Vgl. Duchhardt, Kongress.

14 Vgl. Stickler, Staatsorganisation, S. 52; Kann, Nationalititenproblem, Bd. 1, S. 28.
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foderalisierenden Strukturen unvereinbar erscheinen lisst."” Er greift mit die-
sem Verstindnis iltere Narrative auf, die den Fortbestand des Kaiserstaates stets
von einem starken Zentrum abhingig machten. Das fithrte letztlich zu der Inter-
pretation, dass jegliche Foderalisierung — wie zum Beispiel die im Zuge des Aus-
gleichs von 1867 — mit einer Schwichung des Staates an sich einherging.'® Damit
erscheint Goderles Lesart als eine andere Version des bereits lang proklamierten
Gegensatzes zwischen Nationalstaaten und Imperien, wobei die Wiederaufnahme
des Staatenbegriffs dieses Narrativ ebenfalls verdeutlicht."” Dass eine eindeutige
Zuordnung zwangslaufig an den historischen Gegebenheiten scheitern muss, ver-
deutlicht ebenjener Begriff des »Kaiserstaates«, der zugleich Imperialitit und
moderne Staatlichkeit ausdriicke.® Vor diesem Hintergrund erscheint die Frage
obsolet, ob es sich bei der Habsburgermonarchie im 19. Jahrhundert um ein Im-
perium bzw. um ein Reich handelte."” Der Blick wird so fiir eine weniger befan-
gene Betrachtung der Entwicklung der Monarchie im 19. Jahrhundert frei.*® Wei-
tere Fragen, die in erster Linie Ausprigungen legitimer Herrschaftsausiibung in
Anbetracht der Herausforderungen im Zuge der vielfiltigen gesellschaftlichen
Umwilzungen thematisieren, riicken damit in den Fokus.* Die Habsburgermo-
narchie wird so nicht als Anachronismus der Moderne, sondern als ein sich mo-
dernisierender Staat verstanden.”” Um im weiteren Verlauf sprachliche Distanz

15 Vgl. Géderle, Zensus, S. 211. Ahnlich hat auch Huhnholz Reinhards Staatsmacht und Staats-
kritik kommentiert. Vgl. Huhnholz, Rez. zu: Reinhard, Staatsmachg, S. 3.

16 Dies entspricht den gingigen Erzihlungen von Aufstieg und Fall von Imperien im Allgemeinen
und der Habsburgermonarchie im Speziellen. Vgl. hierzu z.B. Sked, Fall; Okey, Habsburg
Monarchy; Kann, Geschichte.

17 Eine kurze Ubersicht iiber die wesentlichen Unterstiitzer dieser Dichotomie liefern Hirsch-
hausen/Leonhard, Rise, S. 9, FN 1. Leonhard/Hirschhausen (Hrsg.), Empires, pladieren fiir
eine differenziertere Sichtweise.

18 Dies deckt sich mit neueren Ansitzen, die sowohl nach imperialen Eigenschaften von National-
staaten als auch von nationalstaatlichen Prozessen innerhalb von Imperien fragen. Siehe hier-
zu Berger/Miller (Hrsg.), Nationalizing Empires; Kumar, Nation-States; Leonhard/Hirsch-
hausen, Empires.

19 Vgl Judson, Autriche-Hongrie. Alternativ kimen auch die Bezeichnungen »Imperium zweiter
Ordnung«, »Grofimacht« und »regionale Groffimacht« in Betrachtung. Vgl. hierzu Breuer,
Staat, S.131-134; Rumpler, Schwarzenberg, S. 382; Rauscher, Grofimacht. Zur analytischen
Verwendung des Imperiumbegriffs siehe allgemein Leitner, Imperium.

20 Breuer ist der Ansicht, dass die sogenannten Imperien des 19. Jahrhunderts keine waren. Vgl.
Breuer, Staat, S.107.

21 Webhler spricht fiir die Zeit um 1848 von einer Doppelrevolution, die aus einer erfolgreichen
industriellen und einer gescheiterten politischen Revolution bestand. Vgl. Wehler, Gesell-
schaftsgeschichte.

22 Vgl. Hobelt/Otte (Hrsg.), Anachronism. Laut Judson, Empire, S. 10, hat die Habsburgfor-
schung der vergangenen 30 Jahre diese Sichtweise weitestgehend iiberwunden. Bereits Red-
lich, Staats- und Reichsproblem, S. VIII, lehnte diese Sichtweise ab.
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von der Engfiihrung des Reichsbegriffes herzustellen und den Schwerpunke der
Arbeit hervorzuheben, wird demzufolge vom Habsburgerstaat oder der Habsbur-
germonarchie die Rede sein. Ebenso lost sich die Studie aber auch von einer Pro-
jektion des Osterreich-Begriffs auf die gesamte Monarchie, was zwar dem zeitge-
ndssischen Gebrauch entspriche, analytisch jedoch irrefithrend wire.”

Mit dieser Reflexion zu den Begrifflichkeiten ist das Spannungsverhiltnis be-
zeichnet, in dem sich die Habsburgermonarchie zu Beginn des 19. Jahrhunderts
befand. Auf der einen Seite ist sie als »accidental empire«** iiber die Jahrhun-
derte zu dem herangewachsen, was sie insbesondere territorial auszeichnete.” Auf
der anderen Seite wurde seit der Regierungszeit Maria Theresias im 18. Jahrhun-
dert mit der Starkung zentralstaatlicher Institutionen unter gleichzeitiger Zurtick-
dringung der Partikularmichte ein Kurs eingeschlagen, der nach dem Tod Josephs
II. und der daran anschlielenden teilweisen Riickgingigmachung seiner Refor-
men jedoch schon bald an Grenzen stief.*

Dieser Konflikt zwischen Althergebrachtem und Modernisierungsprozessen
wurde schlielich mit der » napoleonischen Herausforderung«,” die die Schwi-
chen des habsburgischen Staates in der Konfrontation mit dem »Modernisie-
rer Europas «** aufzeigte, noch einmal verschirft. Es biindelten sich in den iiber
zwei Jahrzehnten der kriegerischen Auseinandersetzung mit Frankreich meh-
rere Problemfelder, die im Kern aber immer wieder auf die geringe finanzielle
Leistungsfihigkeit des Staates zuriickfielen. Dies wurde spatestens 1811 mit dem
Bankrott des habsburgischen Staates offensichtlich.”” Im direkten Vergleich zwi-
schen Frankreich und der Habsburgermonarchie zeigt sich somit, wo die Durch-
setzung des »fiscal-military state« hinlinglich vollzogen worden war und wo
nicht.** Damit gingen strukeurelle Probleme einher, die nur in einem umfassen-
den Reformprogramm behoben werden konnten, wie es etwa in Preuflen entwi-

23 Damit wird explizit ein anderer Weg eingeschlagen als z. B. bei Beller, Habsburg Monarchy,
S.1f.

24 Judson, Empire, S. 16 ff.

25 Vor Beginn der kriegerischen Auseinandersetzungen mit dem revolutionaren Frankreich be-
stand der zur Monarchie geh6rende Besitz neben dem zusammenhingenden Territorium um
die Erblande Bohmen und Ungarn auch aus den siidlichen Niederlanden und verstreuten Be-
sitzungen auf der Apenninenhalbinsel.

26 Zum Reformprozess im 18. Jahrhundert sieche z. B. Judson, Empire, S. 16-89; Vushko, Politics,
S. 46-82.

27 Ganzenmiiller, Staatsgewalt, S. 95 ff.

28 Leonhard, Historik, S. 151.

29 Vgl. hierzu Brandt, Neoabsolutismus, Bd. 1, S. 103-108.

30 Zum »military-fiscal state« siche: Storrs (Hrsg.), State; Torres Sanchez (Hrsg.), War; Arias,
Collective-Action Theory; Tilly, Sinews; Godsey, Sinews. Zu den Schattenseiten einer Fiskal-
politik, die vornehmlich dazu diente, militirisches Engagement zu finanzieren, siehe z. B. Tilly,
Revolutionen, S. 237-242.
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ckelt und durchgesetzt wurde. Derartiges fand aber in der Habsburgermonarchie
keine Entsprechung.’ Neben den dort verfolgten Ansitzen zur Reform des Mi-
litirs®® kann ihr zwar fiir die Jahre 1792 bis 1815 ein gewisser Impetus zur Reform
auch der zentralen Staatsorganisation nicht abgesprochen werden: So hebt Ro-
bert A. Kann einige der »hervorragenden Leistungen« dieser Zeit hervor, an
deren erster Stelle er die Einfithrung neuer Gesetzbiicher nennt.® Werden diese
Reformversuche nun aber in ein Verhilenis zu denjenigen unter Maria Theresia
und ihrem Sohn Josephs II. gesetzt, zeigt sich, dass sie zwar dasselbe Anliegen
verfolgten, in ihrer Wirkung jedoch verblassten. So konnten etwa die erwihnten
Gesetzbiicher keine Bedeutung als Instrumente zur Stirkung des staatlichen Zu-
sammenbhalts aller Territorien erlangen, da sie nicht in allen Kronlindern einge-
fithrt wurden.** Dies illustriert abermals die — in diesem Falle rechtliche — Zer-
splitterung der habsburgischen Besitzungen, die auch zu einem Zeitpunke der
absoluten Reformnotwendigkeit nicht iiberwunden werden konnte. Stattdessen
wurde die Parallelitit der Rechts- und Verwaltungsstrukturen tiber die Epochen-
schwelle um 1800 hinweg durch die territoriale Neugliederung Norditaliens und
der Adriakiiste im Zuge des Wiener Kongresses noch einmal reproduziert und in
ihrem Bestand verfestigt.”> Die Monarchie verblieb somit im Stadium eines »zu-
sammengesetzten Staates < 2

Innerhalb dieses »zusammengesetzten Staates« entstanden Lindergruppen,”
die aus lokaler Sicht zwar wenig relevant waren, aus zentralstaatlicher Perspek-
tive aber die Kerne zur Vereinheitlichung des Staatsgebietes darstellten.’® So
wurde bereits ein Grofteil der »cisleithanischen«* Linder bis zum Beginn des

31 Vgl. Okey, Monarchy, S. 68-73.

32 Vgl. Judson, Empire, S. 92 f.

33 Vgl. Kann, Geschichte, S.219-225, hier bes. S. 222. Otto Brunner hat darauf hingewiesen,
dass es nicht unbedingt als Verdienst Franz’ IL./1. anzusehen ist, dass diese Kodifikationen
zustande kamen. Vgl. Brunner, Staat, S. 63.

34 Zur vereinheitlichenden Funktion des Naturrechts siehe Fillafer, Aufkldrung, S. 447.

35 Vgl. Clewing, Staatlichkeit, S. 73 f.

36 Vgl. Koenigsberger, Staaten. Dies schlieft an Brunners Charakterisierung des habsburgischen
Staates als »monarchische Union von K6nigreichen und Landern« an. Brunner, Staat, S. 52.
Er lehnt sich damit an Georg Friedrich Wilhelm Hegels Urteil an.

37 Vgl. Brauneder, Habsburgermonarchie, S. 203-207.

38 LofHer identifiziert in den &sterreichischen und béhmischen Gebieten den »Kernstaat« der
Monarchie. Vgl. Loffler, Verwaltung, S. 123. Fiir eine differenziertere Betrachtung siche Kom-
losy, Cohesion, bes. S. 372-375.

39 Diese Bezeichnungist ein Hilfskonstrukt, um die Lander zu bezeichnen, die ab 1867 im Reichs-
rat vertreten waren. Sie wird hier gewissermaflen anachronistisch verwendet, um die Lander-
gruppe zu bezeichnen, die in Abgrenzung zur »ungarischen Hilfte« die » 6sterreichische«
bildete. Diese Lindergruppe bestand vor Ausbruch der Revolution aus: Osterreich unter und
ob der Enns, Steiermark, Mahren, B6hmen, Schlesien, Galizien, Krakau, Lombardei, Venetien,
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19. Jahrhunderts iber eine gemeinsame Hofkanzlei verwaltet und rechtlich sowie

wirtschaftlich vereinheitlicht. Dies fand bereits seinen Ausdruck in der dsterrei-
chisch-bohmischen Zollunion von 1775,* die knapp 20 Jahre spiter um Galizien

erweitert wurde.*' Auch diese Ansitze blieben aber um 1800 stecken, so dass zum

einen die rechtliche wie die reale Existenz separater Herrschaftseinheiten und zum

anderen die inefhiziente Regierungsorganisation auf zentralstaatlicher Ebene bis

1848 nicht umfassend reformiert wurden.*

Trotz — oder gerade wegen — dieser Zersplitterung der Monarchie entwickelte
sich eine »Gesamtstaatsidee«. Dieses Kompositum, obwohl in seinem Inhalt
schon im 18. Jahrhundert angelegt, ist eine Schopfung aus der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts.* Hermann Ignaz Bidermann, der den Leitgedanken dieser
Idee sogar bis in die beginnende Frithe Neuzeit zuriickverfolgt, definierte sie als
das Streben der »osterreichischen Hausmacht«, »sich als einheitliche, die ter-
ritorialen Bestandteile zusammenfassende Staatsgewalt geltend zu machen.« Er
schreibt weiter:

»Gelang es, aus dem Aggregate mannigfaltiger Hoheitsrechte [...] eine Ge-
sammtherrschaft zu gestalten und diese zu allseitiger Anerkennung zu bringen,
so war damit eine Machtfiille in die Hand gelegt, die den héchsten Erwartun-

gen der daran betheiligten Volker zu entsprechen gestattete. «™*

Die » Gesamtstaatsidee« kann analytisch dazu genutzt werden, neben der Sicht
des Zentralstaates ferner nach der Identifikation der Einwohner_innen der Mo-
narchie mit dem Gesamtstaat zu fragen. Dabei geraten sofort verschiedene
Gruppierungen ins Visier, unter denen die Staatsdiener in der Verwaltung so-
wie der Justiz, das Militir und politische sowie gesellschaftliche Multiplikator_
innen eine prominente Stellung einnahmen.* Es ergibt sich hierbei jedoch in
erheblichem Maf{e ein tautologisches Problem, da der GrofSteil der » fithrenden
Staatsimter« durch Deutsche, also Reprisentanten jener Gruppe besetzt war,

Dalmatien, Illyrien, Tirol und Voralberg. Vgl. Hof- und Staatshandbuch des 6sterreichischen
Kaiserthumes, 1848.

40 Nach der Einschitzung von Komlos handelte sich um eine der gréf8ten Freihandelszonen in
Europa zur damaligen Zeit. Vgl. Komlos, Habsburg Monarchy, S. 4.

41 Vgl. Kaps, Ungleiche Entwicklung, S. 127 f. Dalmatien blieb allerdings ausgespart. Vgl. Cle-
wing, Staatlichkeit, S. 75 f.; Komlosy, State, S. 148.

42 Fiir eine ausfithrlichere Beschreibung siehe z.B. Schirnding, Oesterreich, Bd. 1, S.3-22 und
60-77; Deak, Forging, S.39-43.

43 Vgl. Schennach, Gesamtstaatsidee.

44 Bidermann, Wirkungen, S. 339f.

45 Zuden verschiedenen Gruppen lassen sich eigene Studien finden. Vgl. z. B. fiir die Verwaltung
Heindl, Rebellen; fiir das Militar (erst ab 1848) Deédk, Nationalism.
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die ohnehin eine dominante Stellung innerhalb der Monarchie innehatte. Diese
Gruppe tendierte dazu, ihre Vorstellungen auf den Gesamtstaat zu projizieren
und gleichzeitig in ihrer Funktion genau diese Projektion auch umzusetzen.*
Daraus ergibt sich wiederum die Frage, ob und wie versucht wurde, die »Ge-
samtstaatsidee« vom Zentrum aus zum Beispiel in Form eines Staatspatriotis-
mus zu propagieren — ein Aspeke, der mit dem Umbau des Staates in den 1850er
Jahren an Bedeutung gewann. Dies bertihrt auch die vielschichtige Problematik
von Loyalititen, die abseits jeder Statik situations- und kontextgebunden stets
neu ausgehandelt werden mussten und entsprechend politischer Opportunitit
auch schnell wechseln konnten.

Generell kollidierte die Gesamtstaatsidee jedoch mit der Wirklichkeit der zu-
sammengesetzten Staatlichkeit. Solange deren Grundsitze als Prinzipien der Ver-
fasstheit der Habsburgermonarchie breite Akzeptanz fanden, lieff sich der Ge-
samtverband nicht signifikant stirken."” Wie stark dieser Gegensatz letztlich war,
wird an der Erweiterbarkeit des Herrschaftsgebietes in beiden Konzepten deut-
lich. Ein zusammengesetzter Staat ist potentiell immer erweiterbar, da er lediglich
durch die Person des/der Landesherr_in zusammengehalten wird. Im Falle der
Habsburgermonarchie zeigte sich dies an den Gebietserweiterungen im Zuge des
Wiener Kongresses und noch einmal 1846, als habsburgische Truppen die Freie
Stadt Krakau besetzten und damit deren formale Eigenstaatlichkeit beendeten.”
Dasselbe funktionierte auch im Falle der Abtretung von Gebieten. In einem poli-
tischen Gebilde, in dem es eine starke Gesamtstaatsvorstellung gibt, mit der sich
ein Grofiteil der Einwohner_innen und der herrschenden Elite identifiziert, ist
das nicht ohne Weiteres méglich. Inwieweit eine Bereitschaft zur Verteidigung
der territorialen Integritit eines Staates zum Beispiel im Moment einer militéri-
schen Bedrohung durch einen Nachbarn vorhanden ist, kann daher als Indikator
tir den Stellenwert der Gesamtstaatsidee gelten. Im Weiteren wird dieser Aspeke
in Bezug auf die Rolle Galiziens innerhalb der Verteidigung des Gesamtstaates
noch einmal genauer betrachtet.

Das Konzept des zusammengesetzten Staates steht in keiner urspriinglichen
Bezichung zu dem der Nation. Sie tiberlagerten sich jedoch zunehmend im Laufe
des 19. Jahrhunderts, als Verwaltungseinheiten, die aus historischen Entwick-
lungen hervorgegangen waren, zu geografischen Identifikationsgrofen der sich
formierenden Nationen.” Das »Nationalititenproblem« kann demnach als

46 Nipperdey, Deutsche Geschichte, S. 337. Vgl. auch Kann, Nationalititenproblem, Bd.1, S. 64.

47 Diese gegenseitige Exklusivitit hat auch Kann gesehen, wobei er allerdings den Gesamtstaat
mit einer Starkung der Zentralstaatlichkeit gleichsetzte. Vgl. ebd., S. 27 f.

48 Dieser Annexion ging bereits eine militarische Besetzung in den Jahren 1836—1841 voraus.

49 Zudem Zusammenhang zwischen Verwaltungseinheiten und der Entstehung von Nationen
siche Anderson, Erfindung, S. s5-71
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Fortfithrung der Probleme verstanden werden, wie sie mit dem Konzept der zu-
sammengesetzten Staatlichkeit sichtbar wurden. Der analytische Vorteil in dieser
Erweiterung liegt darin, dass die Auseinandersetzung mit dem »Nationalitdten-
problem« intensiver betrieben wurde und damit genauere Einsichten in die Ge-
samtproblematik erméglicht.”® Das »Nationalititenproblem « kann in zweierlei
Weise verstanden werden: erstens so, dass die Existenz von Nationalititen selbst
das Problem war, an dem die Monarchie zwangsliufig zugrunde gehen musste.
Zweitens kann die Problematik nuancierter betrachtet werden, indem die eigent-
liche Frage darin gesehen wird, wie die verschiedenen Nationalititen in die Mon-
archie eingebunden werden konnten.’! Das »Problem« hitte demzufolge nicht
in der Existenz der Nationen an sich bestanden, sondern lediglich in der Imple-
mentierung eines geeigneten Mittels zu deren Einbeziechung in den habsburgi-
schen Staat. Damit wird der Fokus auf die Reformierbarkeit der Monarchie und
die verschiedenen Ideen hierzu gelenke. Diese kursierten zwar bereits im Vor-
mirz,”* konnten aber aufgrund der Zensur nicht publik gemacht® und auferdem
aufgrund der personellen Stagnation und prozessualen Trigheit der Regierung
nicht in die politische Agenda aufgenommen werden.”*

1848/49 als Katalysator fir die Gesamtstaatsproblematik

Mit der Revolution von 1848/49 sah sich die Habsburgermonarchie mit exis-
tentiellen Bedrohungen konfrontiert. Einerseits wurde im Rahmen der Beratun-
gen der deutschen Nationalversammlung und des Frankfurter Parlaments eine
»kleindeutsche« oder »grofideutsche« Variante diskutiert, die je nach Perspek-
tive keine, einige oder alle Teile der Habsburgermonarchie umfassen sollte.”® Die

so Keinesfalls soll hier einer »Nationalisierung« pranationaler Problematiken das Wort geredet
werden. Vgl. hierzu Lindstrom, State, S. 25.

st Vgl hierzu Redlich, Staats- und Reichsproblem. Oscar Jaszi hat den Versuch, die Loyalititen
auf Basis der staatlichen Zugehoérigkeit auszubilden, als »one of the greatest and most inter-
esting attempts in world history« bezeichnet. Jszi, Dissolution, S. 3.

s2 Kann weist darauf hin, dass sich der Reformdiskurs fast ausschliellich unter »Minnern deut-
scher Nationalitit« und in deutscher Sprache abgespielt hat. Kann, Nationalititenproblem,
Bd. 1, S. 63. Unter den einflussreicheren befanden sich: Andrian-Werburg, Oesterreich, und
Schirnding, Oesterreich. Vgl. auch Judson, Wien, S. 35 f.

s3  Zur Zensur im vormirzlichen Osterreich sieche Bachleitner, Zensur.

s4 Als Einfithrung in die Blockadesituation, in der sich die Regierung besonders nach dem
Regierungsantritt Ferdinands I. wiederfand, siche Beller, Habsburg Monarchy, S. 54 f.

ss Die schwierige Rolle der Monarchie in den Frankfurter Einheitsiiberlegungen lisst sich bei-
spielhaft an den bohmischen Abgeordneten in der Paulskirche erkennen, die nach ihrem
Votum fiir einen deutschen Staat ohne Einschluss Bohmens aus Frankfurt abreisten und kurze
Zeit spater in Prag den Slawenkongress abhielten. Zur Bedeutung des Slawenkongresses fiir
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politischen Diskussionen um eine Integration nur eines Teils reproduzierten da-
mit eine Dualitit innerhalb der Habsburgermonarchie, die einem Gesamtstaats-
verstindnis diametral entgegenstand.”®

Die weitaus grofiere Bedrohung ging jedoch von sezessionistischen und irre-
dentistischen Bestrebungen aus. Im Kénigreich Lombardo-Venetien lehnte sich
die Bevolkerung gegen die habsburgische Herrschaft auf und fand in Kénig Karl
Albert Amadeus des benachbarten Piemont-Sardiniens einen potenten Unterstiit-
zer. Die anfinglichen militirischen Erfolge auf piemontesischer Seite konnten erst
tief im Inneren des Landes durch die habsburgische Armee unter Feldmarschall
Johann Joseph Wenzel Anton Franz Karl Graf Radetzky von Radetz aufgehalten
und zuriickgedringt werden.’” Noch bedrohlicher war die Lage im ungarischen
Teil der Monarchie. Es gelang den Revolutioniren dort, ein erhebliches militiri-
sches Potential in Form der Landwehren (Honvéd) aufzubauen und somit ihrer
Forderung nach Selbstbestimmung — was anfangs nicht unbedingt eine kom-
plette Loslésung vom habsburgischen Monarchen heiffen musste — entsprechen-
den Nachdruck zu verleihen. Der sich daraus entwickelnde Biirgerkrieg konnte
letzelich erst mit russischer Militirhilfe niedergeschlagen werden.™®

In den anderen Lindern der Monarchie fanden die revolutioniren Gescheh-
nisse keinen Aufiduck in der faktischen Abspaltung weiter Territorien oder sogar
ganzer, fiir den Staat konstitutiver Provinzen. Es kam allerdings in vielen weiteren
Stidten der Monarchie zu Unruhen, die durchweg militirisch niedergeschlagen
wurden: so auch in Krakau und Lemberg, worauf an spiterer Stelle noch einmal
zuriickzukommen sein wird. Der urbane Kontext dieser kleineren Erhebungen,
die nicht in die Fliche ausstrahlten, zeigt deutlich, dass diese Aufstinde andere
Motive besaflen. Hier ging es weniger um nationale Interessen und das Recht
auf Unabhingigkeit oder Selbstbestimmung, sondern um biirgerliche Freiheiten,
wirtschaftliche Interessen und um den Drang nach modernen gesamtgesellschaft-
lichen Strukturen. Diese Forderungen konnten nach der Wiederherstellung der
kaiserlichen Herrschaft — im Gegensatz zu den nationalen Anspriichen in den
italienischen und ungarischen Provinzen — in groffem Mafle in ein Reformpro-

die Reformdiskussion innerhalb des Habsburgerstaates sieche Kann, Nationalititenproblem,
Bd. 2, S.15—20. Zum Slawenkongress allgemein siehe Haselsteiner (Hrsg.), Congress; Mo-
ritsch (Hrsg.), Slavenkongress; Orton, Congress.

56 Vgl. Kann, Nationalititenproblem, Bd. 1, S. 72—-87.

s7  Fir eine Ubersicht zu den militdrischen Ereignissen siehe die Kurzbiografie Radetzkys in:
BLKO, Bd. 24, S.177-193, hier: S.180f. Eine zeitgenossische Gesamtdarstellung der Ereig-
nisse im Mérz 1848 findet sich bei Helfert, Mailand. Fiir eine allgemeine Ubersicht der Er-
eignisse sieche z.B. Reill, Nationalists, S. 161-232. Eine etwas tiberholte, aber in ihrer Grund-
aussage instruktive Arbeit ist Sked, Survival.

58 Fir eine umfangreiche Bibliografie unter Beriicksichtigung der verschiedenen nationalen
Sichtweisen siehe Hiibner, Revolutionen.

64



Vom Reich zum Staat

gramm aufgenommen werden. Dieses trug letztlich dazu bei, Akzeptanz fiir das
folgende neoabsolutistische Herrschaftsregime unter Franz Joseph I. unter der
biirgerlichen Bevélkerung herzustellen.

Wihrend der Revolution zeichneten sich drei Ansitze ab, um das oben umris-
sene »Problem« des Gesamtstaates zu 16sen. Die erste Mdglichkeit spiegelt die
Vorstellungen der Revolutionire in Oberitalien und Ungarn wider. Eine ultima-
tive Umsetzung ihrer Forderungen hitte die faktische Auflésung der Habsburger-
monarchie in der zu diesem Zeitpunkt existenten Form gehabt.”” Wahrscheinlich
wire ein Rumpfstaat tibriggeblieben, der sich mit dem gedecke hitte, was Josef
LofHler als Kernstaat identifiziert hat. Bernhard Friedemann® beschrieb dies aus
deutsch-6sterreichischer Perspektive nicht als ein Auseinanderbrechen des Staa-
tes, sondern als ein notwendiges Schrumpfen, durch das die unzulissige Fremd-
herrschaft der Habsburger tiber andere Vélker beendet und gleichzeitig die frei-
heitliche Entwicklung der eigenen Biirger geférdert worden wire. An Radetzky
gerichtet, dessen militdrisches Vorgehen in Oberitalien er verurteilte, fragte er:

»Hat der alte Feldmarschall noch nicht einsehen gelernt, daf§ es sich jetzt nicht
um die starre Erhaltung des kaiserlichen Gebietes, sondern um die freie Ent-
wicklung der 6sterreichischen Staatsbiirger handelt?, haben ihm die letzten
grof8en Ereignisse und der véllige Umschwung des Staatslebens in Oesterreich
nicht klar genug bewiesen, daf§ der Kaiser auf den Titel eines »allzeit Meh-
rers des Reiches< verzichtet hat, daf§ nicht mehr >die Erhaltung und die Be-
festigung der Habsburgischen Hausmacht< Zweck und Ziel des Staates sein
kann?«*®

Friedemann, der dies in den spiten Mirztagen des Jahres 1848 schrieb, erteilte
der Gesamtstaatsidee, die bis zur Revolution als Ausweitung der habsburgischen
Hausmacht daherkam, eine klare Absage. Die fiir ihn logische Schlussfolgerung
bestand darin, dass eine Uberwindung des Absolutismus nur mit einer Abkehr
von dieser Gesamtstaatsidee erreicht werden kénnte. Dass er dabei cher Apologet
denn Beobachter war, zeigt der weitere Verlauf der Ereignisse.

So zeichnete sich schnell eine zweite Méglichkeit ab, die mit der Revolution
aufgetretenen Probleme anzugehen. Diese Moglichkeit bestand in einer tiefgrei-
fenden Reform des gesamten Staates, die, um alle »Vélker« an den Staat binden
zu konnen, eine umfassende Foderalisierung hitte beinhalten miissen. Hierbei

59 Vgl.zuden Diskussionen und verschiedenen Interpretationen der staatsrechtlichen Moglich-
keiten eines Ausgleiches mit Ungarn Gergely, Ungarns staatsrechtliche Stellung, bes. S. 45.
60 Als Autor des Beitrages wird Friedemann angegeben. Es diirfte sich hierbei um den Publizis-
ten Otto Bernhard Friedmann handeln. Vgl. OBL, Bd. 1, S. 365, sowie Somogyi, Pline, S. 277 f.
61 Vgl. Friedemann, Lage, S. 45.
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stand allerdings die Existenz des Gesamtstaates entgegen Friedmanns Ansicht
nicht zur Disposition.*® Franti$ek Palackys®’ Ideen, die in seinen Vorschligen in
den Jahren 1848 und 1849 vor dem Kremsierer Reichstag formuliert wurden, kon-
nen in diesem Sinne als die am weitesten reichenden gelten.** Sie zeigen zudem,
welche Bandbreite an Foderalisierungsideen kursierte, die sich abhingig von der
Sichtweise (ethnisch-territorial oder historisch-politisch) erheblich voneinander
unterscheiden konnten.” Thnen allen war jedoch gemein, dass sie den Bestand des
Staates in seinen existierenden territorialen Grenzen mit einer inneren liberalen
Entwicklung zusammenzubringen suchten.

Die Ereignisse des Oktobers 1848 und der darauffolgenden Monate offenbar-
ten jedoch, dass auch diese Moglichkeit einer dritten sukzessive wich: einer ri-
gorosen militirischen Unterdriickung der Aufstinde. Die Verschiebung zuguns-
ten der territorialen Integritit der Monarchie sowie des Suprematieanspruchs
des Kaiserhauses und damit zuungunsten der inneren Liberalisierung und De-
mokratisierung scheint Friedmanns Dichotomie am Ende zu bestitigen. Das Be-
drohungs- und Vernichtungspotential der Armee wurde hierbei durch eine ent-
sprechende Symbolik begleitet, die den Gesamtstaat in dem Sinne abbildete, dass
sie eine multinationale Truppe darstellte, in der nationale Zugehorigkeiten hin-
ter ibernationalen Loyalititen zuriickstanden.®® Der symbolische Charakter des
Sieges der habsburgischen Armee kann damit nicht nur als Ausdruck der Macht-
tille der habsburgischen Monarchen, sondern eben als Erfillung des franziko-jo-
sephinischen Wahlspruches »viribus unitis« gesehen werden.

Dies fithrt zu der wichtigsten Integrationsfigur fiir den habsburgischen Staat:
dem Kaiser.”” Ferdinand L. hatte sich spitestens im Angesicht der Revolution als
keine sonderlich starke Fiihrungspersonlichkeit erwiesen,®® weshalb die Entschei-

62 Zu den Foderalisierungsideen vgl. Teslaru-Born, Ideen, bes. S. 54-8s.

63 Auch: Franz Palacky. Fiir einen biografischen Uberblick siehe BLKO, Bd. 21, S.179-193. Es
gilt die Entstehungszeit des Lexikons zu berticksichtigen, aus der sich die teilweise sehr ne-
gative Bewertung von Palackys Werk erklart.

64 Siehe auch Palackys spateres Werk Oesterreichs Staatsidee, in das viele seiner Ideen eingeflossen
sind. Darin stellt er eingangs ebenso die Frage nach dem Charakter des habsburgischen Staates.

65 Siehe zu Palackys Ideen Kann, Nationalititenproblem, Bd. 2, S. 35-37 und 313 f., EN 61. Kann
zeigt zudem, dass Palacky weder der Einzige noch der Erste mit weitreichenden Ideen zu einer
Foderalisierung der Donaumonarchie war. Siehe hierzu ebd., S. 20-3s. Fiir eine Geschichte
der Habsburgermonarchie als Experimentierfeld unterschiedlicher foderaler Ordnungsvor-
stellungen im 19. Jahrhundert siche Osterkamp, Vielfalt.

66 Kirchner Reill illustriert dies am Beispiel der Belagerung Venedigs, bei der sich Italiener auf
beiden Seiten der Front gegeniiberstanden. Vgl. Kirchner Reill, Nationalists, S. 190.

67 Zur Bedeutung Franz Josephs I. als gesamtstaatliche Integrationsfigur vgl. Stachel, Gesamt-
staatsbewusstsein, S. 3.

68 Dass er nach den revolutionadren Ereignissen nicht mehr tragfahig war, zeigt sich in dem
Urteil der Allgemeinen Deutschen Zeitung vom 6. Dezember 1848, S. 4420 f. Dort heifit es:
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dung, ihn durch den erst 18-jihrigen Neffen Ferdinands Erzherzog Franz Joseph
Karl zu ersetzen, nicht schwergefallen war. Dabei wurde Franz Joseph I. von Be-
ginn als gesamtstaatliche Integrationsfigur inszeniert. Sein Wahlname® sollte
entsprechend einerseits an den Griindungs- und Behauptungsmoment und die
Grofle der habsburgischen Monarchie zwischen 1804 und 1815 sowie anderer-
seits an die Reformtitigkeit Josephs II. erinnern, die 1848 duflerst positiv bewertet
wurde.” Durch den Doppelnamen sollte zudem die Assoziation mit dem »Met-
ternich’schen Regime« vermieden werden.” Der Gegensatz zwischen dem alten
und dem neuen Kaiser hitte dabei kaum grofer sein konnen: auf der einen Seite
ein als schwach und (geistig) krank wahrgenommener Monarch, der Metternich
nichts entgegenstellen konnte und jegliche Reform des Kaiserstaates behinderte;
auf der anderen Seite ein junger, gesunder, vor Tatendrang strotzender Thronfol-
ger,”” dessen Name allein schon Reform versprach. In der Wiener Zeitung hief es
dementsprechend:

»Das Bediirfniff und den hohen Werth freier und zeitgemifer Institutionen
aus cigener Ueberzeugung erkennend, betreten wir [Franz Joseph 1] die Bahn,
welche Uns zu einer heilbringenden Umgestaltung und Verjiingung der Ge-
sammt-Monarchie fithren soll.«”

Inwieweit der junge Franz Joseph I selbst an eine baldige Umgestaltung der
Monarchie glaubte, muss fraglich erscheinen: Analysen seines Herrschaftsver-
stindnisses weisen darauf hin, dass er schon frith in einem starken »dynastisch-
militirisch-konservative[n] « Sinne erzogen wurde.” So ist der anfingliche Auf-
schwung des hofischen Lebens sowie konservativ-katholischer Rituale nicht
tiberraschend. In Daniel L. Unowskys detaillierter Untersuchung der Auflendar-

»Die Einen konnten dem Kaiser Ferdinand niemals seine Giite verzeihen, die Anderen wiir-
den ihm nimmermehr die in der letzten Zeit eingetretene Strenge zu Gute gehalten haben.«
Dass Ferdinand ein schwacher Herrscher war, zeigt Deak, Forging, S. 39.

69 Eine Mitteilung in der Deutschen Allgemeinen Zeitung vom 5.12.1848, S. 4409 iiber die Thron-
besteigung des neuen Kaisers nennt diesen falschlicherweise Franz II. Dies unterstiitzt Chris-
toph Schmetterers Darstellung, dass sich der Erzherzog aus Sympathie zu seinem Grof3vater
tatsichlich lieber diesen Namen zugelegt hatte. Vgl. Schmetterer, Kaiser, S. 26.

70 Zur Popularitit Josephs IL. im Jahre 1848 siehe Wingfield, Emperor, S. 67 f.; Helfert, Geschich-
te Osterreichs, S. 389.

71 Zu den Ereignissen rund um die Thronbesteigung Franz Josephs I. siche Schmetterer, Kaiser,
S.24-27.

72 Franz Joseph I. symbolisierte mit seiner Jugendlichkeit die Verjiingung des gesamten Staa-
tes, wie ihn z. B. Friedemann bereits im Mérz 1848 erkannte. Vgl. Friedemann, Lage, S. 37. Vgl.
auch Unowsky, Pomp, S. 28.

73 Wiener Zeitung, 5.12.1848, S.1251.

74 Stickler, Herrschaftsauffassung, S. 37.
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stellung Franz Josephs I. wird aber deutlich, dass der Ritualisierungsprozess zu
Beginn seiner Herrschaft cher dem Zwecke der inneren Konsolidierung dienen
sollte als einer dezidiert gesamtstaatlichen Symbolik.”” Obwohl jede kaiserliche
Handlung stets in beide Richtungen wirkee, scheint eine explizite Hinwendung
zu Strategien der Auflenwirkung erst nach der Verabschiedung der oktroyierten
Verfassung im Mirz 1849 geschehen zu sein. Von nun an wurde das katholische
Element im Besonderen betont, wofiir die Wiederbelebung des Zeremoniells der
Fronleichnamsprozession als erste Grofveranstaltung dieser Art unter Einschluss
der wichtigsten Vertreter des Adels und der Geistlichkeit einen richtungsweisen-
den Auftake bot.”

Mit der Thronbesteigung Franz Josephs I. fanden die Umstrukturierungen des
Staates im Zuge der Revolution ihren finalen und letztlich konsequenten Ausdruck.
Ein neuer Kaiser, der das Anbrechen einer neuen Zeit symbolisierte, komplettierte
das Bild, das mit der »Pillersdorf’schen Verfassung« vom April 1848 Gestalt an-
genommen hatte.”” Wilhelm Brauneder hat die Gesamtstaatsproblematik als we-
sentlichen Aspekt dieser ersten Verfassung der revolutioniren Jahre hervorgeho-
ben,”® was der erste Paragraf des Dokumentes paradigmatisch verkorpere. Darin
heifSt es: »Simmtliche zum &sterreichischen Kaiserstaate gehérige Linder bilden
eine untrennbare constitutionelle Monarchie.«” Brauneder verfolgt die Idee der
Gleichsetzung der 6sterreichischen Monarchie mit dem Gesamtstaat zuriick auf
die der Verfassung vorangehenden Beratungen der Staatskonferenz und zeigt da-
mit auf, dass es sich hier nicht um ein genuines Produkt der Revolution handelte.”
Gleichzeitig stellt er aber mit einem Bezug zu dem im April tagenden Zentralaus-
schuss dar, dass die Vorstellung einer »untrennbaren« Monarchie nicht unange-
fochten war.*' In diesem Gremium galt insbesondere die Einbezichung Galiziens
als fraglich. Dass sich letztlich aber eine Auffassung durchsetze, die auch Galizien
als essentiellen Bestandteil der Monarchie vorsah, ist ein Hinweis darauf, dass die

75 Vgl. Unowsky, Pomp, S.19-26.

76 Im Osterreichischen Volksfreund vom 6.6.1849, S. 384 heifit es ankiindigend: »einen solchen
[Fronleichnamszuge] hat Wien noch nicht gesehen. Zwanzig und einige Bischofe, verschieden
an Herkunft, Sprache, Sitte, aber vereint durch das Band des Glaubens und den Gedanken
des Einen groflen Oesterreichs [...] werden dem Thronhimmel vorangehen.«

77 Allgemein zur Verfassungsentwicklung wihrend der Revolution 1848/ 49 (als Teil der Periode
des Frithkonstitutionalismus von 1848-1851) siche Brauneder, Verfassungsgeschichte, S. 112—
119.

78 Vgl.ebd., S. 94-102.

79 Allerhochstes Patent vom 25. April 1848. Verfassungs-Urkunde des 6sterreichischen Kaiser-
staates, in: Sr. k. k. Majestit Ferdinand des Ersten politische Gesetze, Bd. 76, S. 145-158, hier:
S.147.

80 Vgl. Brauneder, Verfassungsentwicklung, S. 94.

81 Vgl. ebd,, S. 96. Brauneder bezieht sich auf Hugelmann, Zentralausschuf.
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Gunst der Stunde genutzt wurde, um die verschiedenen Teile der Monarchie en-
ger aneinanderzubinden.

Dabei wurde im Anschluss an die rechtlich-formale Deklaration der Zusam-
mengehorigkeit aller Teile der Monarchie schrittweise vorgegangen. Ausgehend
von den Lindern des »Kernstaates « (LéfHler),* sollte bald eine Ausweitung des
Geltungsraumes der Verfassung auf die noch nicht zugehorigen Teile der Monar-
chie erfolgen. Damit war diese Pillersdorf’sche Verfassung zumindest ihrem An-
spruch nach eine gesamtstaatliche.* In seiner Rede anlisslich der Eréffnung des
Kremsierer Reichstages formulierte es der Ministerprisident Schwarzenberg im
November 1848 — nachdem der Aufstand in Wien gewaltsam niedergeschlagen
worden war — folgendermafien:

»das grofle Werk, welches uns im Einverstindnisse mit den V6lkern obliegt, ist
die Begriindung eines neuen Bandes, das alle Lande und Stimme der Monar-
chie zu Einem grofen Staatskorper vereinigen soll. « 84

An einer anderen Stelle in seiner Rede bezeichnete Schwarzenberg zudem die
Mittel, die zu dieser Vereinigung angewandt werden sollten. Allen voran nannte
er die Verwaltung:

»Das Ministerium verspricht sich das thitige und pflichgetreue Zusammen-
wirken aller Behdrden. Die Regierungs-Organe im Mittelpuncte der Monar-
chie, so wie in den Provinzen, in der Ausiibung ihrer amtlichen Obliegenhei-

ten auf das nachdriicklichste zu kriftigen, wird seine vorziigliche Sorge seyn. «**

Hierzu wurden bereits im Mirz 1848 die verschiedenen Hofstellen in Ministerien
in inhaltliche Sachgebiete umgewandelt. Damit wurde dem bisherigen Organisa-
tionsprinzip mit seiner Einteilung nach rechtlich-territorialen Differenzierungen
eine klare Absage erteilt.*® Zudem wurden mit den zustindigen Ministern eindeu-
tige Verantwortliche benannt, so dass sich der jeweilige zugrundeliegende Appa-

82  Zur rechtlichen Einbettung Ungarns in dieses System siche Gergely, Ungarns staatsrechtliche
Stellung.

83 In der Frage, wie eine Ausweitung des Geltungsbereiches der Verfassung vollzogen werden
sollte, herrschte keine Einigkeit. Vgl. MRP, I1/1, S. 41.

84 Vortrag des Minister-Prasidenten bei der Er6ffnung des Reichstages zu Kremsier den 27. No-
vember 1848, in: Sr. k. k. Majestat Ferdinand des Ersten politische Gesetze, Bd. 76, S. 339-344,
hier: S. 343. Ausfiihrlich zur Rede Schwarzenbergs siehe Lippert, Felix, S. 179-186.

85 Vortrag des Minister-Prisidenten bei der Er6ffnung des Reichstages zu Kremsier den 27. No-
vember 1848, in: Sr. k. k. Majestit Ferdinand des Ersten politische Gesetze, Bd. 76, S. 339-344,
hier: S.341f.

86 Dies lasst sich in Einzelheiten bei Walter, Zentralverwaltung, S. 3-18 nachverfolgen.
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rat nach einem hierarchischen Prinzip umorientieren musste.*” Die einzelnen Mi-
nister fungierten selbst als Ausdruck fiir gesamtstaatliche Belange. Jenseits dieser
administrativen Spitze fanden jedoch bis zu Schwarzenbergs Rede im November
keine wesentlichen Neuregelungen von zentralstaatlicher Seite statt.*®

Der Mangel an administrativer Neuorganisation fand keine Entsprechung in
Bezug auf die rechtliche Grundlage der Bevolkerung dieses neuen Staates. Im drit-
ten Abschnitt der Verfassungsurkunde wurden die » staatsbiirgerlichen und poli-
tischen Rechte der Staatseinwohner« im duflersten Gegensatz zu der vormirz-
lichen Situation aufgelistet. Einigend wirkte unter all den gleichen Chancen, die
sich mit der Aufhebung des Zunftzwangs, der Méglichkeit des Grunderwerbs
etc. nun boten, vor allem, dass »die Wirksamkeit des Gesetzes [...] fiir alle Staats-
biirger [gleich ist].«* Mit dieser rechtlichen Gleichheit wurde eine Identifika-
tionsgrundlage fiir die Bewohner_innen auf individueller Basis geschaften, die in
den folgenden Jahren noch ausgebaut wurde.”® Dariiber hinaus wurden auch die
nationalen Forderungen der Revolutionire aufgegriffen, so dass in § 4 der Ver-
fassung zusitzlich kollektive Rechte garantiert wurden. Dort heifit es: »Allen
Volksstimmen ist die Unverletzlichkeit ihrer Nationalitit und Sprache gewihr-
leistet.«”" Ungeachtet der Unschiirfe, die in vielen und so auch in dieser Formu-
lierung mitschwang und damit den beschwichtigenden Charakter dieser ersten
Verfassung gegeniiber den Revolutioniren und die Unerfahrenheit der Autoren
im Ausarbeiten konstitutioneller Texte demonstriert, bot das Dokument nun zwei
Méglichkeiten der Bindung an den Staat. Diese spiegeln das breite Spektrum der
durch die Revolutionire geduf$erten Forderungen wider, zeigen aber zugleich die
Unméglichkeit auf, in der Mitte des 19. Jahrhunderts nur einen dieser Wege be-
schreiten zu kénnen.

In der Gesamtschau des Jahres 1848 lassen sich klar zwei Tendenzen unterschei-
den. Auf der einen Seite drohte den Habsburgern im Laufe des Jahres die Herr-
schaft iiber weite Teile des Staates verloren zu gehen, wogegen nur mit militi-
rischen Mitteln vorgegangen werden konnte. Parallel wurde ein politischer
Prozess initiiert, der dazu beitragen sollte, die zentripetalen Krifte des Staates zu
stirken und auf der Grundlage der Verfasstheit des Kernstaates ein System zu eta-

87 Vgl. Allerh6chstes Patent vom 25. April 1848. Verfassungs-Urkunde des 6sterreichischen
Kaiserstaates, in: Sr. k. k. Majestit Ferdinand des Ersten politische Gesetze, S.152, §32. Vgl.
auch Deak, Forging, S. 72.

88 Dies heifSt nicht, dass es 1848 keine Verdnderungen auf der Ebene der kommunalen Verwaltung
gab. Vgl. hierzu Klabouch, Gemeindeselbstverwaltung, bes. S. 21-24.

89 Allerh6chstes Patent vom 25. April 1848. Verfassungs-Urkunde des dsterreichischen Kaiser-
staates, in: Sr. k. k. Majestédt Ferdinand des Ersten politische Gesetze, S. 151, § 25.

90 Siche hierzu auch das Thema der Staatsbiirgerschaft bei Burger, Passwesen, S. 161-167.

91 Vgl. Allerh6chstes Patent vom 25. April 1848. Verfassungs-Urkunde des 6sterreichischen
Kaiserstaates, in: Sr. k. k. Majestit Ferdinand des Ersten politische Gesetze, S.148, § 4.
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blieren, das im weiteren Verlauf auf die anderen Teile des Staates ausgedehnt wer-
den sollte. Die Revolution brachte in diesem Sinne die Gesamtstaatsthematik auf
die politische Tagesordnung. Die Umsetzung der sich daraus ergebenden Maf3-
nahmen markierte den Beginn der neoabsolutistischen Epoche.

Der Neoabsolutismus als Zeit beschleunigter Staatsbildung

Mit dem Regierungsantritt Schwarzenbergs setzte eine personelle Verstetigung in-
nerhalb des sich etablierenden Herrschaftssystems ein. So etablierte sich nun eine
ausgeprigte konterrevolutionire Richtung,” deren stirkster Ausdruck Schwar-
zenberg selbst war. Dieser war erst durch das kriftige Votum seines Schwagers Al-
fred Candidus Ferdinand Fiirst zu Windisch-Gritz in sein Amt gekommen,93 wo-
mit ihm zu diesem Zeitpunke auch die Sympathien des Militirs zuflogen.”* Mit
der Abdankung Ferdinands I. zugunsten Franz Josephs L., der ebenfalls einen strik-
ten restaurativen Kurs unterstiitzte, schwenkeen die Regierung, der Kaiser und die
Armee auf eine in den Grundziigen gemeinsame Richtung ein. Dabei erweiterte
die Stirkung einer Seite auch die Spielriume der beiden anderen, so dass die mili-
tarischen Erfolge gegen die Revolutionire die Méglichkeiten einer restaurativen
Politik vermehrten, die zusitzlich durch die Person des tatkriftigen jungen Kai-
sers eine neue Legitimationsgrundlage erhielt.””

Kurz darauf wurde im Ministerrat iiber die Auflésung des Reichstags verhan-
delt.”® Anfang Mirz 1849 wurde schlieflich der Reichstag aufgeldst und eine Ver-
fassung oktroyiert, die in den vorangegangenen Wochen ausgiebig im Minister-
rat diskutiert worden war.”” Das begleitende kaiserliche Manifest kommentierte

92 Die Vertreter der zu diesem Zeitpunkt geeint auftretenden Gruppe hingen verschiedenen
Denkschulen an und vertraten unterschiedliche Ziele. Die Konflikte, die daraus erwuchsen,
brachen jedoch erst spiter auf.

93 Vgl. hierzu Walter, Zentralverwaltung, S. 224-226.

94 Zum Verhiltnis Schwarzenbergs zu Windisch-Gritz vgl. Walter, Zentralverwaltung, S. 258 f.

95 Esseian die Rhetorik der Verjiingung des Staates sowie an die geistig labile Erscheinung Fer-
dinands I. erinnert. Siehe auch Rock, Rejuvenation.

96 Aufschlussreich istin diesem Kontext, dass nicht die Auflésung selbst zur Debatte stand, son-
dern nur der Zeitpunke hierfiir. Es herrschte zudem Einigkeit dartiber, dass diese Mafnahme
dazu genutzt werden miisste, eine Verfassung zu oktroyieren. Vgl. MRP, 6.1.1849/XVII. Be-
reits am 20. Januar war sich der Rat einig, dass die Auflésung méglichst bald vollzogen wer-
den sollte. Daher sollte umgehend die Verfassung ausgearbeitet werden. Der Kaiser bestétigte
das Vorgehen. Vgl. ebd., 20.1.1849/VIIL.

97 Vgl. MRP, 11.2.1849/111;12.2.1849/11;20.2.1849/1; 21.2.1849/111; 23.2.1849/1V; 24.2.1849/1.
Am 4. Mérz waren die Beratungen hieriiber abgeschlossen. In derselben Sitzung des Rates
wurden die Art und Weise der Bekanntmachung der Auflésung sowie der Zeitpunkt fest-
gelegt. Vgl. ebd., 4.3.1849/1-1V, VL.
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diesen Schritt im Ministerratstreffen vom 20. Januar. Dort wurde mit Bezug auf
das Manifest vom 2. Dezember 1848 die Aufgabe des Kaisers hervorgehoben,
»alle Lande und Stimme der Monarchie zu einem groflen Staatskorper zu ver-
einigen«.”® Dem Reichstag sei hierzu der Auftrag erteilt worden, eine Verfassung
fir den gesamten Staat auszuarbeiten. Da er dieser Aufgabe aber bis dato nicht
nachgekommen sei und tiberhaupt nicht nachkommen kénne, weil er nur einen
Teil der Gesamtmonarchie vertrete und daher nie beanspruchen konne, fiir alle
Vélker zu sprechen, habe sich der Kaiser entschlossen, eine fiir alle Teile des Staa-
tes giiltige Verfassung zusammen mit einem Katalog an Grundrechten zu erlassen,
um so die Forderungen des Vorjahres nun endlich zu erfiillen.”

Dass es sich beim Bedienen der Einigkeitsmetapher um mehr als nur Rhetorik
handelte,'” belegt die Auflistung an Mainahmen, die mit der neuen Verfassung
verbunden waren. So wurden dort bereits die Grundsitze einer monarchieweiten,
umfassenden Verwaltungsreform umrissen und grundlegende Freiheiten fiir alle
Einwohner_innen erwihnt. Aufferdem wurde das Ziel eines tragfihigen Staats-
haushaltes festgehalten sowie die Grundentlastung und wesentliche Elemente der
Rechtsstaatlichkeit als Prinzipien der staatlichen Verfasstheit festgeschrieben. Als
Beweis, dass es sich bei der Oktroyierung der Verfassung nicht um ein Vorgehen
des Kaisers in absolutistischer Manier handelte, fanden sich unter dem Text neben
dem Namen des Kaisers auch diejenigen der Minister.”!

Das Dokument ruft ein Bild von gesamtstaatlicher Einigkeit auf drei Ebenen
hervor: Als erstes beschreibt es den Erfolg der Armee gegen die separatistischen Be-
strebungen. Die dadurch wiederhergestellte Sicherheit im Staat ist die Grundlage
fiir das weitere Zusammenfinden der verschiedenen ethnisch-nationalen und ge-
sellschaftlichen Teile. Dass dies zweitens auf einer politischen Ebene bereits erfolgt
war, illustrierte der Zusammenschluss von Kaiser und Ministern, die gemeinsam
hinter diesem Manifest standen.'®* Dabei ist besonders hervorzuheben, dass die Mi-
nisterien mit sehr unterschiedlichen Personlichkeiten besetzt worden waren, unter
denen chemalige Unterstiitzer der Revolution genauso zu finden waren wie tiber-

98 ARGBINr.149/1849, S.149.

99 Im Manifest hief es, »daf$ dieser wichtige Schritt der Welt gegeniiber nicht durch das Be-
nehmen der Reichsversammlung motiviert, sondern vielmehr durch die Notwendigkeit
begriindet werde, gegenwirtig, wo nach der Eroberung Ungarns alle Lander durch ein ge-
meinsames, engeres Band verbunden werden sollen, die Konstituierung Osterreichs auf
einer breiteren Basis vorzunehmen, als sie ein blofs von den deutschen und slawischen Ab-
geordneten gebildeter Reichstag zu geben vermag.« MRP, 20.1.1849/VII.

100 Indem Manifest ist vom »einigen und unteilbaren Kaisertum Osterreich« die Rede. ARGBI
Nr.149/1849, S. 150.

ror Vgl ebd.

102 Dass dies durchaus die AufSenwahrnehmung widerspiegelt, dokumentiert Helfert, Geschich-
te Osterreichs, S. 400f.
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zeugte Liberale und Anhinger eines monarchischen Absolutismus.'® Drittens wird
die Zukunftsvorstellung von einem vollends geeinten und vereinheitlichten Staat
entworfen, auf den es hinzuarbeiten galt. Dieses visionire Moment bestimmte als
Handlungsmaxime die Regierungstitigkeit des Kaisers und der herrschenden Elite
wihrend des gesamten nachrevolutioniren Jahrzehnts in entscheidender Weise.'™*
Das Adjektiv » neoabsolutistisch«, mit dem dieses Jahrzehnt oft beschrieben
wird, verdeckt jedoch die Dynamik, die das politische System auf zentralstaat-
licher Ebene besaf.'”” Diese zeigte sich deutlich wihrend der weiteren Aus-
bauphase des Herrschaftssystems besonders im Jahr 1851. In drei Schritten'® -
Schaffung eines Reichsrates als Gegengewicht zum Ministerrat,'” Fixierung der
ausschlieflichen Verantwortung der Minister gegeniiber dem Monarchen und die
Infragestellung der Verfassung von 1849, die letztlich mit dem Silvesterpatent 1851
abgeschafft wurde'® — wurde die Grundlage fiir eine iiberragende Machtposition
des Kaisers geschaffen, die bis 1859 nicht wesentlich herausgefordert wurde.'” Auf
systemischer Ebene finden sich damit neben dem Kaiser und den Ministern mit
dem Ministerrat und dem Reichstag vier Pole, die stindig neu austariert werden
mussten und in Konkurrenz zueinander standen.'* Franz Joseph 1. unterstiitzte
jeweils die Position, die ihm gerade opportun erschien, wodurch es ihm gelang,
keiner Fraktion iibermifig viel Macht zukommen zu lassen.'"" Bertrand Michael
Buchmann hat daraus abgeleitet, dass der Weg, den die Monarchie ging, einzig

von der Personlichkeit des Kaisers abhing.112 Fruchtbarer erscheint der Ansatz

103 Vgl. zur Entstehung und Zusammensetzung des Ministeriums Schwarzenberg Walter, Zentral-
verwaltung, S.236-243.

104 Zur Wirkmichtigkeit von Zukunftsvorstellungen, utopischen Entwiirfen und Fantasien siche
Kleinmann, Remarks; Gordin/Tilley/Prakash, Introduction; Raphael/Tenorth (Hrsg.),
Ideen; Jameson, Utopia; Henne u.a., Security.

105 Diese Dynamik ist in aller Deutlichkeit aufgezeigt in Berger Waldenegg, Mit vereinten Kraf-
ten, S. 87-216.

106 Buchmann legt fiinf Schritte fest, wobei der letzte 1852 erfolgte, als Schwarzenberg verstarb
und die Position des Ministerprasidenten nicht neu besetzt wurde. Vgl. Buchmann, Politik,
S.119.

107 Die Idee zur Schaffung eines Reichsrates wurde bereits in die oktroyierte Verfassung vom
Mirz 1849 aufgenommen. Vgl. Berger Waldenegg, Mit vereinten Kriften, S. 100. Allerdings
bestand zu diesem Zeitpunkt noch eine vollig andere Vorstellung von der Zusammensetzung
und Funktion dieser Einrichtung. Vgl. Kletecka, Einleitung, S. XI-XXXIV.

108 Vgl. Berger Waldenegg, Mit vereinten Kriften, S. 100f.

109 Das versuchte Attentat auf Franz Joseph I. im Jahre 1853 stellte eine Ausnahme dar.

1o Vgl. Sondhaus, Schwarzenberg, S. 17; Malfér, Einleitung, 2015, S. XXII; Berger Waldenegg,
Mit vereinten Kriften, S. 107-117.

mx Vgl Buchmann, Politik, S. 118 f.

12 Vgl. ebd., S. 118. Mit Verweis auf die oben erwdhnten dhnlichen Ereignisse in anderen euro-
paischen Staaten nach 1848 kann diese These als falsifiziert betrachtet werden.
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von Norbert Elias, die politischen Konstellationen als Figurationen zu betrach-
ten, die unabhiingig von Personen existierten, aber von ihnen ausgefiillt wurden."*
Daraus ergibt sich ein Bild, dem zufolge politische Entscheidungen immer Aus-
druck eines innerhalb der Kerngruppe stattfindenden Diskurses waren. Zugleich
sticht aber die Position des Kaisers hervor, weil er derjenige war, der in letzter In-
stanz diese Entscheidungen sanktionierte. Auf ihn fielen also auch Fehlentschei-
dungen zuriick. Alle getroffenen und umgesetzten Programme konnen somit als
konform mit der kaiserlichen Meinung gelten.""* Sie lassen sich aber aufgrund der
Diskurseingebundenheit und -abhingigkeit nicht als genuiner Ausdruck dersel-
ben verstehen, da sie erst im Austausch innerhalb der Kerngruppe entstanden.'"
Die herrschende Elite nutzte die Jahre 1849 bis 1853, um eine Vielzahl der an-
visierten Reformen anzustoflen und umzusetzen.'** Den Dreh- und Angelpunke
dieser forcierten »konservativen Modernisierung«'"” bildete die Verwaltungsre-
form, die bereits unter Franz Seraph Graf von Stadion-Warthausen initiiert und
unter Alexander Freiherr von Bach in abgewandelter Form umgesetzt wurde.'*®
Alle Lander des Staates wurden diesem Diktum gemif in ihrer rechtlichen Stel-
lung zum Kaiser nivelliert. So wurden sie ab der oktroyierten Marzverfassung 1849
als Kronlinder bezeichnet, die die » freie, selbststindige, untheilbare und unauf-
16sbare constitutionelle dsterreichische Erbmonarchie«'*® bildeten. Sowohl Sta-
dion als auch Bach verfolgten das Ziel, eine straff organisierte innere Verwaltung
zu schaffen, die auf zentralstaatlicher Ebene tiber das Territorium des gesamten
Staates als Abstraktum verfiigen und dabei gleichzeitig durch einen strikt geregel-
ten Instanzenzug auf Ressourcen »vor Ort« zugreifen konnte. Bach sprach dem-
entsprechend den Statthaltern umfangreiche Vollmachten zu, so dass er tiber sie
seine Zugriffsmoglichkeiten auf eine Vielzahl von Bereichen auf8erhalb seines Res-
sorts ausweiten konnte.'” Daraus entstand zwangsliufig eine wechselseitige Ab-
hingigkeit zwischen Statthaltern und Innenminister, da letzterer auf deren Kom-

113 Vgl. Elias, Gesellschaft, bes. S. 27-29.

114 Zuden Interaktionen zwischen Franz Joseph I. und seinen Beratern siche Novotny, Monarch.

115 Hierbei gilt es auf die vielfiltigen Mechanismen hinzuweisen, die diesen Diskurs beein-
flussten und strukturierten. Uber Zugangsméglichkeiten zu diesem Diskurs entschied oft
das soziale Kapital der Akteure. Zum sozialen Kapital siche Bourdieu, Kapital.

116 Eine eher auflistende Untersuchung fiir die Jahre 1852/53 findet sich bei Bauer-Kiihner, Re-
formen. Aufschlussreicher sind die 6sterreichischen Ministerratsprotokolle der Abteilung II
(Ministerium Schwarzenberg, 1848-1852) sowie die Binde 1 bis 3 der Abteilung III (Minis-
terium Buol-Schauenstein, 1852-1859).

117 Rumpler, Integration, S. 79 in Anlehnung an Schlegelmilch, Modernisierung, und ders., Pro-
jeke.

118  Vgl. Deak, Forging, S. 65-135.

119 Reichsverfassung vom 4. Mirz 1849, in: ARGBI., Nr.150/1849, § 2.

120 Vgl. Deak, Forging, S. 112—117; Heindl, Verfassung, S. 28; Heindl-Langer, Mandarine, S. s1.
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petenz und »Linientreue « angewiesen war und erstere sich stets als loyale Diener
zu beweisen hatten. Der Bezirk wurde als untere Verwaltungsebene in Bachs Mo-
dell ebenfalls entscheidend gestirke.™!

mischten Bezirksamtes, das gerichtliche und Verwaltungsfunktionen in sich ver-

Hier trat den Menschen in Form des ge-

einigte, »die geballte Staatsgewalt [...] entgegen«.'** Wesentlich ist an diesem
Aufbau, dass auf allen Ebenen stets ein mehr oder weniger direke von den Zen-
tralbehérden (oder dem Statthalter als deren Vertreter) ernannter Reprisentant
die faktische Gewalt innehatte.

Durch die zentralstaatlichen MafSnahmen wurde eine Art Metaraum geschaf-
fen. Mittels einheitlicher, wahrnehmbarer Strukturen konnten sich die Menschen
nun als Teil dieser Monarchie verstehen.'” Dies wird nicht nur an den vielen
Amtsgebiuden deutlich, die im Zuge des Verwaltungsum- und -ausbaus notwen-
dig wurden und sowohl den Einwohner_innen als auch den Beamten die Prisenz
des Staates verdeutlichten.”* Sie versinnbildlichten den nun vereinheitlichten
Rechtsraum,*®® der durch einen reichsweiten Wirtschafts-, Mobilitits- und Erfah-
rungsraum erginzt wurde. Der Wegfall der Zwischenzollgrenze zwischen der cis-
und der transleithanischen Hilfte,'*¢ die Gewihrung der personlichen Freiziigig-
keit in der Mirzverfassung,'” die Festlegung des Deutschen als Verkehrssprache

128

auf allen hoheren Verwaltungsebenen™” und als Unterrichtssprache an hoheren

121 Vgl hierzu Grundstitze fiir organische Einrichtungen in den Kronldndern des 6sterreichischen
Kaiserstaates, in: ARGBL., Nr. 4/1852. Zum Verwaltungsumbau zwischen 1849 und 1856 siche
Seiderer, Neugestaltung, S. 137-252.

122 Heindl-Langer, Mandarine, S. 52.

123 Das Konzept des Metaraumes stammt von Csaky, der diesen als einen »allen verstindliche[n]
Kommunikationsraum, ein[en] >Text<, der von vielen gelesen und dekodiert werden konn-
te«, versteht. Csaky, Gedichtnis, S. 353.

124 Vgl. hierzu Stockinger, Bezirke. Die Beamten erhielten 1849 zudem eine einheitliche Uni-
form. Vgl. Deak, Forging, S.128; ARGBI., Nr. 377/1849.

125 Nun erschienen fiir die gesamte Monarchie allgemeine Reichsgesetz- und Regierungsblatter
in den landesiiblichen Sprachen. Sie enthielten »a) alle Reichs- und Landesgesetze; b) alle
fir das ganze Reich oder fiir einzelne Kronldnder erlassene kaiserlichen Patente und Ver-
ordnungen; c) die von den Ministerien nach ihrem Wirkungskreise zum Vollzuge der Ge-
setze erlassenen Verordnungen«. ARGBL., Nr.153/1849, § 2.

126 Die Abschaffung der Zwischenzolllinie wurde mit Allerh6chstem Patent vom 7. 6.1850 auf
den 1.10.1850 festgelegt. Ein Erlass des Finanzministeriums vom 18. 9.1850 hat die komplet-
te Aufhebung der Zollgrenze allerdings abgeschwicht und Ubergangsregelungen erlassen,
die in Kraft bleiben sollten, bis die Steuersysteme einander angeglichen sein wiirden. Vgl.
ARGBI,, Nr. 352/1850. Vgl. allgemein auch Good, Aufstieg, bes. S. 9o—112.

127 Vgl. ARGBL, Nr.150/1849, § 25.

128 Ausdruck dessen ist auch, dass zwar das ARGBL. in der jeweiligen Landessprache publiziert
werden sollte, dem aber immer der deutsche Originaltext beigefiigt bleiben musste. Die deut-
sche Variante war die gesetzlich verbindliche. Vgl. ARGBI., Nr.153/1849, § 1.
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Bildungseinrichtungen'” sowie das gesteigerte Engagement des Staates beim Aus-
bau der Eisenbahn im Rahmen der » 1. Staatsbahnepoche« (1841-1854)"" mar-
kierten wichtige Eckpunkte zur weiteren Ausformung dieses erfahrbaren Raumes.

Mit Hilfe eines umfangreichen Sicherheitsapparates wurde die Umsetzung der
Reformen garantiert und Kritik an ihnen eingeschrinkt. Es war das erste Mal in
der Geschichte der Monarchie, dass mit der Gendarmerie und der zentralisierten
Staatspolizei den zentralstaatlichen Behérden ein derartiges Instrument zur Ver-
figung stand."*" Nicht zuletzt konnten mit Hilfe dieser Einrichtungen die Zen-
surbestimmungen umgesetzt werden, wie sie in der kaiserlichen Verordnung vom
6. Juli 1851 verankert wurden. Die Statthalter erhielten darin das Recht, gegen im
Inland erscheinende Periodika vorzugehen, wenn diese eine

»beharrlich am Throne, der Einheit und Integritit des Reiches, der Religion,
der Sittlichkeit oder tiberhaupt den Grundlagen der Staatsgesellschaft feindse-
lige oder mit der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ruhe und Ordnung un-

vereinbare Richtung verfolgt[en] «.'*

Umfangreiche Erhebungen'®® waren Voraussetzung fiir die tiefgreifenden Re-
formprojekte, die letztlich das Staatsterritorium interpretierbar und damit
beherrschbar machen sollten,"** um den Prozess der Vereinheitlichung zu
begleiten und abzubilden. Exemplarisch soll hier die Volkszihlung von 1857
erwihnt werden, die zwar weit hinter der Genauigkeit der Erkenntnisse zu-
riickblieb, die nachfolgende Zahlungen iiber die habsburgische Bevolkerung
erbringen konnten. Sie stellten aber dennoch einen wesentlichen Schritt dar,
um das Staatsterritorium zu durchdringen.'* Unter den wirkmichtigen Dar-
stellungen dieser Zeit muss an erster Stelle Karl Freiherr von Czoernigs Ethno-
graphische Karte der oesterreichischen Monarchie von 18ss genannt werden, die

129 Siehe z.B. die Einfithrung des Deutsches als Lehrsprache in Krakau nach dem Lemberger
Muster. Vgl. hierzu OMR, 20.8.1853/XIL. In FN 17 befinden sich die Ah. Entschliefungen
des Kaisers hierzu.

130 Weck, Staat, S. 238. Zu den Streckenkilometern, die in den einzelnen Jahren vollendet wur-
den, siche Brandt, Neoabsolutismus, Bd. 2, S. 1048. Einen Einblick in die Gesamtentwicklung
der Verkehrsinfrastruktur bietet Helmedach, Integration.

131 Vgl. Goderle, Zensus, S. 92. Zur Entwicklung des Polizeiwesens in der Habsburgermonarchie
siehe Siemann, Deutschlands Ruhe, S. 305-340.

132 ARGBI., Nr.163/1851, §1.

133 Unter diesen nahmen Statistiken einen prominenten Platz ein. Vgl. hierzu allg. Berg/Torok/
Twellmann (Hrsg.), Berechnen.

134 Zur Lesbarmachung des Staates bzw. des Staatsterritoriums und seiner Einwohner_innen
durch die staatliche Verwaltung siehe Scott, Seeing, S. 2.

135 Zu der Volkszihlung von 1857 siche Goderle, Zensus, S. 51, sowie RGBI., Nr. 67/1857.
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als Sinnbild des neoabsolutistischen Staatsumbaus gelten kann. Er verfolgte
mit seiner Arbeit das Ziel, die verschiedenen Vélker der Monarchie zu einem
Staat in Form eines Staatsvolkes zusammenzubringen.'*® So umfasst auf der
Karte ein starkes rotes Band das scheckige Territorium des Staates und hilt es
in Abgrenzung zu den nur undifferenziert angedeuteten umliegenden Gebie-
ten fest zusammen."’

Czoernigs Karte steht als pars pro toto fiir eine durch die Zentralstellen gefor-
derte Meinungsproduktion, die den Staat und die Monarchie als starke, zusam-
mengehérige Einheit darstellte. Die realen Verinderungen wurden in ein Narrativ
eingebettet, das die Vorstellung von einem neuen Staat hervorrufen sollte. Dieser
wurde nicht nur als jung, stark und geeint,"*® sondern auch als modern — im Hin-
blick auf wirtschaftliche, wissenschaftliche und technologische Wettbewerbsfi-
higkeit mit den anderen Staaten Europas — verstanden.'”

Zur Verbreitung dieser Erzihlung wurden zwei Arten von Mechanismen ver-
wendet. Zum einen finden sich Ansitze zur Férderung von genehmen Ansichten.
Zum anderen nutzte der Zentralstaat seine Macht, um unerwiinschte Meinungen
zu unterdriicken. Als Beispiel zu Forderung positiver Darstellungen kann Czoer-
nigs Oesterreich’s Neugestaltung gelten,' das wie kaum ein anderes Werk den
programmatischen Anspruch der neoabsolutistischen Herrschaft verdeutlich-
te.""! Dariiber hinaus soll hier Joseph Alexander Freiherr von Helferts Monogra-
fie Uber Nationalgeschichte und den gegenwiirtigen Stand ibrer Pflege in Osterreich
als ein zweites illustratives Beispiel herangezogen werden, in dem der habsburgi-
sche Einheitsstaat mit aller Vehemenz propagiert wurde.'* Ganz im Sinne des
Verstindnisses eines Staatsvolkes verstand Helfert » dsterreichische Nationalge-
schichte« als

136 Zum Entstehungskontext und Verstandnis von Czoernigs »Ethnographischer Karte« siche
Goderle, Zensus, S.196-207.

137 Vgl. Czoernig, Karte, Kartenband. Sein Kartenwerk wurde von drei Bianden begleitet, die
detaillierte Auskunft iiber die ethnische Zusammensetzung der Bevolkerung der Monarchie
geben. Veréffentlicht wurden sie in den Jahren 1855-1857. Sie begleiteten also das Karten-
werk, das 1855 erschien.

138 Zum Verstindnis von Einigkeit siche Evans, Austria, S. 253; Ein Konigkreich fiir einen Oes-
terreicher!, in: Wiener Zeitung, 14. 4.1848, S. 498.

139 Zur Bedeutung von Narrativen fiir die Konstitution moderner Staaten siche einfithrend De-
penheuer, Suche, hier bes. S. 18-21.

140 Goderle weist auch auf die Besonderheiten von Personen wie Czoernig hin, die als Beamte
sowohl in einer staatlichen als auch in einer wissenschaftlichen Sphire zu verorten sind. Vgl.
hierzu Géderle, State-Building.

141 Vgl.ebd, S.234f.

142 Dies wurde auch in institutionelle Formen gegossen, so dass 1854 das Institut fiir oster-
reichische Geschichtsforschung gegriindet wurde. Vgl. Mazohl-Wallnig, Uberlegungen,
S. 87.
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»die Geschichte des osterreichischen Gesammtstaates und Gesammtvolkes, als
dessen organisch in einander verschlungene Glieder all die nach Abstammung,

Bildung und Gesittung verschiedenen Stimme erscheinen« g

Dieses Bild erinnert an die organische Metapher des Staatskorpers, weist aber auch
auf das zeitgendssische Verstindnis des Staates als Organismus hin. Der Kaiser
versuchte nun, »sich selbst als eine Institution im Interesse der Nation darzustel-
len«."* In diesem Rahmen gewannen die nun wieder regelmifig durchgefiihr-
ten Kaiserreisen an Bedeutung.'*’

Flankiert wurde dieses Narrativ von Franz Joseph I. durch sein Auftreten als
oberster Bauherr. Dabei beschrinkten sich viele Vorhaben nicht auf Einzelob-
jekte, sondern offenbaren ein umfassend angelegtes Vorgehen, das stadteplaneri-
sche und damit raumprigende Dimensionen erreichte. An erster Stelle muss hier
die Entscheidung Franz Josephs I. im Dezember 1857 zur Defortifizierung Wiens
genannt werden,'* die den Weg in eine neue (stidteplanerische) Zeitrechnung
ebnete. Gleichzeitig wurde besonders in Wien ein Bauprogramm umgesetzt, das
die Schaffenskraft des jungen Kaisers raumlich manifestierte."” Dabei bediente
man sich auch eines neuen Bildprogramms, in dem die Austria als Verkorperung
des gesamten Staates nun den Kaiser als Personifikation abloste.'**

Als Darstellung des Staates mit Referenzen zum Herrscherhaus wurde die Aus-
tria in ihrem Abstraktionsniveau und ihrer Relevanz im Alltagsleben der Men-
schen aber von der aufkommenden Briefmarke und von den umlaufenden Miin-
zen bei Weitem tbertroffen. Auf diesen war jedoch nicht die Austria zu finden,
sondern herkdmmliche Herrschaftssymbolik. Briefmarken zeigten das Wappen
des Hauses Habsburg-Lothringen."” Miinzen wurden allgemein erst allmihlich
Teil der Reprisentation Franz Josephs L, zeigen aber ein dhnliches Muster wie
die Briefmarken."** Nur hoherwertige Miinzen zeigten ab 1851 das Konterfei des

143 Helfert, Nationalgeschichte, S. 2.

144 Schwarzenbach, Kénigliche Traume, S. 106. Fiir den habsburgischen Fall betrachtet er die
Hinwendung zur Nation letztlich als kontraproduktiv (S. 111), iibersieht aber, dass dem die
Idee zugrunde lag, aus den V6lkern der Monarchie ein Staatsvolk zu bilden. Weil aber diese
Umformung scheiterte, konnte auch die symbolische Indienststellung des Kaisers fiir das
Volk nicht gelingen.

145 Zuden Kaiserreisen siche Promintzer, Reisen Kaiser Franz Josephs.

146 Siehe hierzu Wagner, Stellungnahme.

147 Zur Umgestaltung Wiens (im Vergleich zu Lemberg) siehe Rochow, Erscheinungsform.

148 Vgl. Krasa-Florian, Allegorie.

149 Fir das K6nigreich Lombardo-Venetien gab es eine gesonderte Marke, die jedoch abgesehen
von den Wertangaben mit den anderen identisch war. Vgl. Ferchenbauer, Osterreich, S. 101~
284, hier bes. S. 101-117.

150 Zur habsburgischen Miinzgeschichte siehe allgemein Probszt, Miinz- und Geldgeschichte.
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Kaisers."”" Auf Scheinen war jedoch bereits seit den 1840er Jahren auch die Aus-
tria zu finden."

Dieser kursorische Uberblick iiber die Regierungstitigkeit zu Beginn des Neo-
absolutismus zeigt deutlich, dass die Idee des Gesamtstaates alle Reformbereiche
durchdrang. Abstrakte Ideen und Vision wurden hierbei in lebensweltliche Ver-
inderungen iibersetzt, die den Menschen den Staat » niherbrachten«. Der raum-
verindernde und raumprigende Charakter des beginnenden Neoabsolutismus
im Sinne einer Stirkung des Gesamtstaates steht damit auf8er Frage. Auf Mikro-
ebene bedeutete dies, dass »der Raum« zunichst einmal in erkennbarer Weise
fir den Staat in Besitz genommen werden musste. Hierbei griffen die Verwal-
tungsreformen, Infrastrukturprojekte, rechtliche Vereinheitlichungen, Baumaf3-
nahmen und nicht zuletzt die Ausweitung cines staatsweiten Sicherheitssystems
ineinander, um die »unanfechtbare Souverinitit« des Staates iiber sein Territo-
rium zum Ausdruck zu bringen."*® Zugleich zeigt sich aber, dass Einzelmafinah-
men fiir dieses anvisierte Ziel nicht ausreichten. Es bedurfte eines umfassenden
Programms, in das sich die einzelnen Reformschritte einfiigten. Dabei sorgte die
politische Biindelung bei wenigen Entscheidungstrigern fiir die Kompatibilitdt
und Komplementaritit der einzelnen Vorhaben. Thr Gestaltungspotential entfal-
teten sie jedoch erst in ihrer Gesamtheit. Zusammen hielt sie das Ziel, den Staat
und die habsburgische Herrschaft zu konsolidieren und nachhaltig zu sichern.

1.2 Das Militar als Saule der kaiserlichen Macht

Es war das Militdr, das den habsburgischen Staat 1848/49 mit Gewalt vor dem
Auseinanderbrechen bewahrt hatte."”* Separatistische Bewegungen wurden ge-
nauso militirisch unterdriicke wie die im ganzen Staat existicrenden (radikal-)
demokratischen Bestrebungen. Durch die flichendeckende Prisenz des Militars
wurde der Weg fiir eine umfassende Homogenisierung des Staates geebnet, die
bis zu diesem Zeitpunket nicht méglich gewesen war.”*® Joachim Niemeyer hat be-

151 Die 1851 emittierten gesamthabsburgischen Miinzen dhneln in ihrem Erscheinungsbild stark
den ungarischen von 1848/49, die freilich anstatt des Habsburger- das ungarische Wappen-
schild mit der St.-Stephan-Krone aufwiesen. Sie hatten zudem einen Vorgénger in den Miin-
zen, die ab 1849 fiir Lombardo-Venetien ausgegeben wurden und den 1851 emittierten bis
auf den Schriftzug glichen. Vgl. Kahnt/Schén, Weltmiinzkatalog, S. 835 und 657 f.

152 Zuden Scheinen vgl. Kodnar/Kiinstner, Katalog, S. 83-102.

153 Turner, Infrastructured State, S. 2 f.

154 Vgl. Melichar/Mejstrik, Die bewaffnete Macht, S. 1276.

155 Diese militdrische Komponente betonend bezeichnet Lothar Hobelt die Ereignisse von
1848/49 im Ergebnis als »grossosterreichisch-militaristische Reichsgriindung«. Hobelt,
Franz, S. 11f.
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reits in den 1970er Jahren auf die enge Verzahnung von militirischem Sieg iiber
die Revolution und dem » &sterreichischen Staatsprinzip« hingewiesen."® Dar-
aus leitet sich die Frage ab, welche Stellung das Militir im politischen System der
Monarchie einnahm.

Der Kaiser hob bereits in seinem Antrittsmanifest hervor, wie wichtig die Ar-
mee fur seine Auffassung von Herrschaft war. Darin hief§ es: » Sie wird uns wie
unseren Vorfahren, ein Pfeiler des Thrones, dem Vaterlande und den freien Insti-
tutionen ein unerschiitterliches Bollwerk sein.«">” Die Armee wird hier als Ver-
teidiger gegen die Feinde von Recht und Rechtmifigkeit sowie als Garant fiir Si-
cherheit und Ordnung dargestellt. Als ultimativer Ausdruck dieser Rolle galt die
Sicherung des kaiserlichen Thrones. Aber das Militar war mehr als nur eine Stiitze
des Throns oder der Politik. Es wurde besonders im Jahre 1848 zum selbststindi-
gen Akteur mit umfangreichen Einflussméglichkeiten auf politische Prozesse.*®
Dies resultierte aus dem Zusammentreffen mehrerer, sich gegenseitig verstirken-
der Faktoren. Das Anschen der siegreichen Armee, das diese aus ihren militi-
rischen Erfolgen bezog, war einer dieser Faktoren.””” Der mit starken militaris-
tischen Affiliationen versehene Kaiser war ein anderer.'® Dazu gesellten sich die
weiterhin angespannte internationale Lage und die andauernden innenpolitischen
Spannungen, die eine starke militirische Macht als Drohpotential erforderten.'®
Nicht zuletzt bedingte das umfassende Reformprogramm fiir seine erfolgreiche
Umsetzung die Sicherstellung von Ruhe und Ordnung.

Aus dieser Gesamtsituation entwickelte sich eine Eigenstindigkeit des Militdrs
und seiner Fiihrer, die nur schwer (wieder) zu biandigen war und in die Institutio-
nen des sich neu ausbildenden Staates eingebunden werden konnten.'** Ein Weg,
dies zu bewerkstelligen, verlief tiber die Person des Kaisers. Indem in § 15 der Ok-
troyierten Verfassung vom Mirz 1849 festgeschrieben wurde, dass er »entweder
personlich oder durch seine Feldherren« den Oberbefehl tiber die gesamte »be-

156 E.R.Huber: Deutsche Verfassungsgeschichte seit 1789, Bd. II: Der Kampf um Einheit und
Freiheit 1830-1850, S. 566, zit. nach: Niemeyer, Militirwesen, S. 62.

157 Wiener Zeitung, 5.12.1848, S. 1252.

158 Dies verdeutlicht die Stellung von Windisch-Gratz. Vgl. hierzu Friedjung, Osterreich, Bd. 1,
S.92fF.

159 Dies miindete schlieSlich in einen regelrechten Heldenkult um die Generile Windisch-Gritz,
Jella¢i¢ und Radetzky. Vgl. Hye, 1848/ 49, S. 13; Cole, Radetzky-Kult, S. 259.

160 An dieser Stelle sei auf seine militarische Erziehung verwiesen. Vgl. Helfert, Geschichte
Osterreichs, Anhang 1. Von seiner innigen Beziehung zum Militdrischen zeugen sein ge-
nereller militarischer Habitus — er pflegte im »Soldatenrock« aufzutreten (vgl. Unowsky,
Pomp, S. 97.) - und die Bedeutung des Militdrischen auch im Halbprivaten. Vgl. hierzu Kii-
becks Ausspruch nach einer Audienz und Tafel mit der kaiserlichen Familie am 12.11.1849:
»Apotheose der Armee!« Walter, Nachlaf, S. 34.

161 Vgl. Hye, 1848/49, S. 4.

162 Vgl. Dedk, k. (u.) k. Offizier, S. 56.
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waffnete Macht« austibte,'®® war die konstitutionelle Basis hierzu gelegt worden.
Mit einem Handschreiben vom 30. April 1849 informierte der Kaiser den Kriegs-
minister und die kommandierenden Generile dariiber, dass er fortan selbst den
Oberbefehl iiber alle Heere ausiiben werde.'** Damit gelang es ihm, die Kontrolle
dieser »wichtigsten Institution des Staates « an sich zu bringen.'*®

Im Anschluss daran wurde ab September 1849 die militirische Organisation
auf hochster Ebene grundsatzlich umgestaltet. Beratungen hierzu fanden zwi-
schen dem Oberbefehlshaber der italienischen Armee Radetzky, Generalquartier-
meister Heinrich Freiherr von Hess, Kriegsminister Franz Graf Gyulai von Maros-
Nemeth und Nadaska und Generaladjutant Karl Ludwig Graf von Griinne statt.
Nachdem man Schwarzenberg hinzugezogen hatte, einigte man sich auf eine Re-
organisation der militirischen Strukturen, die eine Trennung der operativen, per-
sonellen und administrativen Bereiche vorsah. Erster sollte durch Hess, der zweite
durch Griinne und letzterer durch das Kriegsministerium abgedeckt werden. Zu-
sammengehalten werden sollten sie durch sogenannte »Militirkonferenzen«, in
denen sich die drei »Chefs« unter Vorsitz des Kaisers versammelten, um sich
tiber alle relevanten Fragen beraten zu konnen. Die beiden » rein militdrischen«
Zweige wiederum wurden in der »Militir-Central-Canzley«, die bereits mit dem
Handschreiben vom 30. April installiert worden war, unter unmittelbarer Leitung
von Franz Joseph L. zusammengefiihrt.'* Diese Institution stellte das eigentliche
»Allerh6chste Armee-Ober-Kommando« dar.'®” Unmittelbare militirische Be-
lange wurden hier behandelt und somit dem Kriegsministerium entzogen, das sich
auf reine Verwaltungstitigkeiten reduziert sah.

Entsprechend dem Selbstverstindnis Franz Josephs 1., der die Behandlung mi-
litarischer Themen als eines seiner Hauptbetitigungsfelder betrachtete, positio-
nierte er Vertrauenspersonen des Militirs in seiner unmittelbaren Umgebung.
Diese konnten so tiber ihre eigentliche Expertise hinaus auf verschiedene Politik-
felder einwirken. Das sprechendste Beispiel fiir diese Art der Ausweitung des Wit-
kungskreises ist Generaladjutant Griinne,"® der chemalige Mentor des nunmehri-
gen Kaisers."” Thm gelang e, sich in eine Position zu bringen, in der Informationen

163 Vgl. RGBL, Nr.150/1849, § 15. Es oblag auch dem Kaiser, iiber Krieg und Frieden, also iiber
den eigentlichen Aktionsradius des Militdrs zu entscheiden. Siehe hierzu ebd., §16.

164 Vgl. KA, MKSM Handschreiben 1371/1849, zit. nach: Wagner, Geschichte, Bd. 1, S. 34.

165 Vgl. KA, MKSM, 1849-37c, zit. nach: Rothenberg, Army, S. 39.

166 Wenn Schmidt-Brentano Griinne als Leiter der Kanzlei anfiihrt, bezieht er sich lediglich auf
die administrative Organisation. Dementsprechend empfing dieser Eingaben an die Kanz-
lei, die er fiir eine Behandlung vorbereitete. Vgl. Schmidt-Brentano, Armee, S. 11.

167 Vgl. Wagner, Geschichte, Bd. 1, S. 39 f.

168 Zu den verschiedenen Bewertungen Griinnes siche Schmidt-Brentano, Armee, S. 12-15.

169 Vgl. Rothenberg, Army, S. 39. Schmidt-Brentano bezeichnet Griinne als » einstigen Kammer-
vorsteher« Franz Josephs I. Vgl. Schmidt-Brentano, Armee, S. 11.
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aus dem Ministerrat, den obersten Hofimtern und dem Militir zusammenliefen.”°
Auch wenn er diese Machtstellung nicht lange innehatte,'”" so kennzeichnet sie
doch die Anfangsjahre der neoabsolutistischen Herrschaft. Dabei dient Griinne
nur als offensichtlichstes Beispiel eines strukturellen Phinomens, das auf verschie-
denen Ebenen der politischen Organisation des Staates anzutreffen war.'”

Die vollige Entkoppelung des Militirs von ziviler Einflussnahme erfolgte An-
fang 1853 mit der Auflosung des Kriegsministeriums und der Unterstellung der
Militiradministration unter das Allerhéchste Armeeoberkommando. Formal
wurden die Nachteile der Trennung der rein militirischen von den administrati-
ven Angelegenheiten als Beweggriinde fiir diese Zusammenfiihrung angegeben.'”
Im Zusammenhang mit dem bereits Beschriebenen ldsst sich jedoch eine Linie
erkennen, deren Ziel zwangslaufig die Vereinigung aller Zweige der militirischen
Organisation unter dem direkten Befehl des Kaisers war. Die Kommunikation
zwischen den zivilen und militirischen Akteuren auf dieser hochsten Ebene er-
folgte zunehmend nur noch in eine Richtung. Erstere hatten kaum noch Zugang
zu letzteren, diese konnten aber durchaus — auch institutionell festgeschrieben -
auf zivile Entscheidungsfindungen einwirken.'”

Diese Asymmetrie fand ihren deutlichsten Ausdruck im Konzept des Bela-
gerungszustandes.'”” Dieser wurde teilweise iiber Jahre aufrechterhalten und er-
moglichte es somit den Militdrs, tiber einen langen Zeitraum strenge Kontrolle
iiber alle zivilen Angelegenheiten auszuiiben.'”® Das Besondere an diesem Bela-
gerungszustand im Gegensatz zu seiner Bezeichnung war seine Ausdehnung tiber
konkrete Stadte hinaus auf ganze Provinzen, nachdem der Gegner bereits besiegt
und eine militirische Uberlegenheit in der Stadt hergestellt worden war.'”” Mit

170 Vgl. Wagner, Geschichte, Bd. 1, S. 35 f.

171 Bereits 1854 musste er entscheidende Kompetenzen wieder abtreten. Vgl. ebd., S. 35.

172 Vgl. z.B. Klete¢ka, Einleitung, S. XXXIII.

173 Vgl. Wagner, Geschichte, Bd. 1, S. 80.

174 1857 wurden Griinne und Kempen als Vertreter des Militdrs und der Polizei als standige Mit-
glieder in der Ministerkonferenz bestimmt. Vgl. Malfer, Einleitung, 2014, S. XXXIX f. Buch-
manns Einschitzung, dass es sich bei dem neoabsolutistischen Staat um die » 6sterreichische
Spielart einer Militirmonarchie« handelte, ist damit nicht ganz von der Hand zu weisen. Vgl.
Buchmann, Politik, S. 119.

175 Die historische Forschung zum Ausnahme- bzw. Belagerungszustand ist bislang sehr uber-
sichtlich. Mit Blick auf Frankreich und PreufSen ist nach wir vor Boldts Rechtsstaat und Aus-
nahmezustand ein sehr gutes Einstiegswerk. In Bezug auf Galizien (allerdings im Kontext
des Aufstandes 1863) siche Maner, Galizien, S.120-128.

176 Rumpler hat auf das Problem hingewiesen, von einem lange aufrechterhaltenen Belagerungs-
zustand wieder zuriick in die zivile Organisation des politischen Lebens zu gelangen. Vgl.
Rumpler, Integration, S. 92.

177 Die genaue Funktionsweise dieses Instruments zur Wiederherstellung der kaiserlichen Herr-
schaft und dessen Implikationen ist bisher nicht systematisch untersucht worden.
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der Ausrufung des Belagerungszustandes wurde die uneingeschrankte militdrische
Machtausiibung rechtlich méglich.'”

Thr Ziel war die Wiederherstellung von Ruhe und Ordnung. Windisch-Gritz
appellierte in seiner Verkiindung des Belagerungszustandes in Wien am 20. Ok-
tober daher an das Ruhe- und Ordnungsbediirfnis der »verniinftigen« Biirger,
deren Eigentum und Sicherheit er zu schiitzen beanspruchte.'” Er gerierte sich
damit auch als Verteidiger und Bewahrer des Rechts und bediente sich eines Nar-
rativs, das seit Beginn der revolutioniren Ereignisse in der Presse propagiert wor-
den war. Da die Presse abgesehen von einem kurzen Moment im Jahre 1848 tiber-
wiegend der Zensur unterzogen war, vetlief die Berichterstattung in erster Linie
im Sinne des politischen Zentrums. Die verbreitete Selbstdarstellung folgte dem
Prinzip der Rechtmaifigkeit, wonach jegliches Vorgehen des Zentralstaates auf der
Grundlage des Rechts stattfinde. Die Armee wurde damit zu einem Werkzeug zur
Durchsetzung dieses Rechts und ihre Anfiithrer zu Personifizierungen der Herr-
schaft des Rechts."®

Die Ordnung, die nun wiederhergestellt werden sollte, ging mit einem Pro-
zess des Ordnens einher. Die Wiederherstellung klarer staatlicher Beh6rdenhie-
rarchien war hiervon nur der iufSerliche Ausdruck. Parallel dazu wurden tief-
gehende bevélkerungspolitische Ordnungsvorstellungen umgesetzt, die eine
Umkehrung iiberregionaler Mobilititsbewegungen bedeuteten. In Lemberg, wo
das Militir den Belagerungszustand am 3. November 1848 ausrief, wurden nicht
nur ausnahmslos alle nicht in Lemberg Registrierten dazu aufgefordert, die Stadt
zu verlassen. Fiir auslindische Personen tibernahm der Staat sogar selbst die Kos-
ten fiir die Ausreise.”™’ Der Staat forderte also nicht nur, dass die bekanntge-
machten Mafinahmen befolgt wurden, sondern schuf auch giinstige Rahmenbe-
dingungen, um diese Maflnahmen umzusetzen. Deren Ziel bestand nicht in der
Unterdriickung tiberregionaler grenziiberschreitender Mobilitit, sondern in der
staatlichen Kontrolle derselben. Dies bezeugt die zentrale Speicherung von In-
formationen iiber die auszuweisenden Personen nach Kategorien beim General-

178 Die Suprematie des Militars musste sich 1848 aber erst noch behaupten. Das illustriert die
Diskussion um die Befugnis zur Ausrufung des Belagerungszustandes, die 1848 in Wien statt-
fand. Vgl. Wiener Zeitung, 25.10.1848, S.994.

179 Vgl. Wien im Belagerungszustand, in: Wiener Zeitung, 23.10.1848, S. 751f.

180 Dieses Narrativ umfasste auch die Darstellung der Armee als Racherin von Unrecht. In der
Wiener Zeitung, 13.1.1849, S. 112 f, heiflt es: »Radetzky siegte, Jellachich und Windisch-
Gritz fithrten die Nichtdeutschen Unterthanen des Kaiserreiches gegen die Morder in Wien
und richten die Menschheit mit den Waffen der >Barbaren<.« Es handelt sich hierbei um
eine Ubersetzung eines am Tag zuvor in der Times publizierten Artikels. Vgl. The Times,
1.1.1849, S. 4.

181 Vgl. Lemberger Zeitung, 3.11.1848, S. 1139.
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kommando.'® Als der Belagerungszustand (auch »Kriegszustand « genannt) auf
ganz Galizien, die Bukowina und Krakau ausgeweitet wurde, wurde dieses Kon-
trollregime ebenfalls ausgeweitet."* Diese Mainahmen kdnnen damit insgesamt
als Ausdruck militirischer Ordnung in Reaktion des Gesamtstaates auf das wahr-
genommene Chaos des Jahres 1848 gelten.'®*

Das Mittel des Belagerungszustandes eignete sich aus zentralstaatlicher Sicht
hervorragend, um die revolutioniren Bewegungen vollends zu unterdriicken und
um die Bestrebungen zur Forderung der staatlichen Einheit voranzutreiben. Die
Bedingung hierfiir war allerdings, dass sich die Armee nicht grundsitzlich gegen
den zentralstaatlichen Reformkurs stellte. Weil die allgemein zwischen demokra-
tischen Institutionen und obersten Militirs bestehenden Spannungen entschie-
den abgeschwicht worden waren, indem den militirischen Fithrern eine exklu-
sive Stellung innerhalb des Herrschaftssystems zugestanden wurde, ist aber davon
auszugehen, dass der generelle Kurs im Einvernechmen mit ebendiesen Fithrern
ausgehandelt wurde. Es bleibt die Frage nach der Loyalitit auf den unteren Offi-
ziers- und Mannschaftsebenen. Diese lisst sich heute oft nur mittelbar einschit-
zen, was besonders dem Umstand geschuldet ist, dass in den 18soer Jahren das
unpolitische Wesen der Armee geférdert oder gar erzwungen wurde.'® Die Lite-
ratur verweist auf die ungebrochene Loyalitdt der Truppen gegeniiber dem Kai-
ser wihrend der Ereignisse von 1848/49."* Gleichzeitig bestanden aber innerhalb
der Fithrung fortwihrend Bedenken, inwiefern diese Truppen potentiellen Loya-
lititskonflikten iiberhaupt auszusetzen waren.'®” Es wurden mit dem Verhingen
des Belagerungszustandes auch Bestimmungen erlassen, die das Propagieren von
staatsfeindlichen Ideen gegeniiber »der Truppe« als besonders schwerwiegende
Straftat einstuften.'*® Dies war nur der offensichtlichste Versuch im generellen Be-
streben, Bevolkerung und Soldaten méglichst voneinander getrennt zu halten.'®

182 Zu den Mafinahmen in Lemberg siche ebd.

183 Vgl. Siebenbiirger Wochenblatt, 1.2.1849, S. 38f.

184 Vgl. Plaggenborg, Staatlichkeit, S. 127.

185 Im Bereich der Publizistik rithrte diese »politischen Abstinenz« von dem Verbot gegeniiber
Offizieren, sich an politischen Zeitschriften zu beteiligen. Dem folgte eine Ah. EntschliefSung
vom 7.9.1850, der zufolge nicht die Politik den Referenzpunkt des Militirs bilden sollte, son-
dern die Disziplin und das Standesbewusstsein. Vgl. Schmidt-Brentano, Armee, S. 281f.

186 Dieitalienischen Provinzen stellten auch diesmal eine Ausnahme dar. Hier desertierten viele
der dort eingesetzten Truppenteile. Vgl. Deak, k. (u.) k. Offizier, S. 45 & s55; Melichar/Mej-
strik, Die bewaffnete Macht, S. 1271.

187 So herrschte schon im Vormirz ein Stationierungsprinzip vor, das die Soldaten nicht in die
Region fithrte, aus der sie eingezogen wurden. Vgl. Niemeyer, Militdrwesen, S. 49.

188 Vgl. Punkt 7 a der Proklamation Windisch-Gratz’ vom 1.11.1849, in: Wiener Zeitung,
3.11.1849, S.1021f.

189 Vgl. Melichar/Mejstrik, Die bewaffnete Macht, S. 1281.
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Diese Vorsicht ist ein Ausdruck dessen, dass es auch in der Armee fruchtbaren
Boden fiir demokratische Ideen gab. Die Ereignisse in Ungarn zeigten, dass sich
theoretisch jedem Soldaten die Loyalititsfrage stellte, wonach er sich entweder fiir
Gehorsam gegentiber dem Kaiser oder fiir die Unterstiitzung der Aufstindischen
entscheiden musste."” In der Praxis beschrinkte sich die Gehorsamkeit jedoch
cher auf das jeweilige Regiment, in dem Mannschaftsgeist und Kameradschaft-
lichkeit die prigenden Elemente waren.”” Deshalb war es moglich, einen unpoli-
tischen Soldaten- und Offiziersstand heranzuziehen, der sich in erster Linie dem
Kaiser verpflichtet fiihlte."”* Dem Militir kam somit (scheinbar) die Rolle eines
willfahrigen Instruments zentralstaatlicher politischer Interessen zu.

So bewahrte die starke Stellung des Militirs dieses nicht vor umfassenden Um-
strukturierungen.'” Diese gingen iiber die Neuorganisation zum Zwecke der
Machtzentrierung um die Person des Kaisers auf hochster Ebene hinaus und er-
fassten bereits im ersten Thronjahr Franz Josephs I. alle Ebenen der militirischen
Organisation. So wurde die Kommandostruktur von zwélf Armeckorps (und zwei
Reservekorps) auf vier Armeckommandos reduziert, die ihren Sitz in Wien, Ve-
rona, Pest und Lemberg bekamen.'”* Diese sollten sowohl in Friedens- als auch in
Kriegszeiten eine zentrale Stelle bilden, die die administrativen Prozesse erledigte
und als permanenter Ansprechpartner fiir die zivilen Behorden diente.'”” Dieses
Ziel wurde zu einem gewissen Grad dadurch konterkariert, dass in der Diskussion
um die gleichzeitige Abschaffung der vorher existierenden General- und Militar-
kommandos beschlossen wurde, diese Institutionen fiir »6konomisch-politische
und Justiz «-Belange bei Wahrung einer gewissen Eigenstandigkeit beizubehalten.
Daraus resultierten duflerst komplexe Strukturen mit umfangreichem Kommuni-
kationsaufwand, der sich auf die Effizienz der Institutionen auswirken musste."”®

Das Bild, das sich hier ergibt, dhnelt stark dem der zivilen Verwaltungsrefor-
men. Initiierte Restrukturierungsvorhaben wurden aufgrund von Kompromissen

190 Deak fithrt an, dass es letztlich die persénliche Entscheidung eines jeden Offiziers war, auf
welche Seite er sich begab. Vgl. Deak, k. (u.) k. Offizier, S. 53 f.

191 Vgl. ebd., S. 54. Dies erscheint aus militdrhistorischer Sicht ein iiberzeitliches Phdanomen
darzustellen. Vgl. z.B. Romer, Kameraden, S.158ff. Zu weiteren Kriften, die den inneren
Zusammenhalt militarischer Einheiten fordern konnten, siche Neitzel, Deutsche Krieger,
S.190ff.

192 Zuden politischen Vorstellungen innerhalb der Armee wihrend des Neoabsolutismus siehe
Schmidt-Brentano, Armee, S. 280-315.

193 Zwischen 1848 und 1866 wurde allein das Armee-Oberkommando 16 Mal umstrukturiert.
Vgl. Niemeyer, Militirwesen, S. 46.

194 Vgl. RGBL, Nr. 5/1849 sowie Wagner, Geschichte, S. 40.

195 Vgl. ders., Armee, S.168.

196 Vgl.ders., Geschichte, S. 40 f. Die Umstrukturierungen verstiarkten die ohnehin bestehenden
Probleme in der Kommandostruktur. Vgl. hierzu Craig, Command, S. 54.
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in ihren Kernpunkten verwissert, so dass sie ihrem eigentlichen Anspruch nicht
mehr gerecht werden konnten. Im militirischen Bereich wurden diese Refor-
men jedoch viel schneller durchgefithrt und konnten aufgrund der Machtbiinde-
lung beim Kaiser auch schnell wieder riickgingig gemacht bzw. zugunsten neuer
Strukturen abgeldst werden.””” Da die habsburgische Armeeorganisation auch
nach dieser grundlegenden Reform weiterhin grundlegende Schwichen aufwies,
setzte eine Phase reger Reformtitigkeit ein, die tiber den gesamten Zeitraum der
185oer Jahre fortdauern sollte."”® Das Ziel blieb weiterhin die Effizienzsteigerung
in Bezug auf materielle, personelle und zeitliche Ressourcen unter Beibehaltung
der absoluten kaiserlichen Befehlsgewalt. Es bestand jedoch nicht darin, die mi-
litirischen Prisenz und Stirke zu reduzieren und damit Ressourcen und letztlich
Finanzen zu schonen, sondern, so scheint es, unter weiterhin enormer Aufwen-
dung insbesondere personeller und finanzieller Mittel eine Prisenzsteigerung zu
erreichen, um den vielen drohenden Konflikten angemessen entgegentreten zu
kénnen."” Ausdruck dieser Kraftaufwendung war die anvisierte Reform der Hee-
reserginzung.*” Auch hier wurde versucht, zumindest de jure neben den sozialen
Unterschieden riumlich-historische Disparititen zu nivellieren.**'

Das Militir nahm insgesamt also eine ambivalente Position innerhalb des neo-
absolutistischen Herrschaftssystems ein. Auf der einen Seite konnten Angehdorige
des Militirs auf zentralstaatlicher Ebene Einfluss auf den Kaiser und wichtige Ent-
scheidungen nehmen. Auf der anderen Seite wurde das Militér als Instrument be-
trachtet, um den Erfolg der Reformvorhaben sicherzustellen oder selbst als posi-
tives Beispiel des Reformeifers zu fungieren.

1.3 Die Einbettung Galiziens in den neoabsolutistischen Staat

Galiziens Position innerhalb des Habsburgerstaates war gewissermaflen die eines
Zwitters. Einerseits konnte es, wie die dortige Giiltigkeit der Verfassungen 1848
bis 1851 und die Einbindung in die Zollunion 1784 exemplarisch zeigen, durchaus
als Teil jenes cisleithanischen Kernstaates gelten, der sich im Laufe des 18. Jahr-

197 Wagner kommt zu der Einschitzung, dass die Kommandostruktur mit dem Armeestatut von
1857 praktisch wieder den Zustand von 1848 angenommen hat. Vgl. Wagner, Armee, S. 172.

198 Wagner erginzt, dass es in der Zeit zwischen 1848 und 1866 relativ viele Einsatze fiir das Mi-
litar gab, so dass neue Strukturen ausprobiert und gegebenenfalls angepasst werden konnten.
Vgl. ebd., S.143.

199 Vgl. Rothenberg, Army, S. 38.

200 Obwohl bereits am 5. Dezember ein erstes Resultat in Form eines kaiserlichen Patents zu-
stande kam, lief$ eine umfassende Gesetzesinderung auf sich warten. Vgl. RGBL., Nr. 6/1849.

201 Vgl. Schmidt-Brentano, Armee, S. 72. U.a. wurde die Dienstzeit fiir alle Armeeangehérigen
einheitlich auf acht Jahre festgelegt. Vgl. Niemeyer, Militarwesen, S. 39.
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hunderts herausgebildet hatte. Andererseits war diese Position aber keinesfalls un-
umstritten, was die Debatte iiber seine Zugehérigkeit zum Verfassungsbereich im
Zentralausschuss 1848 belegt. Zugleich hatte es in anderer, vor allem wirtschaft-
licher Hinsicht als undifferenziertes Gesamtterritorium durchaus den Status einer
Peripherie, die dem Nutzen der wirtschaftlich potenteren Zentren dienen soll-
te.””® Dazu kamen kulturalistische Narrative, die ein Bild von Galizien verfestig-
ten, das der Region zwar eine staatstragende, aber eben nur untergeordnete Rolle
zuwies. Dabei kamen viele Faktoren zusammen, die an dieser Stelle nicht im De-
tail thematisiert werden konnen.”® Aus ihnen entwickelte sich die iiber einen
langen Zeitraum wirkmichtige Idee, dass Galizien erst durch gezielte Politik des
habsburgischen Zentrums entwickelt und dem Land damit Wohlstand gebracht
werden kénne.””* Den Einheimischen wiederum wurde diese Fihigkeit zur Ent-
wicklung ihres eigenen Landes mit Verweis auf das »galizische Elend «*** rund-
heraus abgesprochen.

Wie dieser bevormundende Gestus des Zentrums gegeniiber der galizischen
Provinz zuriickwirkee, ist in vielen Bereich der politischen Organisation deut-
lich zu erkennen. Dessen kritische Wahrnehmung ist dabei ein Verdienst der posz-
colonial studies.> Er zeigt sich zum Beispiel in der durch die Oktroyierte Verfas-
sungvon 1849, dem darauffolgenden Erlass des Innenministers zur Abspaltung der
Bukowina von Galizien®”” und in dem Narrativ eines polnisch-ruthenischen Ant-
agonismus, der immer wieder fiir Argumentationszwecke — wie etwa die Teilung
Galiziens in einen West- und einen Ostteil**”® — genutzt wurde.*” Zudem wurden

202 Vgl. Kaps, Ungleiche Entwicklung.

203 Mit Verweis auf stereotype Zuschreibungen aufgrund rassistischer, antisemitischer, antizi-
ganistischer u.a. Vorurteile, vermeintlicher politischer oder wirtschaftlicher Schwiche, an-
derer Gebrauche und Traditionen sowie nicht zuletzt anderer Sprachen soll nur kurz auf das
Spektrum dieser Faktoren hingewiesen werden.

204 Zur Wirkméchtigkeit dieses Narratives siche Wolff, Idea of Galicia.

205 Siehe hierzu einleitend Haid/Weismann/Woller, Einleitung, S. 3.

206 Vgl. hierzu Kaps/Surman (Hrsg.), Perspectives.

207 Vgl. ARGBI, Nr.150/1849, §1 und ARGBL, Nr.163/1849.

208 Eineadministrative Zweiteilung des Kronlandes wurde schliefSlich mit der Neuorganisation im
Zuge des Verwaltungsumbaus vollzogen. So wurden Krakau und Lemberg die administrativen
Fluchtpunkte eines West- und eines Ostteils (teilweise — wie z. B. im Gerichtswesen — mit der
Bukowina). Vgl. z.B. die Einsetzung der Oberlandesgerichte in Krakau und Lemberg laut
RGBI., Nr.10/1853. Festgeschrieben wurde die Aufteilung 1854 mit dem Einsetzen eines Lem-
berger und eines Krakauer Verwaltungsgebietes nach RGBL., Nr. 111/1854. Eine Ubersicht
im Vergleich mit anderen Kronldndern findet sich bei Heindl, Biirokratie, S. 247-253. Aus-
druck fand diese Zweiteilung in den getrennt erscheinenden Provinzhandbiichern ab dem
Jahr 18s5s.

209 Gesetze, die die formale Gleichbehandlung von Polen und Ruthenen festschrieben, sorgten
letztlich dafiir, dass sich dieser Antagonismus verstetigen und institutionell festgeschrieben
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die Spitzenpositionen in den Verwaltungen durch Gesandte aus dem Zentrum
besetzt. Auch wenn es besonders in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts zu star-
ken Assimilations- und Akkulturationsprozessen kam, die es zusechends schwe-
rer erscheinen lielen, Loyalititen entlang sprachlicher Kriterien oder aufgrund
der Herkunft abzuleiten,”'’ setzte sich diese Art der Personalpolitik in gewissem
Maf3e bis zum Jahr 1847 fort, als Franz Seraph Graf Stadion-Warthausen Thann-
hausen zum Gouverneur des Konigreiches Galizien und Lodomerien ernannt
wurde.*"! Seine Schilderungen der Situation in Galizien*"? stehen stellvertretend
tur die Sichtweise einer Wiener Elite, die sich von der Wahrnehmung der galizi-
schen Bevolkerung unterschied.*"?

Die Verbreitung der deutschen Sprache bildet daher nicht nur einen Kernpunke
fiir die Integration Galiziens in den (neoabsolutistischen) Habsburgerstaat, son-
dern hatte stets auch hohen symbolischen Wert. Casimir Ritter von Milbacher,
der in vielen Funktionen in der Donaumonarchie die Wiener Interessen in die
Provinzen trug”'* und 1846 die Ehrenbiirgerschaft der Stadt Lemberg fiir seine
Verdienste zur Sicherung von Ruhe und Ordnung in jenem Jahr verlichen be-
kam,?*® vertrat in Bezug auf die Germanisierung eine sehr radikale Position. Thm
zufolge sollte die gesamte Einwohner_innenschaft der Monarchie einer umfas-
senden Germanisierung unterzogen werden, da nur so ein einheitliches Staats-
volk herzustellen sei.”'® Auferungen dieser Art befeuern bis heute die Einschit-

werden konnte. Vgl. z. B. den Erlass des Innenministeriums zur »Gleichachtung der rutheni-
schen Feiertage mit jenen des lateinischen Ritus«, in: ARGBI., Nr. 98/1849. Kai Struve hat
mit Bezug auf die jahrlich stattfindenden Feiern in Erinnerung an die Bauernbefreiung 1848
die explizit ruthenische Festkultur genauer herausgearbeitet. Vgl. Struve, Peasants, S. 106-114.
Struve zeichnet den vermeintlichen Antagonismus zudem differenzierter nach, indem er die
Nationalisierungsprozesse der Bauern im 19. Jahrhundert darstellt. Siehe hierzu ders., Bauern.

210 Vgl. Vushko, Politics, bes. S. 127-181. Zur Komplexitit dieser Prozesse siche die detailreiche
Untersuchung von Réskau-Rydel, Akkulturation.

211 Vgl. Provinzial-Gesetzsammlung Galizien, 1847, S. 228-233. Dieser erfahrene Staatsdiener
beabsichtigte, tiefgreifende Reformen in Galizien umzusetzen, scheiterte aber an seiner
mangelnden Sensibilitat fiir die 6rtlichen Gegebenheiten. Vgl. BLKO, Bd. 37, S. 1-22, hier
bes. S.sf.

212 In der galizischen Verwaltung verortete er nur »Winkelschreiber«, die die Belange der Be-
volkerung nicht willens waren umzusetzen. Dazu schilderte er die allgegenwirtige Korrup-
tion und Ineffizienz der »Biirokratie«. Vgl. 0. A., Galizien, S.19-22.

213 Vgl. auch die Darstellung von Metternichs Reise durch Galizien im Jahre 1823 in Wolff, Idea
of Galicia, S. 95-98.

214 Z.B. als Kreishauptmann in der Bukowina Ende der 1830er Jahre. Vgl. Schematismus Gali-
zien, 1839, S. 446.

215 Vgl. Osterreichischer Beobachter, 15. 4.1846, S. 416.

216 Vgl. Reschauer, Heinrich: Der juridisch-politische Leseverein im Monat Mérz 1848, Wien
1888; Krasa-Florian, Allegorie, S. 70.
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zung, dass es sich bei dem neoabsolutistischen Regime um einen erbarmungslosen
Versuch zur Germanisierung der gesamten Monarchie gehandelt habe.”"” Der Fall
Krakaus ist im Hinblick auf die Sprachpolitik besonders aufschlussreich. Hier
wurde 1853 an der Universitit trotz des Anspruchs einer sofortigen und ausnahms-
losen Einfithrung des Deutschen als Lehrsprache durch den Riickgriff auf Latein
eine pragmatische Losung gefunden.*"® Das Ziel der Integration der Krakauer
Universitit in einen monarchieweiten Kommunikationsraum wurde damit ho-
her bewertet als das Mittel, mit dem dies erreicht werden sollte.*"

Fiir die wirtschaftliche Einbindung Galiziens sei nur kurz auf die 1848 erreichte
Abschaffung der Frondienste verwiesen® sowie auf die Frage der Grundabls-
sung, die sich daraus ergab. Dieses Thema wiirde die Zentral- und die Landes-
stellen auf viele Jahre beschiftigen, trug aber bereits am Anfang dazu bei, die oko-
nomischen Rahmenbedingungen in Galizien denjenigen in den anderen Teilen
des Staates anzugleichen. Ein dhnliches Resultat zeitigte die Verstaatlichung der
Eisenbahn,”' wodurch nicht zuletzt auch markewirtschaftliche Verzerrungen in
einem bestimmten Maf3e korrigiert werden konnten.

Administrativ wurde Galizien in den 18soer Jahren durch die Bach’schen Refor-
men integriert. Den Grundstein hierfiir legte 1850 die Verordnung fiir eine neue
politische (Verwaltungs-)Organisation der Kénigreiche Galizien und Lodome-
rien.*** Unter einer gesamtgalizischen Statthalterei war darin eine administrative
Dreiteilung der Provinz in einen Lemberger, einen Krakauer und einen Stanis-
lauer Regierungsbezirk vorgesechen, von denen jeder von einem Regierungsprisi-
denten geleitet werden sollte. Die Regierungsbezirke wurden weiter in Bezirks-
hauptmannschaften unter der Leitung eines Bezirkshauptmanns unterteilt.””
Die »politischen Organe« iibernahmen alle Aufgaben, die in den T4tigkeitsbe-
reich des Ministeriums des Inneren fielen, und fiillten damit die Liicke zwischen
politischer Zentrale und Bevolkerung.”* Die tatsichliche Umsetzung dieser Re-

217 Vgl. z.B. Purchla, Krakau, S. 19.

218 Vgl. OMR, 20.8.1853/XIL. Siehe ferner Heindl, Universititsreform; Stinia, Jagiellonen-Uni-
versitat.

219 In demselben Jahr wurde eine monarchieweite organisatorische und inhaltliche Vereinheit-
lichung der akademischen Lehre vollzogen. Vgl. RGBL., Nr. 156 /1853 (Organisation der aka-
demischen Behérden); RGBL., Nr. 52/1853 (einheitlicher Lehrplan fiir Pharmazie).

220 Die Abschaffung des Robots nutzte der galizische Gouverneur Stadion zudem, um die Loyali-
tit der Bauern gegeniiber der Wiener Zentrale sicherzustellen. Die Chance hierzu wohl er-
kennend, verkiindete er daher im Mai 1848 die Fronleistungen fiir ersatzlos abgeschafft. Vgl.
Hye, 1848/49, S.15.

221 So wurde z.B. die Krakauer oberschlesische Privatbahn zum 1.1.1852 verstaatlicht und in
»k.k. 6stliche Eisenbahn« umbenannt. Vgl. ARGBL, Nr. 250/1851.

222 ARGBI, Nr. 383/1850.

223 Vgl. ebd., Abschnitt II-IV.

224 Zu dem Aufgabenbereich siche ebd., Abschnitt XII.
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organisation lieff jedoch auf sich warten, so dass im Folgejahr 1851 lediglich zwei
Hauptmannschaften im Provinzial-Handbuch aufgefithrt werden: die Lemberger
und die Krakauer.?”® Die restlichen Gebiete behielten zunichst ihre vorhandene
Struktur, womit Galizien weiterhin in Kreisen mit den jeweiligen Kreisimtern
organisiert blieb. Dies anderte sich erst mit der tatsichlichen Umorganisation ab
1853.” Weil deren definitive Umsetzung aber noch ein weiteres Jahr auf sich war-

ten lassen wiirde*’

und damit bereits der Schwerpunkt auf einen Zeitraum falle,
der auf8erhalb dieser Untersuchung liegt, soll es bei dieser Erwihnung des weite-
ren administrativen Umbaus bleiben.

Eine besetzungspolitische Wende vollzog sich bereits im Jahr 1848, als zunichst
im April Graf Agenor Goluchowski Vizeprisident und im Juli des Jahres Wactaw
Zaleski Gouverneur des Kénigreiches wurden.”® Letzterer war die erste Person
polnischer Abstammung, die das héchste Amt in Galizien bekleidete.* Auf-
grund »seiner Vorliebe fiir die polnische Nationalitit« wurde er jedoch im Ja-
nuar 1849 von dem Posten entfernt und durch seinen Vize Gotuchowski ersetzt,”
der als Landeschef die Geschicke Galiziens fiir die kommenden zehn Jahre mafi-
geblich prigen sollte.*! Seine Befugnisse in dieser Funktion waren jedoch in den
ersten Jahren durch den Belagerungszustand, der bis zum April 1854 andauer-
te,** stark eingeschrinkt. Damit musste auch Gotuchowski sich in ein komple-
xeres Herrschaftssystem einfligen, das mafigeblich durch das Militir geprigt war.

Diese Komplexitit wurde durch die besondere Situation in Krakau zusitzlich
gesteigert. Seit Mirz 1846 unter habsburgischer Militirverwaltung, wurde die
Freie Stadt im November desselben Jahres annektiert.”>> Nunmehr sollte laut kai-
setlichem Patent vom 11. November die Stadt samt dem umliegenden Gebiet » fiir
ewige Zeiten mit unserer Krone « vereinigt werden und als »unzertrennlicher Be-

standtheil Unseres kaiserlichen Reiches «*** fortbestehen.*”* Entsprechende Mafi-

225 Sie fungierten unter der Bezeichnung » Stadthauptmannschaften«. Vgl. Provinzial-Hand-
buch Galizien, 1851, S. 63-67.

226 Vgl. RGBI, Nr.10/1853.

227 Vgl. RGBIL, Nr. 111/1854.

228 Vgl. Wiener Zeitung, 14. 4.1848, S. 497

229 Vgl. Vushko, Politics, S. 236.

230 OMR, 9.1.1849/1II1L.

231 Anschlieend ist er habsburgischer Innenminister geworden. Vgl. OBL, Bd. 2, S. 30.

232 RGBI,, Nr.89/1854.

233 Die internationale Sanktionierung erfolgte durch eine Konferenz in Wien. Die internationalen
Reaktionen auf diese Ubereinkunft waren nicht besonders positiv. Vgl. Allgemeine Zeitung,
13.3.1847, S. 569. Eine Erorterung der Annexion aus vélkerrechtlicher Sicht findet sich in
Allgemeine Zeitung, 25.2.1847, S. 446—-448.

234 Wiener Zeitung, 16.11.1846, S. 2581f.

235 Allgemein zur Annexion Krakaus siche Regele, Einverleibung.
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nahmen zur Eingliederung wurden jedoch nur langsam umgesetzt.** Diese betra-
fen zunichst hauptsichlich den Wirtschafts- und Finanzsektor,*”” so dass bereits
im Januar 1847 Krakau Teil des Zollverbandes und damit wirtschaftsrechtlich Ga-
lizien zugeordnet wurde.”*® Eine volle rechtliche Integration iiber den wirtschaft-
lichen Bereich hinaus fand aber nicht statt. Obwohl im Bereich des Strafrechts
an die in Krakau gepflegte habsburgische Tradition*” hitte angekniipft werden
konnen, fand eine Ausweitung z.B. des Geltungsbereichs des Allgemeines Biir-
gerlichen Gesetzbuches auf Krakau erst 1852 statt.**

Ein wesentlicher Schritt zur Angleichung des administrativen Systems Krakaus
an den Rest der Monarchie wurde Ende Dezember 1847 mit der Einsetzung eines
Kreisamtes fur die Stadt Krakau und seinem umliegenden Gebiet getan. Dieses
Kreisamt tibernahm im Wesentlichen alle administrativen und polizeilichen Auf-
gaben.”* Der Hofkommissar erhielt parallel dazu die Aufsicht iiber die admi-
nistrativen und polizeilichen Titigkeiten, womit er eine Position einnahm, die
der eines Gouverneurs glich. Damit war das Gebiet um Krakau nun endgiltig in
die Herrschaftsstrukturen der Habsburgermonarchie eingegliedert. Gleichzeitig
hatte sich aber die echemalige Freie Stadt Krakau innerhalb der bestehenden ad-
ministrativen Strukturen als distinkte Einheit erhalten kénnen.*** Eine erneute
Bestitigung dieses Zustandes erfuhr die Stadt 1849. Ab 1. Februar nahm gemaf$
den Verordnungen vom 12. und 28. Januar die Gubernialkommission fiir Krakau
ihre Arbeit auf.*** Die relative Selbststindigkeit der Gubernialkommission gegen-

236 Dementsprechend konnte Krakau bis 1848 noch nicht als Teil Galizien betrachtet werden.
Vgl. hierzu Provinzial-Handbuch der Konigreiche Galizien und Lodomerien fiir das Jahr
1847. In dem Handbuch fiir das Jahr 1848 sind Krakauer Behorden lediglich im Kameral-
Bereich zu finden. Vgl. Provinzial-Handbuch der Kénigreiche Galizien und Lodomerien fiir
das Jahr 1848, S. 142-148 und 291.

237 Vgl. Mataniak, Rada, S. 24.

238 Vgl. Kundmachung des k.k. Hofkommissérs in Krakau vom 18. Janer 1847, in: Provinzial-
Gesetzsammlung Galizien, 1847, S. 108-123.

239 Siehe hierzu Pauli, Problem; Druschel, Einfiihrung, S. 320; Cichon, Police.

240 Vgl. ARGBI, Nr. 77/1852.

241 Vgl. Kundmachung des k. k. Hofkommissars in Krakau vom 20. Dezember 1847, in: Provinzial-
Gesetzsammlung Galizien, 1847, S. 468-477, hier bes. §1und 2.

242 Dies soll nicht dariiber hinwegtiuschen, dass es innerhalb der Krakauer Verwaltungseinheit
in der unmittelbaren Zeit nach der Besetzung immer wieder Umstrukturierungen gab. Siehe
hierzu Mataniak, Rada, S. 31—45.

243 Ihr Tétigkeitsbereich erstreckte sich auf die sechs westgalizischen Kreise Wadowice, Bochnia,
Sandec, Jaslo, Tarnow und Rzeszow. Vgl. ARGBI, Nr.106/1849; Allgemeines Landes-Gesetz-
und Regierungsblatt, Nr. 107/1849. Jana Osterkamp hat zudem auf den Zusammenhang mit den
nationalen Bewegungen innerhalb Galiziens und der Diskussion um eine Aufteilung des Landes
in einen (polnischen) West- und einen (ruthenischen) Ostteil hingewiesen. Vgl. Osterkamp, Di-
versity. Die Frage der Teilung beschaftigte auch den Ministerrat. Dort sprach sich Innenminister
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tiber dem Landesgubernium in Lemberg bestitigte die Instruction fiir die k. k. Gu-
bernial-Kommission in Krakau in Angelegenbeiten der Stadt und des Gebietes von
Krakau. Bei Angelegenheiten, die allein durch das Gubernium in Lemberg gere-
gelt waren, sollte die Kommission als »vermittelnde[s] Organ zwischen den Kra-
kauer Behérden und dem galizischen Landes-Chef« fungieren.”** Bei allen ande-
ren Gegenstinden wurden einerseits die Eigenstindigkeit der Kommission und
andererseits die Unmittelbarkeit in der Kommunikation mit dem jeweiligen Mi-
nisterium festgeschrieben.**> Dabei handelte sie stets »im Namen und mit den
Befugnissen des Landes-Chefs«.** Unterhalb der Gubernialkommission war
die administrative Organisation durch den Administrationsrat fiir die Stadt und
das Gebiet Krakau, also faktisch ein Kreisamt, gekennzeichnet, dem wiederum
der Senat der Stadt Krakau sowie die Gemeinden des Gebietes unterstellt waren.
In Anbetracht der Machtfiille in den zentralen bzw. zentral kontrollierten Be-
hérden bleibt die Frage nach den Méglichkeiten der lokalen Selbstverwaltung,
wie sie besonders in den stidtischen Kontexten von Krakau und Lemberg durch-
aus moglich gewesen wire. Heidi Hein-Kircher hat die Zuriickdringung jeglicher
Selbstverwaltungsorgane nach 1848 am Lemberger Fall eindriicklich nachgezeich-
net. Demnach wurden die zu Beginn des Jahres 1849 erlassenen Grundsitze der
Gemeindeverordnung, die eine Stirkung der Selbstverwaltung vorsahen, bereits
Ende des Jahres wieder unterminiert. Ein eigentlich gewihlter Biirgerausschuss
wurde nun genau wie der Biirgermeister durch den von der Landesregierung be-
stimmten Magistrat ernannt. Polizeiliche Angelegenheiten handhabte ebenfalls
der Magistrat zusammen mit dem Stadthauptmann. Der anhaltende Belagerungs-
zustand verhinderte schliefllich, dass das Gemeindegesetz iiberhaupt in Kraft tre-
ten konnte, womit die stidtische Verwaltung auf ihr Aufgabenportfolio aus der
Zeit vor der Revolution zuriickgeworfen wurde. Dies bedeutete im Wesentlichen,
dass sie fir die Verwaltung des stidtischen Vermégens und fiir die Exekutive der
Staatsverwaltung zustindig war. Als dann 1852 zudem 6ffentliche Beratungen und
1854 die Gemeinderatswahlen abgeschafft wurden, wurde letztlich »die Entwick-
lung des Stidtewesens in rechtlicher Hinsicht fiir rund ein Jahrzehnt gestoppt «.**
Der Blick auf die militirischen Akteure offenbart, dass Komplexitit und Ver-
schrinkung keineswegs nur Merkmale der zivilen Organisationsstrukturen waren.

Bach u.a. deswegen fiir eine Teilung aus, weil diese administrativ faktisch mit dem Einsetzen der
Gubernialkommission schon vollzogen worden war. Vgl. hierzu OMR, 4.5.1850/11.

244 Dazu zihlten hohere personelle Entscheidungen, gesamtbudgetire Angelegenheiten, Fra-
gen der Entschadigung fiir den gesetzlich beschlossenen Wegfall obligatorischer bauer-
licher Dienste und die Funktion des Landesguberniums als héhere, das Justizministerium
vertretende Instanz bei zivilrechtlichen Fragen. Vgl. Beilage zum ARGBI., Nr.106/1849, § 2.

245 Vgl.ebd., § 4.

246 Ebd,§s.

247 Vgl. Hein-Kircher, Entwicklung, S. g1f.
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Militarkonferenz

Ah. Armee-Ober-Kommando

Landes-/ Armee-
Kommando

Operatives/ Personalia Administratives/ Okonomisches

Abb. 1: Organigramm zur Kommandostruktur des habsburgischen Militars zwischen
1849 und 1853.

Mit dem Allerhdchsten Armeebefehl vom 16. Oktober 1849 wurde die Restruk-
turierung der Armee vorgenommen, die in den Grundziigen fiir den gesamten
hier im Blick stehenden Zeitraum Giiltigkeit behalten sollte.*** Vom 1. Novem-
ber an befand sich in Lemberg demnach das Hauptquartier der IV. Armee, das
fir die Kronlinder Galizien und Bukowina zustindig war. Innerhalb dieses Be-
reiches erfolgte die weitere Unterteilung in zwei Stringe: einen »rein militiri-
schen« und einen »administrativen«. Der »rein militirische« Zweig wurde
durch die Korpskommandos gebildet.*” Administrativ wurden die Bereiche der
Armeckommandos in Bezirke cingeteilt, die als »Landes-Militir-Kommanden«
bezeichnet wurden. Diese unterstanden wiederum in »rein militirischen« Be-
langen den vor Ort befindlichen Armee- oder Korpskommandanten und in »ad-
ministrativen« Angelegenheiten direkt dem Kriegsministerium.”° Fiir Galizien

248 Veranderungen fanden in den kommenden Jahren vornehmlich im Bereich der Zustandig-
keiten und der inneren Organisation des Kriegsministeriums statt. Vgl. hierzu Wagner, Ge-
schichte, S. 64—72. Mit der Abschaffung des Kriegsministeriums 1853 folgte auch eine kom-
plette Neuorganisation auf mittlerer und unterer Ebene der Militdrhierarchie.

249 Hiervon gab es in der gesamten Monarchie 14.

250 Vgl. RGBI, Nr. 5/1849.
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wurden zwei Militirkommandos eingerichtet: ein Landesmilitirkommando in
Lemberg und ein einfaches Militirkommando in Krakau.*

Wie mit der Unterstellung der Landesmilitirkommandos je nach Sachfrage so-
wohl unter das Armee- (bzw. Korps-)Kommando als auch unter das Kriegsminis-
terium anklingt, kam es zu einer Vielzahl von Verschriankungen. So galt prinzipiell,
dass simtliche Entscheidungen in Bezug auf Operatives und hohere Personalia
tiber das Allerhéchste Armeeoberkommando und alle administrativen Belange
tiber das Kriegsministerium liefen. Daraus ergaben sich groteske Weisungsket-
ten.””* So waren Korpskommandos zwar berechtigt, Detailabsprachen in direk-
tem Kontakt mit dem Ministerium zu treffen, blieben aber letztlich der strikten
Weisung der Armeekommandos unterstellt. Dieses wiederum erhielt seine Be-
fehle entsprechend der in der Militirkonferenz vereinbarten Befugnisse entwe-
der vom Kaiser direkt (sprich: aus dem Allerhéchsten Armeeoberkommando)
oder vom Ministerium. Personell wurde diese Verkniipfung der Leitung von Mi-
litirkommandos mit denen der Armee- oder Korpskommandos, deren Befehlen
sie in »rein militirischen « Belangen auch unterstanden, zusitzlich bestitigt.”*

Im galizischen Fall bedeutete die Politik der personellen Verkniipfung, dass die
Befehlsgewalt fiir das Kommando der IV. Armee, fiir das in Galizien stationierte
einzige Armeekorps®* und fiir das Landesmilitirkommando in einer Person ver-
einigt war. Ende 1849 hielt diese Position zunichst William Friedrich Freiherr von
Hammerstein-Equord, der allerdings schon im Marz des darauffolgenden Jahres
pensioniert wurde.””> Nach einer kurzen Ubergangszeit wurde schlieflich Edmund
Fiirst Schwarzenberg im selben Jahr mit dieser Aufgabe betraut,”*® die er auch nach
weiteren Umstrukturierungen 1853 ausfiithrte.””” Das Militirkommando in Krakau
wurde in dieser Zeit von verschiedenen Personen aus den Verbinden des 14. Ar-
meekorps ausgeiibt.”>® Die Verschrinkungen, die bei niherer Betrachtung offen-
sichtlich werden, garantierten zum einen, dass das Allerhochste Militaroberkom-
mando in letzter Instanz die Fiden in der Hand behielt. Zum anderen versuchte

251 Vgl. Militdr-Schematismus, 1851, S. 40 f.; Wagner, Geschichte, S. 42.

252 Wagner hat auf die Vervielfachung der nétigen Kommunikation hingewiesen, die diese
Doppelstruktur bis in die untersten Ebenen produzierte. Vgl. ebd., S. 41.

253 Diese Situation konnte allerdings nur eintreten, wenn am Ort des Militirkommandos kein
Korps stationiert war. Vgl. ebd., S. 42 £.

254 Zwischen 1848 und 1852 wurde es als 14. Korps bezeichnet, ab 1853 als 4.; vgl. Militér-
Schematismus, 1848-1853.

255 Vgl. Schmidt-Brentano, Generalitit, S. 64.

256 Vgl. OBL1815-1950, Bd. 12, S. 113 f.

257 Vgl Militdr-Schematismus, 1853, S. 39 und 41. Als Adlatus war ihm FML Anton Vogel beigegeben,
der bereits vor Schwarzenberg in dieser Position eingesetzt worden war und somit den Uber-
gang von Hammerstein zu Schwarzenberg begleitete. Vgl. Militar-Schematismus, 1850-1852.

258 Vgl. Militdr-Schematismus, 1850-1852.
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man damit, bestehenden personellen Engpissen entgegenzuwirken, die besonders
die Lage im Offizierskorps kennzeichneten.”” Letztlich ist es wohl dieser Einsatz
derselben Personen an verschiedenen Stellen innerhalb dieses Institutionenge-
flechts, der tiberhaupt ein Mindestmafl an Funktionsfihigkeit gestattete.

Sowohl Zweck als auch Mittel der Durchdringung des galizischen Raumes war
das Einziehen der Untertanen zum Militirdienst.**® Hierzu wurden das Kénig-
reich und die anderen Kronlinder der Monarchie in Erginzungsbezirke unterteilt,
aus denen die Minner nach den Konskriptionsvorgaben eingezogen wurden.**'
Die Einziehung erfolgte im Zeitraum zwischen 1832 und 1846 nicht jahrlich, son-
dern im Abstand von je drei Jahren. Zur nichsten Konskription sollte es 1851 kom-
men. Im Zuge der anvisierten Aushebung von 65.000 Mann (im gesamten cislei-
thanischen Teil der Monarchie) teilte der Minister des Inneren im Ministerrat die
ihm zugetragene Befiirchtung mit, dass die Einziechung des Krakauer Kontingen-
tes (450 Mann) Unruhen in der Stadt auslosen konnte.** Der dortige Hofkom-
missar Andreas Ritter Etctmayer von Adelsburg wies in diesem Zusammenhang da-
rauf hin, dass ihm nicht gentigend Militireinheiten zur Verfugung stiinden, um
einen Aufstand augenblicklich niederzuschlagen.”® Daraufhin beantragte der
Minister, die Rekrutierung auszusetzen und sie stattdessen als » freiwillige Wer-
bung« durchzufiihren. Es wurde beschlossen, zunichst diesen Weg zu gehen und
auf das Mittel der Konskription erst zuriickzugreifen, wenn die so gewonnenen
Minner nicht ausreichen wiirden, um das Kontingent zu fiillen.>**

Aus dieser Diskussion wird einerseits die Beftirchtung neuerlicher Unruhen
deutlich. Die Minister waren deshalb darum bemiiht, einen Weg einzuschlagen,
der nicht zu repressiv erschien, um sich so eventuell noch existierende Sympathien
nicht zu verscherzen. Dieses Vorgehen wurzelte jedoch in dem Eingestidndnis, dass
die militirischen Kapazititen vor Ort nicht ausreichten, um den zentralstaat-
lichen Forderungen den Nachdruck zu verleihen, den sie eventuell erforderten.
Aus einem Moment der Schwiche entstand also die Bereitschaft, Bediirfnisse und
Belange der ortlichen Bevolkerung im eigenen politischen Vorgehen zu bertick-
sichtigen. Diese besondere Situation der Riicksichtnahme, die sich wihrend der
noch andauernden militirischen Auseinandersetzung in den ungarischen Lin-
dern eréffnete, war freilich nur von kurzer Dauer. Letztlich wurde auch in Krakau

265 und damit der neueste Besitz der Monarchie

die Konskription durchgefiihrt

259 Vgl. Zeinar, Geschichte, S. 323.

260 Zum Zusammenhang zwischen Durchsetzung der Wehrpflicht und dem Ausbau des Staates
siehe z. B. Benecke, Vordringen des russischen Staates.

261 Zum Heeresergdnzungswesen siche Schmidt-Brentano, Armee, S. 65-74.

262 Vgl. OMR, 2.1.1849/11L

263 Vgl. OMR, 6.1.1849/XIL

264 Vgl.ebd.

265 Vgl.ebd., FN18.

95



Agenda setting

den anderen Regionen Galiziens auch in dieser Hinsicht gleichgestellt. Die zent-
ralstaatlichen Institutionen hatten demnach auch in der Konskription ihr Mono-
pol im Krakauer Gebiet reklamiert und behauptet.

Teilresimee

Mit der Revolution von 1848/ 49 erschien es der herrschenden Elite zum ersten
Mal in der habsburgischen Geschichte méglich, die verschiedenen Territorien der
Monarchie zu einem kohirenten Gesamtstaat zusammenzufiigen. Daraus ent-
stand ein umfangreiches Reformprogramm, das alle Ebenen staatlicher Aktiviti-
ten durchdrang und die Idee der Gesamtstaatsbildung in allen Bereichen zur poli-
tischen Leitlinie machte. Das Militir als stirkstes zentralstaatliches Machtmittel
nahm in der Konsolidierungsphase des neoabsolutistischen Regimes eine beson-
dere Position ein, da es einerseits als Instrument zur Umsetzung der Reformen
genutzt wurde, gleichzeitig aber selbst Objekt umfangreicher Umstrukeurierun-
gen war. Zusammen mit den Reorganisationsprozessen im zivilen Verwaltungs—
bereich und der besonderen Situation des Belagerungszustandes entstanden so

zwischen den verschiedenen Akteuren vielfaltige Konfliktherde. Galizien stellte

in dieser Hinsicht keine Ausnahme dar. Mit der bereits 1772 an die Monarchie

gelangten Landeshauptstadt Lemberg und dem erst 1846 okkupierten Gebiet
der vormals Freien Stadt Krakau bietet diese Provinz ein besonderes analytisches

Potential, um diese Konflikte und die Rolle des Militirs in vergleichender Pers-
pektive herauszuarbeiten.
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2 Politikformulierung:
Externalisierung eines Denkstils

Die Frage, wie die Existenz des habsburgischen Staates und dessen Herrschaft durch
das Kaiserhaus gesichert werden konnten, riickte mit der Revolution 1848/49 auf
den ersten Platz der politischen Agenda. Die umfangreiche Reformtitigkeit der
sich etablierenden neoabsolutistischen Herrschaftselite richtete sich primir an die-
sem Problem aus. Hierfiir wurden erhebliche Ressourcen mobilisiert. Ein betricht-
licher Teil war fur militdrische Instrumente vorgesehen, unter anderem fiir den
Befestigungsbau. Im Folgenden wird analysiert, wie aus der Kombination des allge-
meinen Problems und der spezifischen Konstellation der politischen Akteure, wie
sie in Kapitel 1 dargestellt wurde, der Befestigungsbau als ein Instrument zur Prob-
leml6sung ins Auge gefasst wurde. Dariiber hinaus werden die verschiedenen Etap-
pen nachgezeichnet, die zu der Ausformulierung konkreter Mafinahmen fiihrten.
Das Spektrum der Akteure wird hierbei auf den militiradministrativen Mittelbau
erweitert. Die Ausarbeitung der Pline fiir die zu errichtenden Befestigungsbauten
im Wechselspiel zwischen den verschiedenen Akteuren verdeutlicht die Komplexi-
tit von architektonischen Planungsprozessen in staatsweiten Verwaltungsstruktu-
ren. Der Prozess der Externalisierung bzw. des » conceived space« (nach Lefebvre)
riickt damit in den Fokus.

2.1 Genese - Die Formulierung einer Idee

»Der Krieg haftet am Boden«," schrieb Carl Moring dem Chef des Generalquar-
tiermeisterstabes Hess und brachte damit die raumliche Perspektive militirischen
Denkens auf den Punkt. Konnte die Prisenz des Militirischen (im Raum) sicher-
gestellt werden, so galt dasselbe fiir den kaiserlichen Herrschaftsanspruch. Es galt
daher, den kaiserlichen Superioritits- und Herrschaftsanspruch aus dem Mo-
ment der militirischen Eroberung heraus nicht nur zu institutionalisieren — wie
dies mit der Verhingung der Belagerungszustinde vollzogen wurde —, sondern
ihn zu materialisieren und damit seine permanente Wahrnehmbarkeit im Raum
sicherzustellen. Die Schaffung neuer Bauwerke eignete sich hierzu wie kaum ein
anderes Mittel.

Zunichst wird die Entwicklung eines monarchieweiten Befestigungssystems
innerhalb der militirischen Fithrungsriege im Zentrum der Betrachtung stehen.

1 Karl Moering: Betrachtungen iiber die hohere Befestigungskunst, 1856, S. 1, in: KA, NL, Hess,
Kart. VI, 116.
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Daraus gehen die Charakteristika dessen hervor, was in der Mitte des 19. Jahrhun-
derts als » moderne« Befestigung galt. Daran schliefit sich wiederum die Frage
nach dem Stellenwert Galiziens an. Hier werden die Raumvorstellungen in Be-
zug auf dieses Kronland spezifiziert, um deren Wandelbarkeit sowie Abhingigkeit
von vielfaltigen Faktoren hervorzuheben und die Bedeutung dieser Vorstellungen
fir die Planung militirischer Bauvorhaben herauszuarbeiten.”

Die Befestigung des neoabsolutistischen Staates

Die Idee einer monarchieweiten Befestigungsstrategie kam nicht erst mit der Re-
volution 1848/49 auf. Bereits unter den Eindriicken der kriegerischen Ausein-
andersetzung mit dem napoleonischen Frankreich hatte Erzherzog Johann, der
damalige Generalgeniedirektor, zu Beginn des 19. Jahrhunderts ein umfassendes
System zur Verteidigung des Kaiserstaates entworfen. Dessen primarer Zweck
bestand allerdings in dem Schutz der Hauptstadt.” Weder Tirol oder Lombardo-
Venetien noch Galizien waren in seine Entwiirfe integriert.* Dem folgte 1819 eine
zweite Ausarbeitung,’ in der zwar Russland als Hauptgegner identifiziert wurde,
die Konzentration von Festungsbauten aber dennoch klar im oberitalienischen
und westlichen Gebiet der Monarchie zu erkennen war.®

Bereits in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts traten Personen in Erscheinung,
die die spiteren Debatten zur Befestigungsstrategie entscheidend prigen sollten.
Radetzky war demnach schon an der Abfassung der ersten Ausarbeitung beteiligt’
und sollte in den italienischen Provinzen ab 1832 eine umfassende Restrukturie-
rung des Fortifikationswesens einleiten und vorantreiben.® Auch Generalquar-
tiermeister Heinrich Freiherr von Hess trat bereits im Vormirz als eigenstindiger
Akteur in den Diskussionen tiber eine monarchieweite Befestigungsstrategie auf.

2 Einen dhnlichen Zusammenhang subjektiver Vorstellungen mit der Realisierung von Projek-
ten hat auch Weck in ihrer Studie identifiziert. Bezeichnenderweise war es die Person Kiibecks,
die maf3geblich aufgrund anderer (raumpolitischer) Interessen den Beginn des Eisenbahnbaus
in Galizien verzogerte. Vgl. Weck, Eisenbahn, S. s1-65.

3 Vgl. Rieger, Beitrage, Bd. 1/2, S. 634-637; Rolf, Festungsbauten, S. 14-20.

4 Dies war nicht zuletzt auch den politischen Umstanden geschuldet, denn es war keineswegs ge-
wiss, dass die Regionen in vollem Umfang wieder an die Habsburgermonarchie zuriickfallen
wiirden.

s Vgl. Rieger, Beitrage, Bd.1/2, S. 637-641.

6 Der Erzherzoglistet in diesem Entwurf eine grofle Anzahl von zu befestigenden Orten auf, die
er nach Festungen 1., 2. und 3. Klasse sowie Passsperren differenziert. Seine Absicht, zugleich
einige Festungen schleifen zu lassen, deutet darauf hin, dass dem Entwurf trotz der Vielzahl
von Orten eine tiefere Strategie zugrunde lag. Vgl. Rieger, Beitrige, Bd.1/2, S. 638.

7 Vgl. Rieger, Beitrage, Bd.1/2, S. 635.

8 Vgl. Wagner, Armee, S.175-177.
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Beide standen in engem Austausch, wie das gemeinsam verfasste Buch Feldinst-
ruction aus dem Jahre 1833,” die umfangreichen Dokumente Radetzkys im Nach-
lass Hess® und dessen Titigkeit als Generalstabschef unter Radetzky 1848/49
illustrieren."" Obwohl beide ihre Gedanken zu einem breiten Spektrum militi-
rischer Themen duflerten, kristallisierte sich bei Hess eine dezidierte Beschifti-
gung mit Festungen heraus.

In der Einleitung seines Strategischen Memoire iiber Befestigungen des osterrei-
chischen Kaiserstaates' legt Hess die Primissen dar, welche der Beschiftigung mit
einem gesamtstaatlichen Festungssystem zugrunde liegen, und gewihrt damit
Einblick in die Denkweise der vormirzlichen Militirs. Der Zweck von Befestigun-
gen war demnach die Verteidigung und die Beschiftigung damit dem Umstand
geschuldet, dass ein Staat in die Situation versetzt werden konnte, sich verteidi-
gen zu miissen. Fiir Hess sind militirische Auseinandersetzungen folglich nur zwi-
schen verschiedenen Staaten denkbar. Die Habsburgermonarchie sieht er poten-
tiell von allen Seiten durch »liisterne Nachbarn« bedroht." Seine Analyse der
bestehenden Befestigungen ergibt, dass die Festungen ein aus der Not gewachse-
nes, letztlich aber unzusammenhingendes und unzulingliches System bildeten.™*
Hess’ Schwerpunke liegt auf dem Schutz der Operationsbasen und der Kernlin-
der der Monarchie mit Wien im Zentrum."

Ganz in einer Linie mit Hess’ Vorstellung einer stetig drohenden Kriegsgefahr
aus dem Westen bewegten sich die Aktivititen von Erzherzog Maximilian Joseph
von Osterreich-Este.'® So wie sich die nach ihrem Planer benannten Tiirme in die
Gesamtbefestigung der Stadt Linz fiigten,'” sollten sich dem Erzherzog nach die

9 Vgl. BLKO, Bd. 24, S. 180; Augsburger Postzeitung, 10.1.1858, S. 39 (Anm.).

10 Vgl. KA, NL, 664 (B), Hess.

m Vgl BLKO, Bd. 12, S. 281f.

12 In: KA, NL, 664 (B), Hess, 1. Das Memoire wurde zwischen 1815 und 1824 geschrieben. Ge-
naueres ist leider nicht bekannt.

13 Heinrich Freiherr von Hess: Strategisches Memoire liber Befestigungen des 6sterreichischen
Kaiserstaates, S. 3, in: KA, NL, 664 (B), Hess, 1.

14 Vgl.ebd,S.11.

15 Um dieses ausbessern zu konnen, identifizierte Hess mit Bohmen, Tirol und Siebenbiirgen
zunichst die operativen Zentren des Militirs innerhalb des Staates. Wo diese und deren Ver-
bindungslinien zueinander (Operationslinien) durch natiirliche Hindernisse nicht geschiitzt
waren, miissten kiinstliche Barrieren in den Weg gestellt werden. Vgl. ebd., S. 12—-14.

16 Dieser hat wihrend des gesamten Vormirz eine umfangreiche Tétigkeit im Bereich des
Festungsbaus an den Tag gelegt, die ihren augenscheinlichsten Ausdruck in dem Ausbau der
Stadt Linz zu einem befestigten Platz fand. Allgemein zu Erzherzog Maximilian siehe Volgger
(Hrsg.), Erzherzog Maximilian.

17 Die dort erprobte Befestigung erfolgte in Form von 32 jeweils fiir sich befestigten Tiirmen,
die zusammen einen weiten Kreis um die Stadt bildeten. Fiir eine detaillierte Beschreibung
der Linzer Befestigung siehe Hillbrand, Tiirme von Linz; Rolf, Festungsbauten, S.20-24.
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einzelnen befestigten Stidte in ein monarchieweites System einreihen. Das ge-
samte habsburgische Staatsterritorium sollte gleich einer einzigen grofien Festung

gesichert und damit verteidigungsfihig werden."® Detailliert beschrieb er die Aus-
gestaltung dieser Ideen in seinem Versuch eines Kriegs-Systems des dsterreichischen

Kaiserthumes von 1850.”” Diese Vorstellungsweise war aufs Engste mit Staatsbil-
dungsprozessen verbunden, wie Yair Mintzker mehrfach aufgezeigt hat.*® Willi-
bald Rosner hat tiber die einzelnen Befestigungsprojekte Erzherzog Maximilians

geurteilt, dass diese » nicht primir als feste Plitze, die um des Ortsbesitzes willen

ihren Zweck erfiillen sollten«,** zu verstehen sind. Vielmehr ergab sich ihre Posi-
tion unabhingig von dem konkreten Ort ihrer geplanten Erbauung aus dem An-
spruch, den Gesamtstaat in seinem Bestand zu schiitzen. Damit konnten sie ihre

Funktion nur als Teil eines Ganzen erfiillen, das durch strategische Uberlegun-
gen zusammengehalten wurde. Durch diese Loslosung vom konkreten Ort kon-
nen die einzelnen Festungen als Manifestation einer abstrakten Gesellschafts- und

Staatsauffassung gelten. Der Ort wird damit zu einem beliebigen Punke inner-
halb eines vorgestellten Raumes. Dieser Punkt hebt sich allein aufgrund abstrak-
ter, ebenfalls aus den Eigenschaften des Raumes sich ergebender Uberlegungen

ab. Das Befestigungsprojekt gerinnt gleichfalls zum Ausdruck des Herrschaftsan-
spruchs tiber ebendiesen Raum.

In seinem System der »Reichsbefestigung« identifizierte der Erzherzog dhn-
lich wie Hess drei Operationsbasen,22 und ebenso wie bei Hess finden sich im
Versuch differenzierte Darstellungen je nach Frontabschnitt.* Der Autor nahm
jedoch keine Bewertung der tatsichlich bestechenden Gefahrenlage vor, sondern
verstand sein Konzept als ein vollumfingliches Programm zur Gewihrleistung des
militdrischen Schutzes gegen alle Seiten, das unabhingig von der aktuellen poli-
tischen Lage den Bestand des Staates sichern sollte. Demzufolge stellte er die zu
befestigenden Punkte nur in Abhingigkeit von strategischen und geografischen

18  Er formulierte es u.a. so: »Die Haupt-Vertheidigung des 6sterreichischen Kaiserthumes hat
wohl so wie jene einer jeden Festung aufler der Umfassung zu geschehen.« Osterreich-Este,
Versuch, Hauptstiick V1, S.126.

19 In diesem Werk biindelt der Erzherzog seine fiinfzigjihrigen Studien des habsburgischen
Militarsystems. Vgl. Stéger, Maximilian, S. 314. Ab S. 469 findet sich zudem eine Zusammen-
fassung des umfangreichen Werkes des Erzherzogs.

20 Ihm zufolge war es genau dieses Verstindnis des Staates als Festung, das die Transformation
der franzésischen Monarchie im 17. und 18. Jahrhundert begleitet hat. Vgl. Mintzker, Di-
alectics, sowie ferner Jochner, Entfestigung, S. 28-30, und Eichberg, Festung, S. 438-447
und 482.

21 Rosner, Erzherzog Maximilian, S. 85.

22 Vgl. Osterreich-Este, Versuch, Hauptstiick VI, S. 66-126.

23 Die Identifizierung von »Einbruchsrdumen« entsprach der gingigen Praxis unter Militars.
Siehe z.B. auch Sunstenau von Schiitzenthal, Grundsitze, bes. S. 42 f.
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Erfordernissen dar. Dabei sollte jeder dieser Orte eine Befestigung nach dem er-
probten Linzer Modell bekommen.**

Die beiden Modelle von Hess und Erzherzog Maximilian dhnelten sich trotz
grundlegend verschiedener Ausgangssituationen in vielen Aspekten. Nicht zuletzt
lag beiden die Idee zugrunde, ein umfassendes, auf strategischen Uberlegungen auf
bauendes System an Befestigungen zu entwerfen, das den Kaiserstaat in die Lage
versetzen sollte, sich gegen den Angrift durch andere Staaten adiquat verteidigen zu
konnen.”” Dass Hess und der Erzherzogals Reprisentanten eines innerhalb militi-
rischer Kreise gefithrten Fachdiskurses gelten konnen, belegt die Vernetzung beider
Akteure.” Gleichzeitig muss eingeriumt werden, dass die Zeit fiir eine Umsetzung
grofSerer Befestigungsprojekte ungtinstig war. Dies dnderte sich mit dem Jahr 1848.

So wie sich das zugrundeliegende Paradigma des Staates wesentlich verschob, dn-
derten sich auch die Pramissen fiir die Ausarbeitung eines addquaten Befestigungs-
systems. Die zuvor wahrgenommene Bedrohungslage durch andere Staaten wich
der realen Erfahrung des Biirgerkrieges und Aufstandes im Inneren. Die milita-
rische Konsolidierung des Staates musste als Reaktion auf diese Erfahrungen eine
starke Prasenz zum Ziel haben, die sich zunichst in kein Gesamtsystem einfﬁgte.27
Mit allerhchster Entschliefung ordnete Franz Joseph I. am 2. November 1849 die
Griindung einer Kommission an,”® deren Aufgabe darin bestand, einen Entwurf fir
die Befestigungen des dsterreichischen Staates auszuarbeiten.”” Dieser Entschluss
kann als entscheidender Ausdruck eines Problembewusstseins im Sinne des zuvor
beschriebenen Politik-Zyklus und damit als konkreter Moment des agenda setting

24 Die konkreten Darstellungen hierzu erfolgen in den Beilagen zu Hauptstiick VI.

25 Der Versuch, existierende Befestigungen in ein iibergeordnetes System einzubetten, war nicht
auf die Habsburgermonarchie beschrankt. Die habsburgischen Militirs bewegten sich inner-
halb eines européischen Diskurses. Vgl. hierzu Rochow, Challenges. Fiir den preuflischen Fall
siehe insbesondere o. A., Grundlinien, S. 143 f.

26 Auch der Besuch der Linzer Befestigungstiirmen durch Kaiser Franz L. zeugt von diesem In-
teresse. Vgl. Commenda, Kaiser Franz I.; Hillbrand, Tiirme von Linz, S. 49 f.

27 Beredter Ausdruck des Bediirfnisses nach mehr Sicherheit in Form von Festungen sind die
verschiedenen Anfragen, die 1849 die Schaffung bzw. den Ausbau von Befestigungen in den
verschiedenen Teilen des Reiches betrafen. Siehe hierzu die Antrage von Radetzky fiir Lom-
bardo-Venetien, Windisch-Gritz fiir Bbhmen, des III. Armee-Korps fiir Ungarn und des
Ministerrates fiir Wien in: Rieger, Beitrage, Bd.1/2, S. 578-599; Rolf, Festungsbauten, S. 45—
48. Zu letzteren siehe zudem OMR, 18.10.1849/V, 20.10.1849/X sowie 31.12.1849/I1L.

28 Im Allgemeinen waren Kommissionen ein gangiges Mittel, um Losungen fiir spezifische
Probleme zu entwickeln. Sie fanden Anwendung in Ministerien oder wurden — wie in die-
sem Fall - direkt vom Kaiser ernannt. Ihre Existenz war in der Regel auf den zu beratenden
Gegenstand bezogen und begrenzt. War dieser einer Lésung zugefithrt bzw. beschlossen die
Initiatoren, dass die Ausarbeitung eines Losungsvorschlags nicht mehr nétig war, verlor die
Kommission ihre Existenzberechtigung und trat auseinander.

29 Zufinden in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 1176; Rieger, Beitridge, Bd.1/2, S. 600.
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gelten. Die folgende feste institutionelle Einbettung der Kommission in das Ge-
fige des Behdrden- und Herrschaftsapparates deutet auf die Dringlichkeit des zu
l6senden Problems in der zeitgendssischen Wahrnehmung hin.

Die am 2. November cingesetzte Kommission wurde zunichst nur als vorldu-
figes Instrument zur Behandlung der dargestellten Sachfrage berufen. Ihren Vorsitz
tibertrug der Kaiser Hess,”* dem damit eine Schliisselstellung innerhalb des militi-
rischen Entscheidungsfindungsprozesses zukam. Zugleich garantierte diese Perso-
nalentscheidung Franz Josephs I. unmittelbaren Zugang zu den Arbeiten der Kom-
mission. Damit wurde zweifellos Hess” Expertise gewtirdigt, obwohl er kein Teil
der » Genie-Waffe« und folglich nicht fiir den Bau von Befestigungen ausgebildet
war. Fiir die Aufgabe, ein staatsweites Systenz auszuarbeiten, bedurfte es jedoch des
Blickes eines erfahrenen Militirs, der in strategischen Fragen duflerst geschult war.
Wer wire hierfiir also besser in Frage gekommen als der Leiter fiir operative Ange-
legenheiten innerhalb des Allerhochsten Oberkommandos, der sich zudem seine
ganze Karriere lang mit Fragen des Festungsbaus beschiftigt hatte?

Hess’ tibergeordneter strategischer Blick bedurfte aber in technischen Fragen
der Erginzung.’' Deswegen wurden als weitere Kommissionsmitglieder der Ge-
neralgeniedirektor Bernhard Graf Caboga® und Genieoberst Ludwig Edler von
Wiistefeld ernannt. Dazu kam aus dem Bombardierkorps noch Vincent von Fitz.
TIhnen beigestellt wurde Karl Roesgen von Floff aus dem Stab des Generalquar-
tiermeisters als Protokollfiihrer.** Neben dem Hauptprotagonisten Hess finden
sich so die ranghdchsten Experten des Festungsbauwesens und ein Vertreter der
ebenso in Festungsfragen geschulten Bombardiertruppen wieder. Wiistefelds Be-
deutung in diesen Fragen ergab sich besonders aus seiner Lehrtitigkeit an der In-
genieur-Akademie, die er nach der Revolution zugunsten einer Berufung in die
Generalgeniedirektion niederlegte. Hier wurde er Departement-Chef und war
maf$geblich fiir die Planung und Ausfithrung von Befestigungsbauten zustin-
dig.** Mit Blick auf Fitz fillt auf, dass die Wahl der Kommissionsmitglieder der

30 Hess war als Leiter des Generalquartiermeisterstabes und Chef der »Central-Operations-
Kanzlei Seiner Majestit« fiir die Behandlung aller operativen Fragen der Armee zustdndig
und bildete zusammen mit Griinne (Generaladjutantur) sowie dem Kaiser selbst das Aller-
hochste Armeeoberkommando. Zudem war er unter dem Vorsitz des Kaisers einer von drei
Minnern, die in der Militarkonferenz (bestehend aus Hess, Griinne und dem jeweiligen Kriegs-
minister) alle wichtigen Entscheidungen mit Bezug zum Militér trafen. Siehe hierzu Kap. 1.2.

31 Vgl. Sunstenau von Schiitzenthal, Grundsitze, S. 44.

32 Kucharski hat Caboga die »dominierende Rolle« innerhalb der Kommission zugesprochen.
Vgl. Kucharski, Obdz, S. 67. Vgl. auch Bogdanowski, Warowanie, S. 82 f. Die folgenden Aus-
fithrungen widerlegen diese Ansicht.

33 Vgl. Commissions-Protokoll, S.1, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709.

34 Vgl Militdr-Schematismus, 1850, S. 16. Zu der internen Organisation der GGD siehe Rieger,
Beitrige, Bd.1/1, S.343-34s.
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Willkiirlichkeit nicht entbehrte, da er keine herausragende Stellung in Bezug auf
Festungsbauten im Institutionengefiige einnahm. In der allerhdchsten Entschlie-
Bung vom 2. November legte der Kaiser fest, dass ein »General oder Oberst der
Artillerie« als Kommissionsmitglied eingesetzt werden sollte. Es oblag also Hess
als Vorsitzendem, das entsprechende Mitglied zu kiiren und in die Kommission
einzuladen. Seine Wahl wird er unzweifelhaft auch aufgrund persénlicher Sym-
pathien getroffen haben. Weil alle vier Kommissionsmitglieder vor Beginn ihrer
Beratungstitigkeit ihren Lebensmittelpunkt in Wien hatten,” ist davon auszuge-
hen, dass Hess sich bewusst fur Fitz entschied und somit die Zusammensetzung
der Kommission in seinem Sinne beeinflusste.

Die inneren Abliufe der Kommissionsberatungen lassen sich nur ansatzweise
rekonstruieren. Anhand der Protokolle lisst sich etwa erkennen, in welchen Ab-
stinden sich die Minner trafen.*® Wie in militarischen Kreisen tiblich, wurde
Ranghoheren bzw. Dienstilteren besondere Autoritit zugesprochen, die in die-
sem Fall sehr zugunsten von Hess und Caboga ausgeschlagen hat.”” Entsprechend
dem unterschiedlichen Alter verteilten sich die militirischen Ringe und Aus-
zeichnungen, so dass Hess als Feldzeugmeister und Generalquartiermeister un-
angefochten an erster Stelle stand. Thm folgten Caboga, dann Wiistefeld, und
als letzter fand sich Fitz. Letzterer konnte jedoch seinen niedrigeren Rang mit
einigen Auszeichnungen kompensieren. Wiistefeld hingegen konnte keine Aus-

35 Die Ingenieurakademie befand sich hier ebenso wie die Generalgeniedirektion, in der Wiiste-
feld und Caboga ohnehin taglich zusammenarbeiteten, und der Stab des Bombardierkorps.
Caboga war bereits seit 1840 in der GGD in Wien tatig. Vgl. Militir-Schematismen, 1840 ff.
Zum Stab des Bombardierkorps sieche Militir-Schematismus, 1848, S. 365.

36 So fand ihr erstes Arbeitstreffen bereits sieben Tage nach dem kaiserlichen Erlass zur Griin-
dung der Kommission statt. Die nachsten folgten in kurzen Abstinden von vier bis fiinf Tagen,
auch am Wochenende. Ab dem sechsten Mal trafen sich die Manner einmal in der Woche,
immer montags. Auch am 24. und 31. Dezember nahmen sie ihre Treffen unbeirrt wahr, wobei
jedoch die Kiirze der Protokolle an diesen Tagen etwas ins Auge fallt. Sie wichen ab Mitte
Januar mehrmals von diesem Rhythmus ab, wobei sich allerdings nicht die Wochentage der
Treffen verschoben, sondern die Abstinde zwischen ihnen. Am 11. Mirz fand schliefflich ihre
letzte Sitzung statt. Sie hatten sich insgesamt 17 Mal getroffen. Vgl. Commissions-Protokoll,
in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709.

37 Beide entstammten mit ihren Geburtsjahren 1788 und 1785 etwa einer Alterskohorte, deren
Vertreter die anti-napoleonischen Kriege selbst miterlebt hatten. Sie hatten zu der Zeit selbst
im habsburgischen Heer mitgefochten und konnten auf einen gemeinsamen Erfahrungsschatz
zuriickgreifen, der sie auch mit dem noch einmal 20 Jahre dlteren Radetzky verband, sie aber
gleichzeitig von dem nur wenige Jahre jiingeren Fitz (Jahrgang 1792), der seine militdrische
Laufbahn erst spater begonnen zu haben scheint, und dem Jiingsten unter ihnen, Wiistefeld
(Jahrgang 1799), unterschied. (Die biografischen Daten sind den Eintrigen im BLKO sowie
den Militir-Schematismen entnommen, wobei letztere erst ab dem Jahr 1815 herausgegeben

wurden.)
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zeichnungen vorweisen.” Damit ist die klare Scheidelinie zwischen Hess und
Caboga auf der einen Seite und Wiistefeld und Fitz auf der anderen noch einmal
klar benannt.

Dem Gencralquartiersmeistcr stand mit der Kommission ein Instrument zur
Verfiigung, das bestens dazu geeignet war, seinen Positionen eine grofSere Legiti-
mitit zu verleihen. Um ganz sicher zu gehen, dass die anderen Mitglieder seiner
Linie folgen wiirden, nutzte Hess die erste Sitzung, um die eigentliche Aufgabe in
seinem Verstindnis zu schildern. Ferner gab er auch die Grundsitze vor, denen die
anderen Kommissionsmitglieder in strategischen Dingen folgen wiirden. Dem-
nach sollte der Fokus zunichst auf den Hauptstidten zu Sicherung des Staates
im Inneren liegen. Absolute Prioritit riumte Hess Wien ein.”” Um entsprechend
schnell in die Beratungen einsteigen zu kénnen, sollten den anderen Mitgliedern
die entsprechenden »M¢émoires und Landesbeschreibungs-Elaborate« als Vor-
bereitung fiir die einzelnen Sitzungen ausgehindigt werden.* Unklar ist jedoch,
wie die Auswahl dieser Dokumente ablief und ob sie allein durch Hess erfolgte.”
Schon in den einzelnen Sitzungen hatte Hess immer wieder auf das Mittel des
Vortrags zuriickgegriffen, um seine Sicht der Dinge darzulegen. Die anderen Mit-
glieder der Kommission traten nicht durch solche Beitrige in Erscheinung. Hess
kontrollierte somit insgesamt die Struktur der Kommission, die an ihre Mitglieder
gegebenen Informationen, die durch sie verhandelten Inhalte und am Ende auch
die Prisentation des Resultats, das er selbst dem Kaiser vorlegte.

Dies geschah am 20. Mirz 1850. Hess selbst stellte die Beratungsergebnisse in
Form der kompilierten chronologisch verfassten Verlaufsprotokolle und eines Me-
moires vor.”” Er war es auch, der dem Kaiser im Rahmen eines Vortrages die Ergeb-
nisse der Kommissionsberatungen vorlegte und miindlich zusammenfasste. Dies
entsprach dem gingigen Prozedere. Wie Hess’ miindliche Zusammenfassung aus-

38 Die umfangreichen Auszeichnungen, die besonders Hess und Caboga im Laufe ihres Le-
bens bekommen hatten, sind im Militar-Schematismus minutiés aufgelistet. Siehe Militéar-
Schematismus, 1850, S. 7 (Hess), S.16 (Caboga), S. 60 (Fitz), S. 475 (Wiistefeld)

39 Hier iibte der Umstand, dass bereits eine andere Kommission zur Ermittlung einer Befestigung
Wiens eingesetzt worden war, zusétzlichen Druck aus. Kdme jene frither zu Ergebnissen als
Hess’ Kommission, so wiirde es schwerfallen, die Befestigung Wiens in ein gesamtstaatliches
Befestigungssystem einzufiigen. Vgl. Commissions-Protokoll, S.1f,, in: KA, AhOB, MKSM,
HR, Akten, 1850, 2709. Hess’ Driangen war allerdings vergebens. Vgl. hierzu Rochow, Er-
scheinungsform, S. 175 f.

40 Commissions-Protokoll, S.1, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709.

41 Inder Ah. Entschliefung vom 2.11.1849 heifit es hierzu: »dass eine Commission [...] die in
den Archiven des Genie-Corps und des Generalstabes vorhandenen Pline und Befestigungs-
Projecte aller Art erneuert priife«, abgedr. in: Rieger, Beitrage, Bd. 1/2, S. 600.

42 Beide befinden sich separat gebunden in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709. Zu
groflen Teilen ist das Memoire mit einigen Ungenauigkeiten auch als Beilage 83 in Rieger,
Beitrdge, Bd.1/2, S. 643-647 wiedergegeben.

104



Genese - Die Formulierung einer Idee

sah, lisst sich nicht mehr rekonstruieren. Es ist aber davon auszugehen, dass er sie
in seinem Sinne formulierte. Es iiberrascht wenig, dass der Anfang des Memoires
inhaltlich identisch und teilweise wortgetreu die Formulierungen von Hess’ Vor-
trag vom ersten Sitzungstag der Kommission aufweist.

Darin ist die Rede von zwei Aspekten der Uberlegungen, die bereits in der Al-
lerhéchsten Entschlieffung vom 2. November 1849 aufgefiihrt worden waren: in-
nere Sicherheit und Verteidigung gegen duf8ere Feinde. Im Hinblick auf erstere
fithrt Hess aus:

»Die Erfahrungen der jiingsten von revoluzioniren Stiirmen bewegten Zeit,
gebiethen vorzugsweise und zuerst die Sicherung der gesetzlichen Ordnung

. 43
im Inneren dCS Staates. «

Um dieses Ziel zu erreichen, sollte einzig das Mittel der »Befestigung der volkrei-
chen Stidte « angewandt werden. Diese Strategie miindete in eine Auflistung von
allen groferen Stiadten der Monarchie, deren Befestigungen auszubauen oder an-
zupassen seien. Der Schwerpunke lag auf den italienischen Provinzen. An zweiter
Stelle standen ungarische Stidte. Dieser Teil des Memoires besafl eine argumenta-
tive Funktion. So wurde die Revolutionserfahrung als eigentlicher Grund fiir die
Revision der militirischen Befestigung noch einmal herausgestellt.

Hess diente dieser Umstand aber nur als Vorwand, um sein eigentliches Pro-
gramm der Befestigung nach auflen vorstellen zu konnen. Er differenzierte wie
bereits in seiner aus dem Vormirz stammenden Arbeit nach Angriffsseiten (Ein-
bruchriume) und skizzierte die nétigen Mafinahmen einer umfangreichen Siche-
rung der Monarchie nach auflen. Die von ihm vorgeschlagenen befestigten Lager
sollten — da jedem von ihnen ein Aktionsradius von etwa 15 Meilen zugerechnet
werden konnte — nicht weiter als 30 Meilen voneinander entfernt liegen, um mit-
einander in Verbindung zu bleiben.* Seiner Auffassung zufolge konnte nur ein
Festungssystem, in dem die einzelnen Punkte die Distanz von 30 Meilen nicht
tiberschritten, als Teil esnes strategischen Systems gesehen werden. Dies erlduterte
Hess anschliefend wieder nach Himmelsrichtungen bzw. Angriffsseiten geord-
net. Hierbei lasst sich nicht erkennen, dass die anfinglich durch Hess vorgestell-
ten Primissen, in die die einzelnen Orte nun nahezu selbstverstindlich eingebet-
tet wurden, in irgendeiner Art diskutiert oder hinterfragt worden wiren. Auch
die Bedrohungsszenarien wurden als absolute dargestellt und quasi naturalisiert.*

43 Memoire, S. 1, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709.

44 Vgl.ebd, S.2.

45 Wie sehr die Ergebnisse auf dieser Basis verzerrt wurden, wird besonders anschaulich am
Beispiel Wiens. Die Behandlung der Hauptstadt nahm in den Beratungen die gesamte zwei-
te bis fiinfte sowie teilweise die sechste Sitzung in Anspruch. In dem Memoire hingegen be-
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Hess’ Strategie, seine eigene Position in Befestigungsbelangen zu stirken, ging
auf. Am 22. Mirz bestitigte der Kaiser die Ergebnisse der Kommission und er-
klirte dieses Gremium fiir »permanent«.* Sie trat aus dem Dasein der vielen
existierenden voriibergehenden Kommissionen heraus und wurde nun fest in
die bestehenden Institutionen eingefiigt. Dass diese nun endgiiltig als »Central-
Befestigungs-Comission des Reiches« bezeichnete Einrichtung so nah an den
Zentren der politischen Macht angesiedelt war, unterstreicht die zeitgendssische
Bedeutung des Themas. In der EntschlieSung wird die Kommission zudem mit
umfangreichen Kompetenzen ausgestattet, so dass

»alle fortifikatorischen und mit selben verbundenen Civil-Bau-Entwiirfe die-
ser Komission zur Priifung vorzulegen sind, damit alle Befestigungswerke, den
aufgestellten allgemeinen Grundsitzen entsprechend ausgefiihrt werden. «*’

Dabei oblag es der Kommission fortan nicht mehr primir, das System — also »die
Grundsitze« — weiter zu iiberarbeiten, sie zu spezifizieren oder in Anbetracht mi-
litartechnologischer oder politischer Verinderungen anzupassen. Die Kommis-
sion wurde zu einem reinen Kontrollinstrument, mit dessen Hilfe der Einfluss des
Militidrs auf zivile Bereiche ausgedehnt wurde. Die Zusammensetzung der Zent-
ralbefestigungskommission blieb dabei im Prinzip unverindert, womit auch wei-
terhin Hess’ Einfluss gesichert war.*

Franz Joseph I. genchmigte zwar die Pline von Hess am 22. Mirz 1850, sic wa-
ren jedoch so weitreichend ausgefallen, dass ihre vollumfingliche Umsetzung
enorme Summen verschlungen hitte. Daraus ergab sich notwendigerweise eine
Revision der Pline. Diese wurde von einer weiteren Kommission eingeleitet, die
der Kaiser mit derselben Allerhdchsten Entschliefung zusammengerufen hatte.
Bestehend aus dem Ministerprisidenten, den Ministern des Krieges, der Finanzen,
des Handels und der éffentlichen Bauten (als Beisitzer) sowie des Generalquar-

schrianken sich die Erorterungen auf wenige Zeilen, worin es sinngemaf3 heifit, dass die Be-
festigung der Stadt lediglich an einigen Punkten der Stadtmauer ausgebaut werden miisste.
Dies wiirde ausreichen, um die innere Stadt einerseits vor dem »Pobel« aus den Vorstidten
und zum anderen die staatlichen Giiter im Inneren selbst zu schiitzen. Im weiteren Verlauf
erschopft sich die Rolle Wiens in dem impliziten Verstandnis als zu schiitzendes Zentrum der
Monarchie an der »Pulsader des ganzen Staates«. Vgl. ebd., S. 1.

46 Vgl. Ah. Entschliefung vom 22.3.1850, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 1176.

47 Ebd.

48 Sie sollte auch weiterhin von dem »Generalquartiermeister, dem Generalgeniedirektor,
einem General oder Obersten des Geniekorps und der Artillerie, dann einem Stabsoffizier
des Ggmstbs [Generalquartiermeisterstabes] als Protokollfithrer« gebildet werden. Die un-
personliche Formulierung suggeriert Flexibilitat, wo faktisch kaum welche bestand. Den Vor-
sitz sollte allerdings, dies war auch festgeschrieben, stets der rangilteste General fithren. Ebd.
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tiermeisters, der als Vortragender fungieren sollte, wurde dieser Arbeitsgruppe

aufgetragen, das vom Kaiser sanktionierte Befestigungssystem auf seine Finanzier-
barkeit zu priifen.”” Am 29. Mirz benannte Schwarzenberg die Summe, die zur
Ausfithrung aller aufgefiihrten Fortifikationsbauten aufgewendet werden miisste,
mit 150-160 Millionen Gulden.* Dies iiberstieg die gesamten Staatseinnahmen

des Jahres 1849 und machte etwa 80 % derjenigen fiir 1850 aus.” Aber der Kaiser
bewilligte am 2. April auch diesen Finanzplan.** Das Kriegsministerium stellte da-
raufhin am s. April unter Bezug auf die noch 1850 auszufithrenden Bauten einen

Antrag auf drei Millionen Gulden fiir »extraordinire Befestigungen«,53 den der
Kaiser wenige Tage spiter ebenfalls genehmigte.”* Damit begann die Umsetzung
des Plans. Obwohl alle Antrige in ihrem gesamten (finanziellen) Umfang gench-
migt worden waren, erscheint der tatsichliche Wille zur ganzlichen Umsetzung
in Anbetracht der geringen Summe, die in dem ersten Baujahr zur Verfiigung ge-
stelle wurde, fraglich. Dies spiegelt sich auch in den folgenden Jahren wider. So

wurde die urspriinglich festgelegte Summe von s Millionen fl. fiir das Militarjahr
1851/52 im Oktober 1851 auf 3 Millionen fl. reduziert.” Auf diesem Niveau soll-
ten sie bis zum Beginn des Krimkrieges bleiben.”®

in Antrag ge- genchmigte Dotationen  Reduktion um (infl.)  reduzierte Sum-
brachte Orte (infl.) me (in fl.)
Wien 200.000 60.000 140.000
Theresienstadt 200.000 200.000 o

Olmiitz 300.000 20.000 280.000
Mailand 200.000 200.000 o
Piacenca 150.000 - 150.000
Mantua 100.000 - 100.000
Peschiera 170.000 25.000 145.000
Verona 170.000 - 170.000
Venedig 100.000 80.000 20.000

49 Vgl. Ah. EntschliefSung vom 22.3.1850, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 1176.

so Vgl. OMR, 8. 4.1850/1L, FN 3.

s1  Einnahmen 1849:134,3 Mio fl; 1850: 195, 33 Mio fl. Vgl. Brandt, Neoabsolutismus, Bd. 2, S. 1100.

52 Vgl. OMR, 8. 4.1850/1L, FN 3.

s3  Vgl. Vortrag des Kriegsministers vom s. 4.1850, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 1365.

s4 Vgl. Ah. Entschliefung vom 13. 4.1850, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 1365.

ss  Vgl. Ah. EntschliefSung vom 12.10.1851, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1851, 6989.

56 Die Dotation fiir 1852 wurde von 3.000.000 fl. auf 2.000.000 fl. reduziert. Vgl. hierzu Ah. Ent-
schliefung vom 17. 4.1852, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1852, 2231. Bei dieser Summe
ist es auch fiir 1853 geblieben. Vgl. Ah. Entschliefung vom 3. 6.1852, in: KA, AhOB, MKSM,
HR, Akten, 1852, 3322.
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in Antrag ge- genchmigte Dotationen ~ Reduktion um (infl.)  reduzierte Sum-
brachte Orte (infl.) me (in fl.)
Triest 100.000 70.000 30.000
Pola 200.000 - 200.000
Chiusa veneta 50.000 - 50.000
Laveno 50.000 15.000 35.000
Riva 30.000 - 30.000
Komorn 300.000 20.000 280.000
Ofen-Pest 200.000 60.000 (fiir Ofen) 140.000
Lemberg 200.000 30.000 170.000
Krakau 280.000 220.000 60.000
Gesamt: 3.000.000 1.000.000 2.000.000

Verminderung der Dotationen 1850-1851 nach den im Text benannten Quellen.

Das Gleiche galt fiir die Schwerpunktsetzung, die mit dem Antrag des Kriegs-
ministeriums einhergegangen war. Von den Plinen der Befestigungskommis-
sion blieben noch zehn zu fortifizierende Orte iibrig: Wien (150.000 fl.), Ofen
(200.000 fl.), Lemberg (150.000 fl.), Theresienstadt (200.000 fl.), Olmiitz
(300.000 fl.), Krakau (300.000 fl.), Komorn (300.000 fl.), Mailand (s00.000 fl.),
Piacenza (300.000 fl.), Pola (300.000 fl.).”” Nach Kronlindern gegliedert ergibt
sich eine dominante Stellung Lombardo-Venetiens (80o.000 fl.), gefolgt von den
ungarischen Lindern (500.000 fl.). Nach Galizien flossen 450.000 fl. Ein Grund
tir die hohe Dotation fiir Lombardo-Venetien bestand in der Verquickung einer
dufleren mit einer inneren Bedrohung. Die Einschitzungen stiitzten sich damit
auf die wihrend der Revolution gewonnenen Erfahrungen. In Ungarn und Ga-
lizien wurden die separatistischen Bewegungen — von einer europiischen Dias-
pora abgesehen, der jedoch keine Staatsmacht zur Verfigung stand — allein durch
die lokale Bevélkerung getragen. Inwiefern die dort anvisierten Bauprojekte noch
eine duflere Bedrohungslage reflektierten, wird bei der niheren Auseinanderset-
zung mit dem galizischen Fall deutlich werden.

Welcher dieser beiden Aspekte tiberwog, offenbart die Dotationsverminde-
rung 1851 fiir das darauffolgende Jahr. Die Tabelle zeigt, dass fiir 1852 weitere Pro-
jekte hinzugekommen waren, die sich durchweg in den italienischen Provinzen
der Monarchie befanden. Der Fokus auf diese Region hatte also zugenommen.

57 Zuder Gesamtsumme von 3.000.000 fl. fehlen noch 300.000 fl. Diese Summe hatte der Kai-
ser bereits im Vorhinein genehmigt. Die Gesamtsumme umfasst damit alle fiir das Jahr 1850
geplanten Ausgaben fiir den Festungsbau. Vgl. Vortrag des Kriegsministers vom s. 4.1850, in:
KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 1365.
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Gleichzeitig fand hier auch eine der drastischsten Kiirzungen statt. Der Fokus
wurde auf das »Festungsviereck«** und somit auf die Verteidigung nach aufen
gelegt. Die Verteidigung gegen innere Feinde, die bei dem Projekt in Mailand
ausschlaggebend war, wurde zunichst hintenangestellt. Die Finanzierungsstra-
tegie im Norden der Monarchie illustriert jedoch genau eine gegenteilige Strate-
gie. Die Festung Theresienstadt, die primir zum Zwecke der Verteidigung gegen
duflere Feinde ausgebaut werden sollte — in diesem Falle Preuf8en — verschwand
gleichfalls von der Liste der auszufiihrenden Bauten fiir 1852. Die Gelder fiir Kra-
kau, ebenfalls zu einem grofen Teil nach auflen gerichtet, wurden ebenfalls zu-
sammengestrichen, wihrend gleichzeitig die Dotationen fiir die Hauptstidte nur
in begrenztem Maf3e angetastet wurden. Uberlegungen zur Sicherung nach innen
tiberwogen hier also offensichtlich.

Sanktioniert wurden diese Reduktionen wiederum innerhalb des Allerhdchsten
Armeeoberkommandos, allerdings nun unter Einschluss der Generalgeniedirektion,
von der die Antrige zur Reduktion ausgearbeitet wurden. Dieser Schritt fufite auf
den vor Ort durch die Genietruppen angefertigten Erhebungen, die ihrerseits unter
Hinzuziehung der Meinung der Geniekommandierenden zustande kamen. Sie ge-
langten von der Generalgeniedirektion zunichst an Hess als Vorsitzenden der Zen-
tralbefestigungskommission, der die Pline aber durchweg ohne Kommentar besti-
tigte.”” Die Anderungen wurden also nicht mehr nur innerhalb des Allerhchsten
Armeeoberkommandos entworfen und den ausfithrenden Dienststellen befohlen,
sondern waren letztlich eine Formalie, die die Expertise der in der Hierarchie tie-
fer angesiedelten Stellen anerkannte. Deren Vorschlige bewegten sich jedoch in-
nerhalb des zuvor von der Zentralbefestigungskommission abgesteckten Rahmens.

Insgesamt lasst sich bei den beschlossenen Anpassungen nur bedingt eine koha-
rente Strategie erkennen. Finanzielle Engpisse zwangen die Militirs und den Kai-
ser letztlich dazu, Kompromisse einzugehen und Abstriche zu machen. Es bleibt
daher fraglich, ob die final umgesetzten Bauten tatsichlich noch Teile einer zusam-
menhidngenden staatsweiten Strategie waren oder mehr Stiickwerk, das je nach ak-
tueller Bedrohungslage mal gestirkt oder eben vernachlissigt wurde. Auch wenn
sich diese Erkenntnis nur langsam durchsetzen konnte,* so folgte mit den Erfor-
dernissen und Einschrinkungen des Krimkrieges bereits eine sukzessive Anpas-
sung des Vorgehens an die (sich verindernden) tatsichlichen Verhiltnisse. Das

58 Zur Geschichte des Festungsvierecks siche Hackelsberger, Festungsviereck.

s9 Vgl. insbesondere Caboga an Ah. AOK, 1. 4.1852, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1852,
2231

60 Noch im August 1854 erklarte Franz Joseph I., dass unbedingt an den von ihm genehmigten
Planen von 1850 festzuhalten und alle zur Umsetzung der Bauvorhaben nétigen Vorkehrungen
getroffen werden sollten. Vgl. Ah. Entschliefung vom s.8.1854, in: KA, AhOB, MKSM, HR,
Akten, 1854, 2896.
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Zeitfenster zur Realisierung der Vision eines umfangreichen, die ganze Monarchie
umfassenden Befestigungssystems war damit auf die Jahre 1850 bis 1853 beschrinke.

Der Behauptung im Inneren mit Hilfe fortifikatorischer Bauten liegt die Idee zu-
grunde, bauliche Strukturen kénnten abstrakte Macht- und Herrschaftsverhiltnisse
darstellen.® Im Kern geht dies auf die Méglichkeit der Inszenierung herrschaft-
licher Anwesenheit mittels Reprisentation zuriick. Dem Verstindnis von Repri-
sentation als einem kommunikativen Akt zufolge® miissen hierbei verschiedene
Phasen des Kommunikationsprozesses ebenso beriicksichtigt werden wie die unter-
schiedlichen Ebenen des Verstindigungsvorgangs. So erreicht nicht jede Nachriche,
die der Sender formuliert auch den/die (richtige/n) Empfinger_in, bzw. wird so
verstanden, wie es sich der Sender vorgestellt hat. Es bleibt zudem offen, wer genau
der Sender ist bzw. was das eigentlich reprisentierte Objekt sein soll. Im vorliegen-
den Fall stellt sich etwa die Frage, ob die Herrschaft des Kaisers tiber ein bestimm-
tes Areal verdeutlicht werden, also der Kaiser selbst durch die Befestigungsbauten
an Prisenz gewinnen sollte oder ob es um die Visualisierung seiner Macht in Ge-
stalt der Armee, also das kaiserliche — und hier verstanden als: das staatliche — Ge-
waltmonopol ging. Diesen Ambivalenzen musste fiir eine unmissverstindliche
Herrschaftskommunikation, die in der nachrevolutioniren Zeit in erster Linie Be-
hauptungswillen und Stirke ausdriicken sollte, beigekommen werden. Der Gene-
ralquartiermeister Hess formulierte das in seinem Memoire mit Bezug auf die an-
visierten Befestigungsbauten in dem italienischen Kronland so:

»Die obgedachten Befestigungen in der Lombardie sind aber néthig, um hiedurch
den ernsten Willen der Regierung zur Behauptung dieses Landes thatsichlich zu
beweisen, den ruhigen Biirgern und Beamten Vertrauen auf den Bestand unserer
Herrschaft einzufléfSen, daher allen inneren und dufleren Feinden der Ordnung
und des Rechtes, jede Hoffnung auf das Gelingen ihrer Pline zu vereiteln. «**

Hess spricht damit die Funktionsweise der Darstellung explizit an. Es geht um
die Illusion von Permanenz, fiir deren Darstellung Festungen wie keine andere
Bauwerksgruppe geeignet sind. Zum einen handelt es sich in der Regel um rela-
tiv umfangreiche bauliche Strukturen, die aufgrund des von ihnen eingenomme-

61 Vgl. Gumb, Festung, S.299.

62 Vgl. Haslinger, Commentary, S. 306. Vgl. auch die im Methoden-Kapitel angestellten Uber-
legungen zu Ubersetzungen im Planungsprozess und bei der Erforschung von Bauwerken.

63 Es finden sich hier einige Parallelen zu den Uberlegungen von Kantorowicz, der in dem Mo-
narchen zwei Korper sah: zum einen den sterblichen des Konigs und zum anderen den un-
sterblichen des Staates. Letzterer bestand zwar unabhingig vom einzelnen Monarchen fort,
wurde durch ihn zu dessen Lebzeiten aber dargestellt. Vgl. Kantorowicz, Kérper. Vgl. auch
Reinhard, Representation.

64 Memoire, S. 2, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709.
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nen Platzes und Raums bereits Dauerhaftigkeit suggerieren. Thre genuin militi-
rische Funktion, die in ihre Architekeur eingeschrieben ist, bringt zudem explizit
die Bereitschaft zum Ausdruck, die bestehenden Verhaltnisse gegen Feinde zu ver-
teidigen. Dabei spielt es keine Rolle, ob dies den tatsichlichen militirischen Ka-
pazititen entspricht, denn allein der Umstand, dass militirische Bauten vor Ort
existieren, manifestiert diese Bereitschaft. Wird auflerdem beriicksichtige, dass
die Prisenz von Zitadellen in habsburgischen Stidten des 19. Jahrhundert eher
der Normalfall als die Ausnahme war,* ist davon auszugehen, dass auch die wie-
derholte Erfahrung der militirischen Dominanz im urbanen Raum verschiede-
ner Stidte und die damit explizierten Macht- und Herrschaftsverhiltnisse in ein

Gefiihl der Normalitit iibergingen.

Galiziens Rolle in den Planen zur Befestigung der Monarchie

Der Blick auf Galizien war geprigt von einem Narrativ der Riickstindigkeit.*® Der
Fokus auf die militirstrategischen Bewertungen Galiziens nimmt zu einem gewis-
sen Grad Abstand von diesem Riickstindigkeitsmotiv und relativiert damit des-
sen Bedeutung. Unter den zentralstaatlichen Akteuren bestand eher ein instru-
mentelles Verstindnis mit Blick auf die Provinz,*” demzufolge die verschiedenen
Provinzen dem Zentrum des Staates zu dienen hatten. Dieser Ansatz erschopft
sich allerdings nicht in einer Zentrum-Peripherie-Darstellung, sondern wird nur
ganz verstindlich, wenn wieder jene Vorstellung vom Staat als Organismus he-
rangezogen wird, die dem Griindungsakt des Kaisertums Osterreich zugrunde
lag. Die Provinzen erhielten das Zentrum am Leben, damit dieses wiederum fiir
das Wohlergehen der Provinzen sorgen konnte. Dabei hatte jede Provinz (oder
abgestufter: Region) ihre cigene Funktion zu erfiillen, die ihr im Laufe der Ge-
schichte iibertragen wurde. Somit kommt eine weitere wesentliche Komponente
der habsburgischen Staatsvorstellung der Mitte des 19. Jahrhunderts zum Tragen.
Die Aufgabenverteilung unter und innerhalb der Provinzen ist keine aus rationa-
len Erwigungen entwickelte, sondern aus historischen Prozessen tiber lange Zeit-
raume hinweg gewachsene. Dadurch erhielt sie dieselbe Legitimitit, die auch der
Monarchie und der sie beherrschenden Dynastie beigemessen wurde, und wurde
quasi naturalisiert. Wird diese Raumvorstellung als Basis weiterer raumgestalte-

6s Vgl. Pinyazhko, Entstehung, S. 225.

66 Siehe Wolff, Idea of Galicia; Hiichtker, Mythos.

67 In Kaps’ Darstellung zur wirtschaftlichen Entwicklung des Kénigreiches Galizien und Lodo-
merien innerhalb der Habsburgermonarchie erscheint diese Vorstellung als Konstante des
19. Jahrhunderts. Vgl. Kaps, Ungleiche Entwicklung. Weck hat in ihrem Buch eine dhnliche
Vorstellung des Zentrums in Bezug auf die Anbindung Galiziens an das habsburgische Eisen-
bahnnetz herausgesarbeitet. Vgl. Weck, Eisenbahn, S. s1-65.
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rischer Maffnahmen und einer entsprechenden Politik angenommen, scheint das
Riickstindigkeitsnarrativ cher der Festigung und Versicherung dieser Vorstellung
gedient zu haben.*®

In der nachnapoleonischen Zeit schitzten die habsburgischen Militirs den
Schutz des politischen Zentrums des Staates als oberstes Ziel ein. Eine Gefahr
wurde primir aus dem Westen erwartet. Vor diesem Hintergrund verwundert es
nicht, dass Galizien in den Uberlegungen Hess’ eine untergeordnete Rolle spielte.
In seinem oben beschriebenen Memoire spielt die Verteidigung Galiziens tiber-
haupt keine Rolle. Ganz im Gegenteil, der Autor benennt darin ganz klar, dass im
Falle eines Angriffs durch Russland die Provinz preisgegeben werden miisse, da
sie ein offenes Land darstelle.”” Diese »kampflose Preisgabe « wandelte sich bei
Hess bis zum Ende der 1840¢r Jahre zu der Bereitschaft, die militirstrategische Be-
deutung Galiziens als Glacis sowie Aufmarsch- und Sammelplatz anzuerkennen.
In den von Hess zusammen mit Generalmajor Georg Mengewein” 1847 verfass-
ten Kritiken iiber Galizien's strategischen Werth setzte er sich sogar dezidiert fiir
einen Ausbau der Befestigung Galiziens ein, so dass neben Stry und Dukla noch
Krakau, Przemysl und Zaleszcziki gesichert werden sollten.” Allerdings spielte
trotz aller Sicherheitsbedenken die galizische Hauptstade in Hess” Uberlegun-
gen keine Rolle.”

68 Narrative entwickelten sich anhand konkreter Berichte und Darstellungen. Diese konnen als
Beispiele von Raumbildern dienen, aus denen sich erst die Raumvorstellungen ableiteten. Da
auch dieser Zusammenhang nicht nur in eine Richtung verlief, muss die Frage, was zuerst
war — konkretes Raumbild oder abstrakte Raumvorstellung —, hier offenbleiben.

69 Vgl. Strategisches Memoire, S. 16, in: KA, NL, Hess, Ktn. 1, 1.

70 Zur Biografie Mengeweins siche BLKO, Bd. 17, S. 342 f.

71 Vgl. Maner, Galizien, 185 f.; Kritiken iiber Galizien’s strategischen Werth, in: KA, KPS, LB,
K VIL, h, 69. Auch Wagner konstatiert, dass Hess angesichts des Ausbaus von Befestigungen
in den italienischen Provinzen in Bezug auf den Schutz Galiziens durchaus besorgt war. Vgl.
‘Wagner, Armee, S.177.

72 Vgl. allgemein zu den militirstrategischen Uberlegungen Maner, Galizien, S.185-190. Ma-
ners Analyse weist jedoch einige Schwichen auf. Erstens stiitzt sie sich fiir den Vormérz und
die 1850er Jahre fast ausschlielich auf den Quellenkorpus der »Landesbeschreibungen«.
Diese sind in der Tat eine reichhaltige %elle, bilden aber eine nachtraglich konstruierte, ab-
geschlossene Einheit, die wenig Aufschluss tiber die tatsdchliche Relevanz der dort abgelegten
Dokumente und deren Einbettung in breitere Debatten gibt. Der Titel dieses Korpus sugge-
riert, dass die Schriften tatsdchlich eher beschreibenden Charakter hatten und fiir die poli-
tische (oder militarische) Entscheidungsfindung zweitrangig waren. Zudem spiegelt sich in
den dortigen Dokumenten die entscheidende Wendezeit von 1848/49 kaum wider, da die
Schriften eine Liicke zwischen 1847 und 1854 aufweisen. Letztere stehen jedoch bereits unter
dem Eindruck des Krimkrieges, der die militdrische Diskussion iiber eine Befestigung Gali-
ziens in eine ganzlich neue Richtung lenkte. Die Autoren der verschiedenen Schriften treten
in Maners Analyse lediglich in ihren individuellen Werdegangen, nicht aber als Funktions-
trager oder in ihren Beziehungen zueinander in Erscheinung. Insbesondere die herausragende
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Auch in Erzherzog Maximilians Schema nahm Galizien eine wesentliche Rolle
ein. Der von ihm entworfene Ring aus befestigten Stadten folgte im Wesentlichen
dem Grenzverlauf der Monarchie (mit Ausnahme Dalmatiens). In seinem System
kam Lemberg eine herausragende Stellung zu, die der Erzherzog aus strategischen
Uberlegungen ableitete.”” Dariiber hinaus hob er den politischen Wert der Lan-
deshauptstadt hervor, der darin bestche,

»dafl in Lemberg gewiflermassen das ganze Leben von Galizien konzentrirt ist,
und wenn einmal Lemberg zu einem festen Lager umgestaltet wire, so wire al-

les drarische Eigenthum allda in vollkommender Sicherheit«.™

Erzherzog Maximilian adaptierte die fiir Linz entworfene Befestigung auf das
Lemberger Terrain. Er sah schlieflich den Bau von 43 Tiirmen um Lemberg he-
rum vor, deren Ausfithrung und Charakeeristika detailliert in seinem Beilagenheft
dargestellt sind.” Zusitzlich sah er fiir einen ausreichenden Schutz des Kaiser-
tums eine weitere Befestigung in Myslenice’® und den Bau eines doppelten Brii-
ckenkopfes in Rozwadow”” vor. Die zwischen diesen drei Orten geplante Vertei-
digungslinie wire Richtung Westen nach Troppau’® und Richtung Siidosten nach
Suszawa”® weitergefithrt worden.

Die zentrale Stellung, die Lemberg im Schema des Erzherzogs einnahm, so-
wie die Begriindung hierzu erinnern stark an Uberlegungen nach 1848, die einer
»Sicherung« im Inneren den Vorrang gegeben hatten. Dieser Zweck hatte fiir
den Erzherzog keine Prioritit.** Thm ging es nicht um den Schutz der Landes-
hauptstadt, sondern um den Schutz des Gesamtstaates, dessen Zentrum im Inne-
ren lag. Dass er die Verteidigungslinie nicht an der siidlichen Grenze Galiziens
zu Ungarn durch die Karpaten zog, wie dies im Vormirz iiblich war, verweist da-

Rolle von Hess wird nicht deutlich. Insgesamt misst Maner der gesamten Befestigungsstrategie
kaum Bedeutung bei, womit er die rein gegen duflere Feinde gerichtete Sichtweise der Mili-
tars iibernimmt.

73 Osterreich-Este, Versuch, Bd. VI, Hauptstiick, S. 91f.

74 Ebd, S.93.

75 Vgl. ebd., Beilage 20.

76 Vgl. ebd., Beilage 18.

77 Vgl. ebd., Beilage 21.

78 Vgl. ebd., Beilage 19.

79 Vgl. ebd., Beilage 22.

80 Er schreibt: »Von der Zweckmafligkeit, die Hauptstadt als das Lebens-Zentrum des Landes,
und alles, was sie enthaltet, gegen jeden etwaigen Volks-Aufstand auf einmal vollkommen
sicher zu stellen, wollen wir kaum eine Erwdhnung machen, da uns diese Gefahr vielleicht
weniger als anderen vorschwebt.«Vgl. ebd., Hauptstiick, S. 93.
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rauf, dass er Galizien als wesentlichen Bestandteil dieses zu beschiitzenden Ge-
samtstaates ansah.”

Trotz dieser Uberlegungen passierte nichts Entscheidendes. Die Pline, Forde-
rungen und Warnungen verhallten und viele von ihnen landeten schlieflich in
dem Korpus der Landesbeschreibungen im Kriegsarchiv. Die Besetzung Krakaus
inderte diesen Umstand nur in dem Mafe, als sich zu den bereits angestellten
Uberlegungen nun noch solche hinzugesellten, die den Ausbau Krakaus zur Fes-
tung vorschlugen.” Punktuell wurde die Ausarbeitung konkreter Befestigungs-
pline angeordnet, deren Relevanz sich jedoch darauf beschrinkte, immer dann,
wenn die Diskussion auf die Befestigung cines bestimmten Ortes wieder auf-
flammte, hervorgeholt und aktualisiert zu werden. Dies war zum Bespiel der Fall
fiir Lemberg, wo bereits 1845 die Erbauung einer Zitadelle in Gestalt von Erhe-
bungen und Zeichnungen konkrete Formen angenommen hatte. Die Diskussion
ebbte wieder ab, gewann aber bereits im Januar 1848 erneut an Dynamik, um dann
im Laufe des Jahres bestindig an Bedeutung zuzunehmen.*’ Dass die letztlich seit
1849 dort gebaute Zitadelle weder in Form noch in Position dem ilteren Plan ih-
nelte, ist bezeichnend fiir die %alitéit des zuvor geplanten Entwurfs.

Der Bau der Lemberger Zitadelle wurde im Rahmen der Ergebnisse der Befes-
tigungskommission auf héchster Ebene vorgeschlagen und, wie oben dargestellt,
vom Kaiser sanktioniert. In den Protokollen der Kommission heifit es einfithrend
zu den Befestigungen in Galizien durch Hess, dass es »keinem Zweifel unterlie-
gen [kann], daf§ wir die Behauptung Galiziens durch eine zweckmifiige Befesti-
gung jenseits der Karpathen sichern miiflen.«** Er prisentierte den anderen Mit-
gliedern anschlieffend seine leicht modifizierten Pline aus den 1840er Jahren, die
cine umfassende Befestigung Krakaus (anstelle Myslenices und Andrichaus), Prze-
mysls und Zaleszczikis enthielten. Zur besseren Verbindung zwischen Krakau und
Przemysl sowie zwischen Przemysl und Zaleszcziki, die jeweils etwas weiter als die
anvisierten 30 Meilen voneinander entfernt lagen, sollten jeweils eine Zitadelle bei
Tarnow und bei Lemberg dienen, wobei diese zusitzlich zur Bekimpfung poten-
tieller Aufstinde beitragen sollten. Dazu heifit es in Bezug auf Lemberg:

81 Diese Darstellung unterliegt einer Einschrankung: Dalmatien wurde nicht in dieses Ver-
teidigungssystem eingebunden. Dies verweist darauf, dass neben der Zugehorigkeit zum
Kaiserstaat auch die grundlegende geografische Moglichkeit sowie die strategische Sinn-
haftigkeit zur Befestigung gegeben sein mussten, was in Dalmatien nicht der Fall war. Hier
hitte die Verteidigungslinie nicht sinnvoll weitergefiihrt werden konnen.

82 Vgl. Maner, Galizien, S.187.

83 Dies belegt der Quellenkorpus aus dem Jahre 1848. Vgl. KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 468
(1848),7/24.

84 Protokolle, S. 19, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709.
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Der »Bau ciner Citadelle bei Lemberg [wird] vollkommen geniigen, um nach
Umstinden einer Armee als Stiitzpunkt zu dienen, welche sich dem von Nord-
ost cinbrechenden Feind [...] entgegenstellen wollte, oder auch zur Beherr-
schung und Bindigung dieser Hauptstadt zu dienen, im Falle sie wieder revol-
tiren wollte. «®*

Zu Tarnow hiefl es lapidar, dass die Zitadelle ebenfalls dazu dienen werde, die
Stadt »im Zaum zu halten «.** Die anderen Mitglieder stimmten diesen Einschit-
zungen von Hess in der Sitzungam 4. Februar 1850 zu.Y

Nach Bernhard von Poten sind Zitadellen allgemein als »kleine, ringsum ge-
schlossene Festungen« zu beschreiben, die urspriinglich innerhalb einer grofSe-
ren Festungsanlage als letzte Riickzugsorte konzipiert wurden. Sie hatten ferner
»zuweilen den Zweck, die eigene, zu Aufruhr geneigte Bevolkerung im Gehor-
sam zu halten.« Hierzu war es erforderlich, zwischen der Stadt und der Zitadelle
»cinen ebenen und véllig unbebauten Raum, die Esplanade, [zu schaffen], wel-
che der ersteren [...] freies Schussfeld gewihrt. «** Die Zitadelle musste also einer-
seits in horizontaler Dimension raumlich von der Stadt getrennt sein. Gleichzeitig
musste die Trennung gering genug bleiben, um durch Beschieflung einen bedeu-
tenden Teil der Stadt zu erreichen. Dabei bleibt die Wirkung, die Zitadellen auf-
grund der militirtechnischen Entwicklung im 19. Jahrhundert tatsichlich noch
entfalten konnten, ungewiss.*’

Die bereits aus den Protokollen hervorgegangene Einschitzung Hess), dass die
Sicherung nach innen nur eine sekundire Funkeion sei, decke sich mit den Aus-
fithrungen in seinem Memoire. Unter der ersten Sektion »Befestigungen zur Si-
cherheit des Staates im Innern« findet sich zu Galizien Folgendes:

»Krakau ist durch das dortige Kastell im Zaum gehalten. Lemberg wird durch
den bereits angeordneten Bau einer Zitadelle auf der Hohe der alten Tiirken-
schanze gesichert.«”

Alle weiteren Bemerkungen beziehen sich auf die Verteidigung gegen duflere
Feinde. Dementsprechend gibt Hess hier abermals den Inhalt des in der Kom-
mission zur Einfihrung in das Thema gehaltenen Vortrages wieder. Krakau
stellte seiner Meinung nach den wichtigsten Ort zur Sicherung der Einbruchs-

8s Ebd.,S.z20.

86 Ebd.

87 Vgl.ebd., S.27.

88 Poten, Handwdrterbuch, Bd. 2, S. 258.

89 Vgl. Schmidt, Industrialisierung, S. 1o1.

90 Memoire, S. 1, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2709.
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linien ins Innere des Staates dar, weshalb seine Befestigung als erstes von den
in Galizien zu befestigenden Punkten in Angriff genommen werden sollte. Ein
»befestigtes Armeelager« zur Sicherung beider Weichselufer sollte hier ge-
schaffen werden. Als zweitwichtigsten Punke fiihrte Hess Przemysl an, wo ein
»Manovrierplatz« am Fluss San entstehen sollte. Zaleszcziki nahm damit den
letzten Rang der galizischen Fortifikationen ein. Auch hier wurde das Anlegen
eines Mandgvrierplatzes vorgeschlagen, dem allerdings fiir die Verteidigung des
gesamten Ostlichen Teiles des Landes eine wesentliche Bedeutung beigemessen
wurde. Ausgerichtet war dieser primir auf das militirische Sammellager in Ka-
meniec Podolski auf der russischen Seite. Lemberg und Tarnow wurden wieder
als Punkee zur besseren strategischen Verbindung aufgefiihrt, ohne aber inten-
siver behandelt zu werden.”*

Nach den oben beschriebenen Anpassungen aufgrund budgetirer Erforder-
nisse im April 1850 war von den Befestigungen in Przemysl und Zaleszcziki so-
wie der Zitadelle in Tarnow nichts mehr zu lesen. Sie waren ersatzlos gestri-
chen worden, was mit einem Blick auf die von der Kommission veranschlagte
Gesamtsumme von 32 Millionen Gulden® fiir den Bau der galizischen Befes-
tigungen nur wenig iiberrascht. Ubrig blieben Krakau und Lemberg. In diesen
beiden Orten sollte im Wesentlichen an den vorgeschlagenen Befestigungs-
bauten festgehalten werden. Die Bewilligungen des Kaisers setzten eine Do-
tation von 300.000 fl. fir die Schaffung des Kernwerkes eines doppelten Brii-
ckenkopfes in Krakau und 150.000 fl. zum Bau einer Zitadelle in Lembergan.”
Rein strukturell wurde mit dieser Entscheidung die Verteidigung gegen in-
nere Feinde enorm gestirke. Dies war in Anbetracht der Tatsache, dass die pri-
mire Bedrohung in Galizien tatsichlich eher im Inneren bestand, wihrend der
potentielle duflere Feind Russland sich als treuer Verbiindeter gegen innere Un-
ruhen zeigte, nur zu verstindlich. Im Gegensatz zu der oben erkannten Inkon-
sequenz in der Reduzierung der Befestigungsdotationen auf monarchieweiter
Ebene lasst sich fir Galizien also durchaus eine gewisse Stringenz erkennen.
Der Fokus nicht zuletzt des Kaisers selbst ruhte primir auf innerer Sicherheit
und erst an zweiter Stelle auf der Verteidigung nach auflen. Bestehen blieb aber
der Ansatz, die Befestigungen in Galizien in ein monarchieweites System zu
integrieren. Dies spiegelt die Rolle Galiziens als nunmehr integraler Bestand-
teil der Monarchie wider.

91 Vgl.ebd, S.sf.
92 Vgl. Protokolle, S. 27, in: ebd.
93 Vgl. Ah. Entschliefung vom 13. 4.1850, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 1365.
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2.2 Strukturen und Akteure — Der burokratische Mittelbau

Den institutionellen Rahmen zur Militdrarchitektur bildete die sogenannte
»k.k. Genie-Waffe«. Zunichst werden im Folgenden anhand der offiziellen
Regularien die administrativen Abldufe und der Aktionsradius der jeweiligen
Teilinstitution sowie deren Einbettung in die formale Hierarchie der Militir-
bauabteilungen dargestellt. Ein genauerer Blick auf das Offizierskorps mit Hilfe
sozio- und prosopografischer Ansitze wird anschliefend die Lebenslaufe der bei
den Baudirektionen in Krakau und Lemberg beschiftigten Militirs beleuchten.
Dadurch werden die Mechanismen sichtbar, mit deren Hilfe die Funktionsfi-
higkeit dieser technischen Eliteeinheit des habsburgischen Militirs als ein Ins-
trument des Zentralstaates und des Kaisers zur effektiven Herrschaftsausiibung
sichergestellt wurde. Als wissenschaftssoziologischer Ansatz soll Ludwik Flecks
Konzept des Denkstils und des Denkkollektivs helfen, diese inneren Prozesse
der Mittelbehérden methodologisch einzubetten.” Ein Denkstil ist nach Fleck
»als gerichtetes Wahrnehmen, mit entsprechendem gedanklichen und sach-
lichen Verarbeiten des Wahrgenommenen«”* definiert. Der aus dem Denkstil
sich ergebende » stilgemifle Denkzwang«”® wird sich (so die These) als konsti-
tutives Element des Geniestabes erweisen, dem sich die Ofhiziere tiberwiegend
beugten. Erst mit diesen Erkenntnissen werden Sichtweisen und Diskussionen
mit ihren dargestellten Handlungsmaéglichkeiten verstindlich, denn oftmals
folgten sie dem Paradigma, dass sie » nicht anders gedacht werden «”” konnten.
Es wird zu zeigen sein, dass die relevanten Akteure solch ein Denkkollektiv als
Triger eines gewissen Denkstils bildeten, den sie sich im Laufe ihres Berufsle-
bens aneigneten und entsprechend seiner inneren Logik und duflerer Einfliisse
weiterentwickelten.”®

94 Es wire ebenso maglich, die folgende Analyse mit Hilfe des Konzeptes der Verwaltungs-
kultur durchzufithren. Dessen Operationalisierung wire jedoch aufgrund der vielen zu be-
riicksichtigenden Faktoren erheblich komplexer. Vgl. Becker, Uberlegungen, S. 312-317. Auf
S. 330 formuliert Becker diese Komplexitit so: »Dabei mufl man die Beziehung zwischen
Personlichkeit und Organisation in den Kontext einer umfassenden Analyse der Verwaltung
als eines Systems stellen, zu dem andere Systeme mit ihren spezifischen Diskursen und Prak-
tiken eine Umwelt darstellen.«

95 Fleck, Entstehung, S. 130.

96 Ebd., S.131.

97 Ebd., S.130.

98 Zur Definition des Denkkollektivs siehe ebd., S. 135.
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Die Organisation der militarischen Bauabteilungen

Die fir Festungsbauten zustindigen Truppen innerhalb der habsburgischen Ar-
mee waren die Ingenieurkorps. Diese bildeten neben den Sappeur- und Mineur-
korps den grofiten Teil innerhalb der »Genie-Waffe«. Da letztere hier nicht wei-
ter betrachtet werden, wird » Genie« im vorliegenden Kontext synonym fiir die
Bauabteilungen verwendet.”” Gemif ihrer Aufgabenaufteilung im Frieden und
im Krieg erfolgte die Organisation der militirischen Bautruppen in zwei paralle-
len Strukturen. Zum einen bestanden bei den Armeen Genieabteilungen, die im
Kriegsfall fiir die Herstellung erforderlicher Feldbefestigungen veranewortlich wa-
ren.'® Diese werden im Folgenden keine Rolle spielen.'” Terminologisch wur-
den sie von dem » Genie-Stab«, der im Folgenden im Fokus stehen wird, durch
ihre Bezeichnung als »Genie-Truppe« abgegrenzt.'” Beide waren Bestandteil
der »Genie-Waffe«.'” Der Geniestab bildete einen separaten administrativen
Bereich, der hierarchisch gegliedert auf zentralstaatlicher Ebene durch die Gene-
ralgeniedirektion (im Folgenden: GGD) abgeschlossen wurde. Daran schlossen
sich die mittlere Ebene der Fortifikationsdistriktsdirektion (FDD, ab 1850: Ge-
nieinspektion, GI) und die untere Ebene der Fortifikationslokaldirektion (FLD,
ab 1850: Geniedirektion, GD) an.'** Die FDD bzw. GI stellte die administrative
Verbindung zwischen der obersten und der untersten Ebene dar und war regu-
lar fur alle untersten Direktionen innerhalb eines festgelegten Bezirks zustin-
dig. Die Ebenen sollen im Folgenden hierarchisch von oben nach unten auf ihre
Funktionsweise untersucht werden. Dabei wird immer wieder auf das Reglement
fiir das kaiserlich-konigliche Ingenieur-Corps von 1829 zuriickzukommen sein, das
die Zustindigkeitsbereiche der verschiedenen Institutionen sowie deren Bezie-
hungen zueinander bis 1853 im Wesentlichen regelte.'”

Die GGD, deren wichtigste Aufgabe in ihrer Verantwortlichkeit fiir die Befesti-
gungen der Monarchie bestand, wurde bis 1848 durch das Genichauptamt erginzt.
Letzterem oblagen andere Zustindigkeitsbereiche, es war jedoch durch die Per-
son des Generalgeniedirektors mit der GGD engverbunden. Beide Institutionen

99 Dies spiegelt sich auch in der zeitgendssischen Verwendung des Begriffs wider.

100 Vgl. Reglement, S.1f, §2.

101 Dies trifft auch deshalb zu, weil es zu personellen Uberschneidungen kam. So fungierte der
galizische Genieinspektor auch als Feldgeniedirektor der in Galizien stationierten IV. Armee.

102 Diese Unterscheidung wurde z. B. in der Verordnung zur Vereinigung der Sappeur-, Mineur-
und Ingenieurkorps zu einer »Genie-Waffe« vorgenommen. Vgl. Kaiserlich-Kénigliches
Armee-Verordnungsblatt, 31/1851, S. 146.

103 Siehe hierzu die einschlagigen Militdr-Schematismen.

104 Vgl. Rieger, Beitridge, Bd.1/1, S. 131f.

105 Vgl. ebd., S.110. 1853 wurde das Reglement von 1829 durch das »Dienst-Reglement fiir die
kaiserl. konigl. Genie-Waffe« abgelost.
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waren direkt dem Hofkriegsrat unterstellt. Der Generalgeniedirektor besaf$ aber
das Recht, wichtige Sachen direkt dem Hofkriegsratsprisidenten oder gar dem
Kaiser vorzutragen.'” 1848 wurden zwei entscheidende Verinderungen initiiert.
Zum einen fand ein langsamer Ubergang in der Fithrung der GGD von Erzher-
zog Johann zu Feldmarschall-Lieutenant Graf Caboga statt. Letzterer iibte seit
Mitte 1848 die interimistische Leitung der GGD'"” aus und wurde schliefllich am
1. Dezember 1849 zum Generalgeniedirektor ernannt.'® Zu diesem Datum trat
auch eine Reform in Kraft, die fortan die weitgehende Autonomie der GGD zu
einem gewissen Grad beseitigte und sie mit dem Hauptamt vereinigt dem Kriegs-
ministerium unterstellte. Dabei konnte sie jedoch die ihr eigene Unmittelbarkeit
in dem Sinne wahren, dass sie nicht als Sektion, sondern als direkt dem Minister
verantwortlich in die Strukturen des Ministeriums einging.'® In diesem Zustand
verblieb die GGD bis zum Ende des hier betrachteten Zeitraumes."'

Intern war die GGD nach der Restrukturierung Ende 1849 in sechs Departe-
ments gegliedert, die folgende Bereiche abdeckten: Departement I: Personalien,
Truppenangelegenheiten und jene der Genie-Akademie; Departement II: Be-
festigungswesen; Departement III: Bauwesen; Departement IV: politisch-6ko-
nomische Gegenstinde, fortifikatorische Eigentums-, Grenz- und Grundrechte,
Festungsrayonsangelegenheiten, Personalien der Baubeamten und des iibrigen
Bau- und Aufsichtspersonals, Kanzlei-Direktion; Departement V: Rechtsangele-
genheiten; Departement VI: Genie-Archiv.""* Mit Bezug auf Festungsangelegen-
heiten wird deutlich, dass verschiedene, aber zusammenhingende Belange nach
ihrer Thematik an verschiedene Departements weitergeleitet wurden. Dadurch
konnten die verschiedenen Chefs zwar fiir monarchieweite Stringenz innerhalb
eines Sachbereiches sorgen, gewannen aber nur schwerlich ein Gesamtbild von der
Situation an einem konkreten Ort. Die wichtigste Klammer in dieser Hinsicht
war der Generalgeniedirektor, der im Prinzip alle wesentlichen Entscheidungen
absegnete und damit iiber alle relevanten Ablaufe informiert war.

Eine weitere Stelle, die diesen Missstand abzumildern half, war das Genie-
komitee. Im Rahmen der internen Umstrukeurierung wurde es der GGD unter-
stellt, um sie in wissenschaftlich-technischen Fragen zu unterstiitzen. Diese Hilfs-
einrichtung wurde als »zeitweise« Institution eingerichtet, die die GGD in
konkreten Fragestellungen beraten sollte."'* Zugleich schien dies in Anbetracht
der Fiille von Aufgaben, die in den 1850er Jahren anfielen, schnell zu einem Pro-

106 Vgl. Wagner, Armee, S. 222 f.

107 Vgl. Rieger, Beitrage, Bd.1/1, S. 122.
108 Vgl.ebd,, S.128.

109 Wagner, Geschichte, S. 49.

1o Vgl. Wagner, Armee, S. 223.

1 Rieger, Beitrage, Bd. 1/1, S. 130.

2 Vgl. Wagner, Armee, S. 223.
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zess der Verstetigung gefiihrt zu haben, so dass das Komitee bis 1855 relativ kon-
stant aus drei bis vier Mitgliedern bestand."* In dieses Komitee wurden alle in
Wien anwesenden Geniegenerile sowie »von Fall zu Fall speciell zu benennende
Stabsofficiere des Corps«''* berufen. Damit wurde parallel zur (Zentral-)Befes-
tigungskommission ein exklusives Gremium zur Beratung tiber einschligige The-
men des Geniewesens institutionalisiert. Es diente auch dazu, Antrige auf Befes-
tigungen nach den Vorgaben der (Zentral-)Befestigungskommission zu beraten,
bevor diese dem Kaiser vorgetragen wurden.'"”

Dass es sich bei dem Komitee tatsichlich um mehr als ein rein beratendes Ins-
trument handelte, wird mit einem Blick auf die personelle Verschrinkung zwi-
schen der GGD und dem Komitee deutlich. Als Chef des Departements IT mit
dem Sachbereich Befestigungen wurde Ludwig von Wiistefeld ernannt.'*® Bereits
1851 war dessen Position allerdings vakant, und das Departement wurde stattdes-
sen vom Komitee gefiihrt, in das ebenjener einbezogen war.""” Dies ergab durch-
aus Sinn, war es doch, wie gesagt, Hauptaufgabe des Komitees, tiber Befestigungs-
bauten zu beraten, womit sich die Aufgabenbereiche beider zu einem grofien Teil
tiberschnitten. In Bezug auf die Departements I und I11, in denen dhnliche Pro-
zesse stattfanden, miissen jedoch Zweifel bestehen bleiben, ob diese Verquickung
wirklich zielfithrend war.

Dass es insbesondere die numerischen Beschrinkungen des Geniestabes waren,
die Reorganisationsmafinahmen von vornherein konterkarierten, wurde in den
Folgejahren immer wieder deutlich.""® Vor diesem Hintergrund gewinnt die Zu-
sammenlegung des Mineur- und Sappeurkorps mit dem Geniekorps im Januar
1851 auch an Bedeutung fiir die hier im Fokus stehenden Truppenteile.'”” Obwohl
die vordringliche Relevanz dieses Schrittes sich in erster Linie auf die anderen
Waffengattungen erstreckte,®® erwuchs daraus fiir die Geniewaffe insgesamt der
Vorteil, dass es nun zu weniger personellen Wechseln zwischen diesen Gattungen
kam,"*! was sich positiv auf die innere Stabilitit auswirken konnte.

113 Vgl. Militar-Schematismus, 1850-1859.

114 Rieger, Beitrage, Bd.1/1, S. 34s.

115  Ebd.

116 Vgl.ebd., S.344.

117 Vgl Militar-Schematismus, 1850-1852.

118  Vgl.z.B. die Ideen Cabogas von 1850, nach denen er sich eine umfassende Umstrukturierung
der Geniewaffe vorstellte, um die Truppe personell zu stirken. Vgl. Rieger, Beitrage, Bd. 1/1,
S.345-350, Beilage 47.

119 Ebd., S.130.

120 So wurden die Sappeur- und Mineurkorps in Genieregimenter umgewandelt. Aus dem Mi-
neurkorps wurden das 2. Genieregiment in Krems und aus dem Sappeurkorps das 1. Genie-
regiment ebenfalls in Krems gebildet. Vgl. Militdr-Schematismus, 1856, S. 584.

121 Rieger, Beitriage, Bd.1/1, S. 130.
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Zu Beginn des Jahres 1850 wurde die Umbenennung der Fortifikationsdis-
triktsdirektionen in Genieinspektionen vollzogen. Deren Wirkungskreise blieben
im Wesentlichen die selben, so dass es in der gesamten Monarchie zwolf Genie-
inspektionen gab. Die in Lemberg ansissige Inspektion war prinzipiell nicht nur
fiir Galizien, sondern auch fiir die Bukowina und damit fiir die in beiden Kron-
lindern existierenden Genie- oder Befestigungsbaudirektionen zustindig. Dass
die galizische GI ihren Sitz in Lemberg hatte, ergab sich aus dem Reglement.122
Zugleich war es in Anbetracht der Tatsache, dass der Genieinspektor zugleich
auch Feldgeniedirektor der IV. Armee war und diese ihr Kommando ebenfalls
dort unterhielt, nur folgerichtig. Zudem handelte es sich administrativ letztlich
um eine Landesbehorde in dem Sinne, dass sie fiir das gesamte Kronland verant-
wortlich zeichnete.

Die Hauptfunktion der Inspektionen bestand in der Uberwachung der unter-
geordneten Direktionen samt deren Titigkeiten und in der Kenntnis iiber den
Zustand der in ihrem Bezirk liegenden Befestigungsbauten. Laut Reglement
konnte diese Aufgabe im Wesentlichen durch jihrliche Bereisung des zustindigen
Distrikts erledigt werden, wobei ein umfassender Bericht Auskunft an die GGD
geben sollte.”*® Ferner sollten alle ablaufenden Vorginge dokumentiert und von
den untergeordneten Direktionen entworfene Pline gepriift werden, woriiber
ebenfalls ein jihrlicher Bericht zu verfassen war."** Um diese Funktionen erfiillen
zu konnen, bedurfte es keines weitgeficherten biirokratischen Apparates und vie-
ler Mitarbeiter."” Die GI in Lemberg war demgemif eine kleine Einrichtung, die
bis November 1850 von dem Ingenieuroberst Karl Schwarzleitner gefithre wurde.
Ihm unterstanden direke sieben Minner, von denen im folgenden Jahr ein Grof3-
teil zu den Befestigungsbauten in Lemberg und Krakau abgezogen wurde. Damit
besetzte nun der Genieinspektor mit dem Rechnungsassistenten allein die galizi-
sche Genieinspektion.126 Diese Verkleinerung tiberrascht in der Hinsicht, als bei
zunchmender Bautitigkeit natiirlich auch die Kontrollfunktion der Inspektion
wichtiger wurde. Eine Aufstockung des den Bau unmittelbar durchfithrenden
Personals der untergeordneten Direktionen konnte aber aufgrund des Mangels
an ausgebildeten Genieoffizieren nur zulasten anderer Stellen geschehen. Genau
dies ist hier zu beobachten.

Der Inspektor Schwarzleitner wurde nach einem kurzen Interregnum des
Obersts Christian Ritter von Platzer'”” von Generalmajor bzw. ab 1853 Feldmar-

22 Vgl Reglement, S.14,§2.

123 Vgl. ebd,, bes. S.14-16, §§ 5, 6 und 10.

124 Vgl.ebd,, S.17-18, §§17 und 18.

125 Das Reglement schweigt sich demgemaf3 hieriiber aus.

126 Vgl. Provinzial-Handbuch Galizien, 1851, S. 508.

127 Vgl. Kaiserlich-Koénigliches Armee-Verordnungsblatt, 4 /1850, S. 13. Hier wird Platzer zum
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schall-Lieutenant Georg Eberle abgel6st. Dieser fiillte das Amt des Inspekrors bis
zu seinem Tod 1855 aus.'*® Insbesondere die Person Eberles verweist darauf, dass
fiir diese Position Kontinuitit eine entscheidende Rolle spielte. Nur so konnten
Prozesse richtig eingeschitzt und Entwicklungen nachvollzogen werden. Dariiber
hinaus waren Erfahrung in der Ausfihrung von Festungsbauten und deren Orga-
nisation sowie eine gewisse Reputation und Fithrungsstirke unabdingliche Eigen-
schaften, die ein Genieinspektor mitbringen musste. Dies fand seinen Ausdruck
auch in der Mafigabe, dass Inspektorenstellen nur mit Generilen und Obersten
zu besetzen waren.'”’

Einerseits herrschte zwar Mangel besonders an hochrangigem Geniepersonal,
andererseits galt es aber fir qualifizierte Personen entsprechend Stellen zur Ver-
fiigung zu stellen. Dies zeigt sich etwa nach 18438, als der habsburgische Genie-
stab von den Festungen des Deutschen Bundes abgezogen wurde. Georg Eberle
verlor in diesem Kontext seine Funktion als Festungsbaudirektor in der Bundes-
festung Rastatt.”*® Zunichst wurde er von Generalgeniedirektor und Reichsver-
weser Erzherzog Johann zur Mitarbeit im Kriegsministerium der provisorischen
Zentralgewalt des Deutschen Bundes nach Frankfurt am Main gerufen, wo er bis
zur Auflésung des Ministeriums 1849 als Departementsdirektor fiir alle Befesti-
gungsangelegenheiten des Bundes verantwortlich war."®" Er wechselte dann zur
Militirkommission des Bundes, bevor 1850 er in den Kaiserstaat zuriickkehree.'*?
Zunichst in der Funktion des Geniedirektors fiir Wien und ab November als Ge-
nieinspektor'®’ und Feldgeniedirektors der I. Armee'** bekam er kurze Zeit spiter
dieselbe Funktion in der IV. Armee 'Libertragen,135 was ihn schlieflich nach Lem-
berg fithrte."** Mit seinem Amtsantritt in Lemberg Ende 1850 befand sich Eberle
beruflich das erste Mal dauerhaft in dieser Stadt.

Was in Eberles Biografie deutlich zutage tritt, ist die enorme geografische Mo-
bilitdt, die Voraussetzung und Begleiterscheinung seines Berufes war.”’” Dabei

Feldgeniedirektor der IV. Armee ernannt. Diese Funktion wurde zusammen mit der des
Genieinspektors fiir Galizien und Lodomerien ausgetibt.

128 Seine Nachfolge trat Oberst Franz Conte Corti an, der 1859 wiederum von General-Major
Cornelius von Wurmb abgel6st wurde. Vgl. Militar-Schematismus, 1850-1859.

129 Vgl. Rieger, Beitrdge, Bd.1/1, S. 133.

130 Vgl. BLKO, Bd. 3, S. 411. Im Militir-Schematismus wird er ab 1842 in dieser Funktion auf-
gefiihrt. Vgl. Militar-Schematismus, 1842, S. 38s.

131 Vgl. BLKO, Bd. 3, S. 411f.

132 Vgl. Militar-Schematismus, 1850, S. 475.

133 Vgl. ebd., Verinderungen wihrend des Drucks.

134 Vgl. Kaiserlich-K6nigliches Armee-Verordnungsblatt, 4 /1850, S.13.

135 Vgl.ebd., 11/1850, S. 31.

136 Vgl. Militar-Schematismus, 1851, S. 497.

137 Dies galt bereits seit der Frithen Neuzeit. Siehe hierzu Eichberg, Schwedenfestung, S. 41.
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waren mehrjahrige Aufenthalte keineswegs selten oder ungewollt. Allerdings
kam es nicht hiufig vor, dass derselbe Ort innerhalb kurzer Zeit wieder Ziel eines
Einsatzes wurde. Die Expertise, die von den Genieinspektoren deshalb vor Ort
eingebracht werden konnte, war keine primir auf die lokalen Erfordernisse ab-
gestimmte, sondern eine abstrakee, fachspezifische, die in erster Linie der Befol-
gung der ergangenen Befehle und der Ausfithrung angeordneter Bauten dienen
konnte."”® Dem eigentlichen Baugeschehen standen die untergeordneten Direk-
tionen wesentliche niher.

Unter der Aufsicht der FDD bzw. GI befand sich eine sich stetig verindernde
Anzahl von Fortifikationslokal- (FLD) bzw. Geniedirektionen (GD) mit entspre-

1. Beide wurden kontinuierlich den aktuellen Erfordernissen

chendem Persona
angepasst. Als Konstante zeigte sich in Galizien, dass eine administrative Tren-
nung zwischen Lemberg und Krakau aufrechterhalten wurde. Neben den dortigen
Geniedirektionen gab es in beiden Stidten auch cine Befestigungsbaudirektion
(BBD), die fiir dic unmittelbare Durchfithrung des geplanten Fortifikationsbaus
zustindig war und mit der Beendigung des Bauprozesses wieder aufgeldst wurde.
Das Aufgabenprofil der GD umfasste allgemein die Herstellung von Entwiirfen
nicht nur fiir Befestigungen, sondern auch fiir andere militirische Bauten so-
wie deren Ausfithrung, sofern sie keiner anderen Behérde tibertragen waren. Sie
war verantwortlich fiir die Ausarbeitung der unmittelbaren Baupline sowie die
Durchfiithrung von Vermessungs- und Verwaltungsarbeiten und trug ferner Sorge
fiir die gesamte Bauorganisation inklusive aller wirtschaftlichen Aspekte."** Auf-
grund dieses weiteren Aufgabenspektrums wurde sie in der Regel an einem festge-
legten Ort unabhingig von den konkreten Bauvorhaben eingesetzt. In der Praxis
scheint die theoretische Trennung zwischen den Direktionen aber wenig befolgt
worden zu sein. So erfiillte der Major Joseph Rudolph von 1849 bis 1856 sowohl
die Funktion des Geniedirektors als auch jene des Befestigungsbaudirektors in
Lemberg."*" In Krakau wurde zwar zunichst an der Trennung festgehalten, als der
Major Cornelius Ritter von Wurmb im Juni 1850 seinen Posten als Direktor der

138 Die weiteren Implikationen werden weiter unten thematisiert.

139 Eine Ubersicht iiber den Stand der Fortifikationslokaldirektionen und deren Zugehérig-
keit zu den iibergeordneten Fortifikationsdistriktsdirektionen vor sowie nach deren Um-
benennung und teilweise stattfindenden Umstrukturierung im Jahre 1850 findet sich in Rie-
ger, Beitrage, Bd.1/2, S. 749-781.

140 Vgl. Reglement, S.19, §2 A.

141 Vgl. Militdr-Schematismus, 1850, S. 476; 1851, S. 499; 1852, S. 551; 1853, S. 565; 1854, S. 576;
1855, S. 592. Im Militar-Schematismus, 1856, S. 574, der den Stand vom April/Mai des Jah-
res wiedergibt, wird Rudolph bereits als Genieinspektor fiir Steiermark, Kérnten, Tirol, Vor-
arlberg und Graz bezeichnet.
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BBD antrat."*” Aber auch hier liefen schlieflich im September 1852 beide Stellen
unter Wurmb zusammen.'*#

Die Hauptrolle bei der Organisation und Erfillung dieser vielfaltigen Aufga-
ben nahm der jeweilige Direktor ein. Thm oblag es,

»sich von dem ihm anvertrauen festen Platze und seinen Umgebungen die voll-
kommenste Kenntnif zu verschaffen, die Vertheidigungsfahigkeit desselben in
jedem Bezug nehmenden Puncte zu erforschen, und fiir die gute Erhaltung der
Befestigungswerke die grofite Sorge zu tragen, endlich alle zweckmifligen Mit-
tel zu erwigen und vorzuschlagen, wodurch den Umgebungen, den Befestigun-
gen und dem Inneren des Platzes eine vermehrte Sicherheit bey jedem Angriffe

gegeben werden kann. «'*

Wil das gesamte Aufgabenspektrum der FLD bzw. GD allerdings weit tiber die-
sen Zweck hinausging, konnte der Direktor unmdéglich allein alle Funktionen er-
fillen. Ihm wurde daher — im Gegensatz zur FDD bzw. GI - ein relativ umfang-
reicher Stab an die Seite gestellt.145 Die Unterschiede, die sich daher zwischen
den verschiedenen Direktionen ergaben, waren in erster Linie quantitativer Art.
So finden sich 1851 sowohl in Lemberg als auch in Krakau ein Direktor, Genieof-
fiziere, eine betrichtliche Anzahl von Buchhaltern, mehrere Handwerksmeister
und Schanzkorporale."*® In Krakau finden sich die zusitzlichen Genieoffiziere
durchweg in der BBD und der groflere Teil des fortifikatorischen Rechnungsper-
sonals sowie alle Handwerksmeister und Schanzkorporale in der GD.'”” Diese
Aufteilung belegt deutlich, dass Strukturen relativ schnell angepasst und perso-
nelle Engpisse somit tiberbriickt werden konnten.

Um die Rolle der FLD bzw. GD im Prozess der Bauplanung und -umsetzung zu
verstehen, muss noch einmal herausgestellt werden, dass in der Mitte des 19. Jahr-
hunderts keineswegs alle fiir eine Planung groflerer Bauwerke nétigen Informatio-

142 Die genauen Daten wurden aus den Conduite-Listen errechnet. Fiir Wurmb siche Individual-
beschreibung fiir das Jahr 1853, in: KA, Pers, %all, Wurmb, Cornelius. Als Direktor der BBD
fungierte Carl Breuer. Vgl. Provinzial-Handbuch Galizien, 1851, S. 508 1.

143 Vgl. z.B. Militdr-Schematismus, 1853, S. 56 4.

144 Reglement, S.20,§s.

145 Dieser bestand neben dem Direktor aus einer »angemessenen Zahl von Ingenieur-Offi-
ciers«, der »néthigen Zahl« von Fortifikationsbaubeamten und -fouriers, einer »hinléang-
lichen Zahl« von Schanzkorporalen und Gefreiten sowie aus den fiir die Ausfithrung von
Bauwerken notigen Werkmeistern und Polieren und, falls erforderlich, Schleusenmeistern.
Vgl. ebd., S.§3.

146 Deren Aufgabe war primar die nach Abschnitten unterteilte Aufsicht iiber die Befestigungs-
anlage. Vgl. hierzu ebd,, S.33, §1.

147 Vgl. Provinzial-Handbuch Galizien, 1851, S. 508 f.
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nen in zuverldssiger, geschweige denn in flichendeckender Form vorhanden waren.
Den Direktionen kam damit die grundlegende Funktion zu, das hierfiir notige
Wissen zunichst tiberhaupt zu produzieren. Von herausragender Bedeutung war
in dieser Hinsicht, die Geniekorps bei »Recognoscirungen, militirischen Lan-
desbeschreibungen, Aufnahmen [und] Nivellirungen«'** zu beteiligen. Auf lo-
kaler Ebene stellte die »Genie-Waffe« jenen verlingerten Arm der zentralstaat-
lichen Institutionen dar, der zur Durchfithrung grof8erer Landesvermessungen
unabdingbar war. Dies galt bereits im Vormirz, traf jedoch fiir die 185oer Jahre
unverindert zu, da zivile Vermessungsexperten rar waren. Die Geniestabs- und
-truppenmitglieder erwiesen sich fiir das weitere Vorantreiben der Landesvermes-
sungen daher als absolut notwendig.

Fiir die Verarbeitung und Aufbereitung des gesammelten Wissens waren in ers-
ter Linie die Direktoren verantwortlich. In dem Reglement heif3t es dazu:

» [Der Dircktor] muss selbst die statistische und militirische Kenntnif der gan-
zen Provinz, worin der feste Platz liegt, sich zu erwerben suchen, und bedacht
seyn, seine darauf begriindeten Ansichten tiber einen Feldzug und die Verthei-
digung der Grinze in einer der hoheren Behorde zu iibersendenden Denk-
schrift darzustellen. «'*

Von ihm wird somit erwartet, mit den nétigen Methoden zur Wissensgenerierung
vertraut zu sein und diese entsprechend anwenden zu kénnen sowie gemifl der
mit diesem Paragrafen vorgegebenen Kriterien eine Auswertung der erhobenen
Daten durchfithren zu kénnen. Entsprechend niitzlich konnte neben der beruf-
lichen Erfahrung auch eine gute Kenntnis der Region sein.

Die drei Direktoren Cornelius Wurmb (BBD Krakau), Carl Breuer (GD Kra-
kau) und Joseph Rudolph (GD Lemberg) wiesen verschiedene Wissensstinde
in Bezug auf die Region auf. Breuer zeichnete seine besonders gute Kenntnis des
Kronlandes aus, die er durch seine Stationierung in verschiedenen Orten Gali-
ziens und der Bukowina seit 1842 gewonnen hatte."” Rudolph hatte sich inner-
halb Galiziens zunichst nur in Krakau befunden, wo er Mitte Januar 1848 zum Be-
festigungsbaudirektor ernannt worden war. Von dort wechselte er zu Beginn des
Jahres 1850 in die Landeshauptstadt.”™ Wurmb hingegen konnte keinerlei Kennt-
nisse in Bezug auf Galizien vorweisen. Ein GrofSteil seiner Erfahrungen sammelte

148 Reglement, S.1f,§2 A d.

149 Ebd., S.20,§s.

150 Vgl. KA, Pers, CL, 49a, Breuer, Carl.
151 Vgl. KA, Pers, Quall, Rudolph, Josef.
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er jedoch in dem angrenzenden Mihren'> und verfiigte somit iiber Regionalex-
pertise im weiteren Sinne.

Prinzipiell unterstanden die Fortifikationslokaldirektionen »in Allem, was
das Kunstfach des Genie- und Fortificationswesens und das Persénliche in die-
sem Dienstzweige betrifft, unmittelbar und ausschlieflich «'** dem Geniehaupt-
amt bzw. der GGD. Die Hierarchie war demnach klar formuliert und die beiden
Institutionen durch dieses vorgegebene Ordnungsprinzip eindeutig voneinan-
der abgegrenzt. Diese Eindeutigkeit wurde aber von anderen Bestimmungen des
Dienstreglements konterkariert, wenn es um die Ausarbeitung von Festungspli-
nen ging. Demnach oblag es dem Generalgeniedirektor, personlich alle nétigen
»Erhebungen « und Arbeiten herbeizufiihren. Weil dies jedoch in der Praxis nur
bei besonders wichtigen Projekten gewihrleistet werden konnte, wurde die Mog-
lichkeit der Stellvertreterschaft eingerdumt, so dass ein Stabsoffizier oder ein Inge-
nieurgeneral fiir die Befolgung der vom Generalgeniedirektor ausgegebenen Ins-
truktionen sorgen und alle hierfiir nétigen Arbeiten initiieren und tiberwachen
sollte."** Hieraus ergab sich eine offensichtliche Unklarheit und Diskrepanz in der
administrativen Struktur. Es wurden zwar formal-hierarchische Befehlsketten ein-
gehalten, diese basierten jedoch auf den individuellen Rangen der Ingenieure und
nicht auf deren Eingebundenheit in eine administrativ-hierarchische Stufe. Dies
verweist auf die personliche Komponente und damit auch auf die Bedeutung in-
dividueller Loyalititen.

Die personlichen Bezichungen zwischen den Direktoren begiinstigten den
»kurzen Dienstweg«. Miindliche Absprachen oder die persénliche Ubermittlung
von Unterlagen waren trotz der geografischen Distanz nicht uniiblich."”> Der Na-
tur der Quellen ist es geschuldet, dass diese Austauschprozesse selten und, wenn
ja, dann nur indirekt dokumentiert sind. Gleichzeitig konnte der jeweilige Di-
rektor nicht aus seiner Rolle als Reprasentant seiner Institution heraustreten. Im
Gegenteil, seine Funktion innerhalb der Kommunikation war abhingig von der
Institution, die er vertrat und auf dessen Ressourcen er zur Erfullung seiner Auf-
gaben angewiesen war. Damit verschwamm gewissermafien die Person des Direk-
tors mit der Institution, der er vorstand, und es erscheint nur folgerichtig, dass die

152 Wurmb arbeitete hier unter dem Festungsbaumeister Emanuel Zitta. Zu Zittas Wirken siehe
Viktofik, Hinter den Willen.

153 Reglement, S. 20, § 4.

154 Vgl.ebd., §17.

155 In einem Brief an die GGD gab Wurmb demnach an, dass die detaillierteren Pline zum
Fort Ko$ciuszko bereits auf » kurzem Wege « an General von Wiistefeld gelangt wéren. Vgl.
BBD Krakau an Priasidium der GGD, 2.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850),
7-9/40. An anderer Stelle erwahnt er, dass er personlich im Rahmen einer Reise nach Wien
fertige Elaborate bei der GGD abgegeben hitte. Vgl. hierzu KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
505 (1850), 7-9/13, 15.
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Briefe zwischen den Behorden immer an die gesamte Institution adressiert waren,
faktisch die Korrespondenz aber zwischen den Direktoren abgewickelt wurde.*
Von ihnen hing es demnach ab, inwiefern sich die verschiedenen Direktionen so-
wohl horizontal als auch vertikal in ihrem Selbstverstindnis und ihrem Auftre-
ten voneinander abgrenzten.

Lebenslaufe und Selbstverstandnis der Genieoffiziere

Laut K. K. Armee-Verordnungsblatt umfassten 1851 alle Genickorps eine Gesamt-
zahl von 11.302 Mannern. Darunter befanden sich allerdings alle Angehdorige der
Genieregimenter vom General bis zum » Gemeinen «, vom Arzt bis zur Musikfor-
mation. Der eigentliche Geniestab bestand lediglich aus 376 Mannern, wovon 184
Offiziersdiener waren."”” Die iibrigen 192 Minner des Stabes differenzierten sich
nach Ringen absteigend wie folgt aus: acht Generile, 14 Oberste, zwolf Oberst-
licutenants, 25 Majore, 48 Hauptminner 1. Klasse, 48 Hauptmanner 2. Klasse und
37 Oberlicutenants."*®

Das Gros des in den Militirbauabteilungen beschiftigten Personals bildeten
die Genieoffiziere unterhalb der Direktorenebene. Obwohl sie in den verfiigba-
ren Quellen nur selten in Erscheinung treten, kann es wohl als unbestritten gelten,
dass der weitaus grofite Teil der in den Direktionen anfallenden Arbeiten durch
diese Offiziere verrichtet wurde. Schon deshalb ist ein intensiver Blick auf diese
Gruppe gerechtfertigt. Dariiber hinaus verkérperten sie im tiglichen Arbeitsab-
lauf eine Art Denkkollektiv, das Probleme erkannte und Losungsansitze entwi-
ckelte. Der Blick dieses Kollektives war konstitutiv fiir den gesamten Bauprozess.
Im Folgenden wird deutlich, wie homogen die Gruppe der Genicoffiziere war und
welche grundsitzlichen Eigenschaften sie als Kollektiv kennzeichnete.

Als Grundlage dienen die Lebenslaufe von 21 Genicoffizieren, die in den Jah-
ren 1850 bis 1853 in den Direktionen in Krakau (Genie- und Befestigungsbau-
direktion) oder Lemberg im Rang unterhalb der Direktoren stationiert waren."”
Die Informationen basieren auf Conduite- und Qualifikationslisten. Diese wur-
den in regelmifligen Abstinden'® durch hoherrangige Militirs zur Beurteilung
der Offiziere in standardisierter Form erstellt und enthalten neben biografischen
Basisinformationen kurze, aber aufschlussreiche Formulierungen zu Charak-

156 Das Geschriebene bekam erst durch die Unterzeichnung Bedeutung. Vgl. hierzu Vismann,
Akten, S. 100.

157 Vgl. Kaiserlich-K6nigliches Armee-Verordnungsblatt, 31/1851, S. 148.

158 Vgl.ebd., S.149.

159 Personen, die in beiden Orten aufzufinden sind, wurden nur einmal gezahlt.

160 Es scheint einen Zusammenhang zwischen dem Dienstalter und den zeitlichen Abstanden
zwischen diesen Beurteilungen zu geben.
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tereigenschaften der jeweiligen Person und deren weiteren Fihigkeiten.'" Mit
Blick auf die Verfasser waren diese Einschitzungsbogen zwar standardisiert, aber
im Ergebnis trotz Vorgaben etwa innerhalb der Dienstvorschriften stark von der
Perspektive des Vorgesetzen geprigt.' Dariiber hinaus handelt es sich hier um
Unterlagen der Militarverwaltung, deren spezifischer Blick sich zwangsliufig in
den Dokumenten widerspiegelt. Deutlich wird dies etwa bei der Reihenfolge der
abzuhandelnden Themen, so dass an erster Stelle Fragen zur korperlichen Verfas-
sung der jeweiligen Person und Bemerkungen zu ihren »Diensten und Verdiens-
ten« stehen. Je nach Dienstalter konnen sich hier recht ausfiihrliche Schilderun-
gen finden.

Die Rolle ziviler Aspekte in diesen Dokumenten ist eher zweitrangig. Es las-
sen sich nur in Ausnahmefillen Bemerkungen zum Verhalten der beurteilten Per-
son im zivilen Leben ermitteln, die sich dann in erster Linie auf negative Aspekte
bezichen. Dies reflektiert auch die zeitgendssischen Ansichten tiber stets stan-
desgemifies Verhalten, was besonders auf Angehorige der k.k. Armee zutraf,'®
Darunter stehen die stets gewissenhaft ausgefiillten Rubriken »Personliche Ver-
hiltnisse, Erziehung und Bildung« sowie »Eigenschaften des Gemiithes«. Unter
dem ersten Punkt wurde in der Regel mit der Angabe des Berufs, den der Vater
ausiibte, und der finanziellen Situation die soziale Herkunft der beschriebenen
Person markiert. Die Eintragungen unter Erzichung und Bildung wurden je nach
Lange der Laufbahn und Vorankommen der Person in ihrer Ausfiihrlichkeit an-
geglichen, galten also bei erfahrenen Militirs wenig. Auch das Elternhaus riickee
mit zunehmendem Dienstalter in den Hintergrund zugunsten der militirischen
Verdienste.

Angefertigt wurden die Listen »eigenhindig« von dem jeweiligen Befehls-
habenden der Truppe.'** AnschlieRend gelangte das Dokument an den General-
geniedirektor,165 der es nicht nur gegenzeichnete, sondern dem Schreiben eine
sehr knappe Zusammenfassung in Bezug auf eine Beriicksichtigung zur Beforde-
rung hinzuftigte. Von hier gelangte es an die fiir Personalangeleigenheiten zustin-

161 Vgl. zu den Conduite-Listen iiber Offiziere Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 40-49.

162 Die daraus resultierende Subjektivitit konnte auch ungewollt auftreten. So istin ebd., S. 43
das Beispiel des »passiven Betragens« angefiihrt, das im Zweifelsfall einen vollkommen
falschen Eindruck des Offiziers vermitteln konnte. Von diesen subjektiven Einschatzungen
hing u.a. das berufliche Weiterkommen insbesondere junger Offiziere ab. Vgl. Melichar/
Mejstrik, Die bewaffnete Macht, S. 1287.

163 Vgl.ebd., S.1282.

164 Reglement, S. 24, §15. Laut Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 40 mussten Conduite-Listen
fiir Offiziere »nebst dem Obersten auch von den anderen Stabsoffizieren unterschrieben«
werden. Im vorliegenden Fall gab es keine weiteren Stabsoffiziere vor Ort.

165 Dies war 1856 Erzherzog Leopold.
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digen Organe des Militirs.'*® Fiir héhere Personalien war dies der Generaladjutant
des Kaisers, Griinne. Fiir niedrigere Ringe waren je nach konkretem Zeitpunke
entweder die Armeekommandos oder das Kriegsministerium zustandig. Schlief3-
lich wurde ein Grof3teil dieser Listen fiir dokumentarische Zwecke archiviert.®’
Die Listen waren in erster Linie ein biirokratisches Mittel, um einen Uberblick
tiber die Verwendungen, Qualifikationen und Entwicklungen der einzelnen Mili-
tirangehorigen zu behalten. Der sich dahinter verbergende Zweck war allerdings
disziplinarischer Art. Durch die regelmifige Evaluation wurde Erwartungsdruck
in Bezug auf das Verhalten als auch der Entwicklung des Individuums ausgetibt.
Dieser Druck muss umso stirker angenommen werden, wenn die Vorgesetzten
sich an die Dienstvorschrift hielten und den jeweiligen Offizieren keinerlei Ein-
blick in die Listen gaben.'® Das Wissen darum, dass einmal zu den Akten Ge-
legtes nicht mehr getilgt werden konnte, tat in dieser Hinsicht sein Ubriges, Bei
Versetzung wurde dieses Wissen an die neuen Vorgesetzten tibermittelt und ih-
nen damit ebenfalls vergegenwirtigt. Zum anderen bedeutete dieses Ubernehmen
aus bereits angefertigten Listen oft das wortgenaue Kopieren vorheriger Einschit-
zungen, das den Sinn dieser Listen jenseits ihres Zwecks als biirokratischer Ubung
als zweifelhaft erscheinen lisst.'”” Die Méglichkeiten, von diesem Prozedere ab-
zuweichen, waren allerdings sehr beschrinkt, da eine der wichtigsten Vorgaben

166 Laut Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 47 mussten die Conduite-Listen iiber Offiziere um-
standslos dem Hofkriegsrat und dem Generalkommando vorgelegt werden.

167 Interessantsind in diesem Zusammenhang die verschiedenen Vorgehensweisen der Archivierung,
die auf verschiedene Verwendungszwecke hindeuten. Es existiert zum einen ein Ablagesystem
nach Truppenteilen. (Fiir die Geniewaffe sind dies die Kartons 45—52 unter KA, Pers, CL.) Hier
herrscht eine grobe chronologische Ordnung der in der Regel jihrlich erstellten Listen. Viele
dieser Listen sind allerdings nicht erhalten. Es gibt kein Namensregister. Im Gegensatz hierzu
erfolgte die Ablage unter den Qualifikationslisten streng alphabetisch nach dem Namen der be-
schriebenen Person (KA, Pers, Quall). In der Ablage nach Truppenteilen ist der Produktions-
prozess klar dokumentiert. Aus Ermangelung einer weiteren Funktion wurden die Schriftstiicke
dann dhnlich anderen Dokumenten in chronologischer Weise archiviert, ohne gleichzeitig eine
Findhilfe bereitzustellen. Es ist daher davon auszugehen, dass diese keiner weiteren Verwendung
zugedacht waren. Das System der Qualifikationslisten ist im Gegensatz hierzu ein umfangreiches
Archiv. Hier wurde Wissen eingelagert, das jederzeit wieder abrufbar sein sollte. Weil es den-
noch ein militdrisches Archiv war, wurde die rationale Archivlogik durch das komplizierte Ab-
lagesystem nach Rangen konterkariert. Vgl. Ganser, Qualifikationslisten.

168 Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 49.

169 Dies tritt besonders deutlich zutage, wenn einmal nicht erhobene Informationen zu der Per-
son auch in den folgenden Listen ausgespart blieben. So z. B. in der Conduite-Liste zu Moritz
Edler von Stenitzer. In derjenigen fiir das Jahr 1864 féllt das Feld »Besondere Kenntnisse,
Sprachkenntnisse« komplett weg. In der nichsten erhaltenen Liste von 1868 ist das Feld zwar
aufgefiihre, aber leer geblieben. Da jedoch auch keine Markierung der Nichterhebung ver-
zeichnet ist, lasst sich davon ausgehen, dass ein Einholen und Nachtragen der Informationen
vorgesehen war. [Das heute dort zu findende rote Fragezeichen stammt héchstwahrschein-
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beim Ausfiillen der Listen war, sie in Ubereinstimmung zu halten bzw. zu brin-

gen.'”” Ihre besondere Relevanz entfalteten sie meistens erst in Momenten, wenn

die Frage auftauchte, ob eine Person in den nichsten Rang aufsteigen sollee.)”*

Aus der Analyse der 21 Fille lassen sich folgende allgemeine Daten ermitteln:
Bei den Offizieren handelte es sich ausnahmslos um Minner, die zwischen 1811
und 1830 geboren wurden. Bei ihrer Ankunft in den Direktionen in Krakau oder
Lemberg'’? waren sie durchschnittlich zwischen 26 und 27 Jahre alt'”* und be-
reits etwa neun Jahre in der k.k. Armee titig. Nach Ringen unterteilte sich die
Gruppe in neun Oberlieutenants, sechs Hauptminner 2. und finf Hauptmanner
der 1. Klasse."”* Der einzelne Lieutenant 1. Klasse ist cher ein statistischer Ausrei-
Ber.'”” Daraus folgt, dass sich der wesentliche Teil der Ausbildungs- und Erwerbs-
phase der Offiziere im Orbit der Armee abgespielt hatte. Nur wenige hatten Er-
fahrung im nichtmilitirischen Bereich.'”

Die tiberwiegende Anzahl der Offiziere durchlief ihre Ausbildung in der Ingenieur-

lich aus einer spateren Akteneinsicht.] Vgl. die Conduite-Listen zu Stenitzer, Moritz Edler
von, in: KA, Pers, CL, 45 (1864) & 46 (1868).

170 Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 42. Die geforderte Gewissenhaftigkeit beim Ausfiillen der
Listen verweist auch auf deren Funktionen zwischen vorgeschriebener Selbstverwaltung und
erhoffter Kontrolle. Vgl. hierzu Vismann, Akten, S. 228.

171 In den Listen war hierfiir eine eigene Rubrik vorgesehen, die einen der letzten zu be-
handelnden Punkte darstellte. Streffeur, Dienst-Vorschriften, S. 4s.

172 Es gelten hierbei die Erstankunftszeiten im genannten Zeitraum. Wenn jemand in eine Di-
rektion in Krakau oder Lemberg gewechselt hat, wurde dies nicht erneut in die Berechnung
einbezogen.

173 Die Jiingsten waren bei ihrer Ankunft 20 Jahre alt, der Alteste 39. Dem unterschiedlichen Alter
entsprechend waren die dlteren bereits verheiratet und hatten Familien gegriindet. Es lassen
sich hierfiir aber nur schwer vergleichbare Daten erheben, weil die zugrundeliegenden Quel-
len aus verschiedenen Jahren stammen und die darin verzeichneten Angaben zum Familien-
stand jeweils nur die zum Erhebungsmoment vorherrschende Situation wiedergeben. Es sei
aber angemerkt, dass laut Reglement »hd6chstens der sechste Theil der Officiers verheirathet
seyn« durfte. Vgl. Reglement, S. 6, § 8. Zu den Kontrollméglichkeiten und Beschrankungen
siehe Melichar/Mejstrik, Die bewaffnete Macht, S. 1305 f.

174 Zuden Ringen sieche Rangtabelle im Anhang.

175 Dass der betreffende Offizier Eugen Zippelius dennoch einer der Altesten bei seinem Ein-
treffen in Krakau war, ist dem Umstand geschuldet, dass er zur Zeit seiner Stationierung
an der Weichsel noch im Mineurkorps diente. Mit der Zusammenlegung der Mineur- und
Geniekorps wechselte Zippelius zum 2. Genieregiment in Krakau und schliellich 1853 zum
Geniestab. Vgl. KA, Pers, CL, 49, Zippelius, Eugen (1859/60); Militar-Schematismus, 1853,
S. 569. Bereits 1851 ist er im Provinzial-Handbuch Galizien, S. 508 unter der Befestigungs-
baudirektion als Mineur-Lieutenant aufgelistet.

176 Eine interessante Ausnahme bildet Josef Schaffberger, der vor seinem Eintritt in die Armee
bereits Architektur studiert und als Architekturlehrling drei Jahre in Wien gearbeitet hatte.
Vgl. KA, Pers, CL, 49a, Schaffberger, Josef (1855/56).
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Akademie, der armeeeigenen Ausbildungsstitte fiir kiinftige Ingenieure.177 Die Aus-
bildungszeit wurde als Teil der Dienstzeit angeschen. Die Offiziere hatten alle eine
sehr gute Schulbildung genossen, die in einigen Fillen auch zuhause in Form von Pri-
vatunterricht erfolgt war. Fast alle fithrten ihren Bildungsweg entweder auf einem
Gymnasium oder einer polytechnischen bzw. Realschule fort und gelangten somit
einschligig technisch vorgebildet auf die Ingenieur-Akademie. Um sich solch eine
(lange) Ausbildung leisten zu konnen, bedurfte es entsprechend solventer Elternhiu-
ser. Unter den viterlichen Berufen finden sich teilweise sehr hohe Ringe in der Ar-
mee,"”® ein Polizeikommissar,"”” ein Bankier,'®® ein Professor,"® ein Kaufmann,'®* zwei
Privatiers' und einige Gutsbesitzer.'"** Die Offiziere stammten also durchweg aus
einem hoheren sozialen Milieu, das oft eine Nihe zu staatlichen Institutionen aufwies.
Gemessen an der geografischen Herkunft zeigt sich ein sehr heterogenes Bild.
Funf der Ofhiziere, die damit den grofiten Teil stellten, kamen aus Galizien. Vier
stammten je aus den niheren (Bohmen, Mihren, Schlesien) und weiter entfern-
ten Provinzen (Niederdsterreich, besonders Wien) der Kernlinder. Damit ent-
fielen lediglich vier weitere je auf den Rest der Monarchie (zwei aus Dalmatien/
Kroatien, ciner aus Lombardo-Venetien und einer aus Siebenbiirgen) und auf das
Ausland. Letztere verweisen auch auf die Anziechungskraft, die ein Dienst im k. k.
Geniestab iiber die Grenzen der Monarchie hinaus haben konnte. Von diesen Of-
fizieren wurde einer im Umfeld der Bundesfestung in Mainz,"* einer in Frankfurt
am Main,"*¢ einer in Comachio im Kirchenstaat’®” und einer in Ziirich®® geboren.
Werden nun die Geburtsorte mit den viterlichen Berufen in Verbindung gebrache,
zeigt sich, dass besonders fiir Galizien der Genieoffiziersberuf in einem spezifischen

177 Mehr dazu weiter unten.

178 So finden sich darunter z. B. Feldmarschall-Lieutenant Johann Michael Joseph Freiherr von
Pidoll zu Quintenbach. Sein Sohn wiirde einige Jahre spéter in denselben Rang aufsteigen.
Vgl. Schmidt-Brentano, Generalitdt, 18161918, S.138. Ferner befanden sich unter den V-
tern ein »General-Kriegs-Kommissir«, weitere Offiziere und ein regularer Truppenfiihrer.
Vgl. KA, Pers, CL, 49, Ecker-Kraus, Rudolf Edler von (1857/58); ebd., Zippelius, Eugen
(1859/60); KA, Pers, CL, 45, Becher, Alfred (1856); ebd., Demal, Alois (1864).

179 Vgl. KA, Pers, CL, 45, Tils, Hermann (18s5).

180 Vgl. KA, Pers, CL, 45, Orelli, Maximilian von (1863).

181 Vgl. KA, Pers, CL, 45, Artmann, Ferdinand (1867)

182 Vgl. KA, Pers, Quall, Maly, Michael [d.].] (1858).

183 Vgl. KA, Pers, CL, 48, Welk, Ferdinand (1865); KA, Pers, CL, 45, Sonntag, August (1859).

184 Vgl. KA, Pers, CL, 49, Bochdan, Hippolit Ritter von (1859); KA, Pers, CL, 45, Turnau, Jo-
seph (1863); KA, Pers, CL, 48, Zagorien, Nicolaus Pozza Graf von (1863).

185 Zu den genaueren Umstdnden ist in den Conduite-Listen nichts tiberliefert. Vgl. KA, Pers,
CL, 49a, Peisker, Adam (1855/56).

186 Vgl. KA, Pers, CL, 52, Baumen, Alfred von (1835/36).

187 Vgl. KA, Pers, CL, 45, Becher, Alfred (1856).

188 Vgl. KA, Pers, CL, 45, Orelli, Maximilian von (1863).
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Milieu bevorzugt wurde. So hatten drei der funf galizischen Offiziere Viter, die als
Gutsbesitzer wirkten."™ Auch wenn es fiir die anderen Regionen keine Evidenz fiir
einen dhnlichen Zusammenhang gibt, kann aber eine Tendenz erkannt werden, der
zufolge etwa eine Staatstitigkeit des Vaters (Polizeikommissar, Professor) die Chance
erhohte, dass der Sohn einen Dienst im Geniekorps anstrebte. Auch fallt auf, dass
die Geburtsorte grofiere Stiadte waren. Dies hing mit der erforderlichen Bildung zu-
sammen, die eine d6rfliche Umgebung spatestens im Sekundarbereich niche bieten
konnte. Ausnahme bildete hier wiederum Galizien, wo die Mehrzahl der Geburts-
orte sehr klein war.'”°

Diese Einsichten fithren unweigerlich zu weiteren Facetten von Identitit. In
religiéser Hinsicht war die Gruppe sehr homogen; unter den iiberlieferten Reli-
gionszugehorigkeiten war »katholisch « der Standard. Nur eine Person wich hier-
von ab."”" Allerdings muss eingeriumt werden, dass die Rubrik der Religionszu-
gehorigkeit die mit Abstand am nachlissigsten gefiihrte war. Von den 21 Fillen
liegen zu neun Personen keine Informationen vor.

Gewissenhafter wurde iiber die sprachlichen Kompetenzen der Offiziere Buch
gefithrt. So sind zu 19 der 21 Ofhiziere ausfithrliche Angaben tiberliefert. Weil die
Erhebung der Sprachkenntnisse keinem Standard folgte und wahrscheinlich auf
Selbstauskunft basierte, wenn der Vorgesetzte die Kenntnisse nicht selbst tiber-
priifen konnte,”” miissen die Niveauangaben wohl als sehr uneinheitlich in ihrer
Aussagekraft gelten. Damit wird insbesondere die Unterscheidung zwischen » sehr
gut« und »gut« nivelliert. Die Kategorie »Muttersprache « wurde duf8erst sel-
ten verwendet, weshalb sich nur schwer Riickschliisse auf die Hauptsprache/n des
Elternhauses ziehen lassen.

Wie aus der Haufigkeit der Sprachen hervorgeht, verfiigten alle Offiziere tiber
Deutschkenntnisse. Dies war auch stets die erste aufgefiihrte Sprache, die alle zu
schreiben (und damit auch zu sprechen) in der Lage waren. Dieser Befund offen-
bart sich jedoch als redundant, da es praktisch eine Voraussetzung fiir die Aus-
bildung und den Einsatz im Geniestab war, Deutsch auf sehr gutem Niveau zu

189 Zu Eduard Ritter von Lewinski aus Stanislau liegen diesbeziiglich keine Informationen vor.
Vgl. KA, Pers, CL, 49a, Lewinski, Eduard Ritter von (1853). Der Vater des fiinften aus Gali-
zien stammenden Offiziers war jener Feldmarschall-Lieutenant Johann Michael Joseph Frei-
herr von Pidoll zu Quintenbach. Insgesamt wurden mit Hilfe der Integration in das Militar
Mechanismen zur Integration des landbesitzenden polnischen Kleinadels fortgefiihrt, wie
sie bereits um 1800 tiblich waren. Vgl. Schmitt, Adel, S. 363 f.

190 Stry und Stanislau kénnen als gréf8ere Orte zdhlen, wobei letzterer sicher auch als urban gel-
ten kann.

191 Dies war der Bankierssohn aus Ziirich Maximilian von Orelli, der laut Liste »Reformierter«
war. Vgl. KA, Pers, CL, 45, Orelli, Maximilian von (1863).

192 Er war freilich dazu verpflichtet, sich der Wahrhaftigkeit dieser Aussagen zu vergewissern.
Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 42.
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Abb. 2: Sprachkenntnisse der Lemberger und Krakauer Genie-Offiziere.

beherrschen. Anwirter, die nicht aus einem deutschsprachigen Umfeld kamen,
hatten daher mit fast absoluter Sicherheit seit Kindesbeinen eine griindliche Aus-
bildung im Deutschen erhalten. Ein Blick auf die galizischen Offiziere bestatigt
dies nicht nur, sondern zeigt auch, dass Privatunterricht im Elternhaus eine gin-
gige Variante zur Erfiillung dieser Bedingung war.'”® Durchschnittlich sprach jeder
Offizier 3,5 Sprachen, davon in der Regel zwei auf einem Niveau, das ihn befihigte,
sowohl in ihr zu korrespondieren als auch zu konversieren. Als erste Fremdsprache
beherrschten fast alle Franzosisch. Als weitere Sprache folgte dann oft Italienisch,
wobei hier manchmal die Rangfolge umgekehrt war. Aufgrund der Zusammenset-
zung der Gruppe fanden die weiteren in der Habsburgermonarchie gesprochenen
Sprachen ebenfalls ihren Niederschlag. Sie spiegeln in etwa die geografische Her-
kunft wider. Davon zeugt die Aufzihlung von »Illyrisch« oder »Wallachisch «."”*
Werden die Informationen zur Sprache nun noch um das Sprachniveau angerei-
chert, ergibt sich ein differenziertes Bild, das Aussagen iiber Akkulturations- und
Assimilationsprozesse zulisst. Uberraschend sind in erster Linie die Angaben zum
»Bohmischen« und Polnischen. Keiner der Offiziere aus Bohmen beherrschte das

193 So wurden Theodor Ritter von Niedzielski und Hippolit Ritter von Bochdan auf ebendiese
Weise unterrichtet.
194 Wahrscheinlich ist unter »Wallachisch« ebenfalls Rumanisch zu verstehen, womit die An-

zahl der Sprecher dieser Sprache auf zwei steigt.
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»Bohmische« iiber rudimentire Kenntnisse hinaus. In Bezug auf das Polnische zeigt
sich eine ihnliche Diskrepanz zwischen Herkunft'” und Sprachkompetenz, so dass
hier von fiinf in Galizien geborenen Offizieren nur drei des Polnischen michtig wa-
ren. Diese drei sind bezeichnenderweise wieder die Sohne der drei Gutsbesitzer.'®
Von den anderen beiden war einer der Sohn des zur militirischen Elite gehérenden
Feldmarschall-Lieutenants Johann Michael Joseph Freiherr von Pidoll zu Quinten-
bach,”” der die Normal- und weiterfithrenden Schulen in Lemberg, Sambor und Wa-
dowice besuchte.””® Die These von der Anniherung der deutschsprachigen Repri-
sentanten des habsburgischen Staates an den polnischen Adel ist damit in Frage zu
stellen.'” Zutreffender erscheinen die Ergebnisse Isabel Réskau-Rydels, die zu dem
Schluss kommt, dass die Frage nach einer Anniherungan die polnische Gesellschaft
und Kultur von einer Vielzahl von Faktoren abhing, die letztlich nur auf individueller
Basis hinsichtlich der personlichen Erfahrungen erhoben werden konnen. Sie hebt
jedoch die Notwendigkeit zur Beherrschung des Polnischen hervor, wenn sich Per-
sonen im Kreis des polnischen Biirgertums und Adels bewegen wollten.** Man kann
daher davon ausgehen, dass die fraglichen zwei Offiziere nur sehr begrenzt am polni-
schen (oder ruthenischen) Teil des gesellschaftlichen Lebens teilhatten und hierzu in-
nerhalb ihres Elternhauses ebenfalls wenig ermutigt wurden. Thre Sozialisation hatte
wahrscheinlich in einem deutschsprachigen Umfeld stattgefunden.

Insgesamt erscheint das Genieoffizierskorps in Lemberg und Krakau zwischen
1850 und 1853 in Bezug auf die geografische Herkunft seiner Mitglieder als sehr
heterogen. Der genaue Blick auf die Biografien und die sozialen Verhilenisse, aus
denen sie stammten, bestitigt aber die Einschitzung Attila Réfis, dass es sich bei
dem Offizierskorps um eine privilegierte Gruppe handelte, die tendenziell cher
deutsch-affin und letztlich recht homogen war.***

Von besonderer Bedeutung fiir den Prozess der Homogenisierung war die Aus-
bildung. Von den 21 Offizieren waren 13 iiber die Ingenieur-Akademie in den Ge-
niestab gekommen.**”* Dies war der durch das Reglement vorgegebene regulire

195 Der Autor ist sich wohl bewusst, dass der Geburtsort nicht mit der Herkunft schlechthin
gleichgesetzt werden kann. Aus Ermangelung weiterer Daten musste diese simplifizierende
Reduktion jedoch vorgenommen werden.

196 Joseph Turnau, Theodor Ritter von Niedzielski und Hippolit Ritter von Bochdan.

197 Vgl. Schmidt-Brentano, Generalitat, 1816-1918, S.138.

198 Vgl. KA, Pers, Quall, Pidoll zu Quintenbach, Franz Carl.

199 Zu dieser These vgl. Vushko, Politics, S. 147.

200 Roéskau-Rydel, Akkulturation, 456 f.

201 Vgl. Réfi, Geburt eines privilegierten Offizierskorps. Zu den obligatorischen Deutschkennt-
nissen siehe ebd., S. 333.

202 Sieben Minner gelangten iiber die Sappeur- und Mineurkorps in den Geniestab. Zu einer
Person liegen keine Daten vor.
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Weg zur Erginzung des Ingenieurkorps,203 da nur so die erforderliche »hohere
wissenschaftliche Ausbildung« garantiert werden konnte.””* Zugang zur Inge-
nieur-Akademie® (bzw. ab 1851 Genie-Akademie)** eréffnete sich den » Zéglin-
gen« iiber zwei Wege. Sie konnten entweder tiber einen Stiftplatz oder als Selbst-
zahler in diese Institution aufgenommen werden.*”’

Fiir erstere gab es im Jahr 1847 insgesamt 81 Stiftungsplitze, von denen 4.4 staat-
lich und 37 privat finanziert wurden. Die staatlichen Plitze wurden nach Quo-
ten vergeben. So setzte sich die Gruppe aus zehn »Jinglingen« aus Lombardo-
Venetien, aus 20 adeligen Galiziern,”® aus 2 Séhnen verdienter, aber mittelloser
Staatsbeamter und noch einmal 12 nichtadeligen S6hnen aus Lombardo-Vene-
tien zusammen. Die privat finanzierten Plitze wurden von zwolf verschiedenen
Stiftungen getragen, die ebenfalls oft sehr speziell nach sozialer und geografischer
Herkunft differenzierten.?®® FEinen Stiftungsplatz zu bekommen, hief8 allerdings
nicht, dass die Familien der Zdglinge von allen finanziellen Verpflichtungen ent-
lastet wurden. Es bedeutete lediglich, dass ihnen die Entrichtung des Kostgeldes
erspart blieb. Allein die nétigen Erstanschaffungen®'® und das jihrlich zu entrich-
tende »Rekreationsgeld« tiberstiegen die finanziellen Mittel eines Grofteils der

203 Vgl. Reglement, S. 4, § 2.

204 Zum Erfordernis dieser Ausbildung siehe ebd., S. 2, §3.

205 Als Grundlage der folgenden Ausfithrungen zur Organisation der Akademie dient der Bericht
iiber die Verfassung des k. k. Ingenieur-Akademie in Wien aus dem Jahre 1847. Dieser diente
auch fritheren Darstellungen als eine so wesentliche Quelle, dass er stets ausgiebig, wenn auch
nicht einheitlich zitiert wurde. Vgl. Rieger, Beitrage, Bd. 1/1, S. 134 fI.; Streffleur, Dienst-Vor-
schriften, S. 413—-425; Gatti, Geschichte, Teil 1, S. 572—581. Weil die Darstellung nicht immer
vollumfinglich und insbesondere bei Rieger eher paraphrasiert und teilweise komplett um-
strukturiert erfolgte, wird je nach Erkenntnisinteresse auf eine andere Version verwiesen.

206 Vgl. zur allgemeinen Geschichte der Akademie mit ihren Vorganger- und Nachfolge-
institutionen Gatti, Geschichte, sowie Rechberger von Rechkorn, Bildungswesen im 6ster-
reichischen Heere, S. 78-157.

207 Rieger, Beitrage, Bd.1/1, S. 134 f.

208 Diese Stiftungspldtze waren urspriinglich gegen Ende des 18. Jahrhunderts entstanden, um
den galizischen Kleinadel durch eine Karriere im Militdr an die Monarchie binden zu kon-
nen. Vgl. hierzu Schmitt, Adel, S. 363 f.

209 So fanden sich darunter auch eine Ingenieur-Stiftung, die vier Sohne von k. k. Ingenieur-
offizieren unterstiitzte. Ferner gab es darunter Stiftungen nur fiir bhmische oder méhrische
Adelige, Offizierss6hne aus der Militirgrenze, Offiziersséhne »der k. k. Grenzregimenter illy-
risch-serbischer Nation und griechisch-nichtunierter Religion« und fiir Manner irlindischer
Geburt oder Abstammung. Es fanden sich darunter aber auch solche, die ohne Unterschied
von Stand und »Nationalitit« (der Begriff findet sich auch bei Streffleur) junge Manner for-
derten. Rieger, Beitrige, Bd. 1/1, S.135.

210 Hierzu zdhlten jeweils eine komplette Uniformgarnitur fiir Sonn- und Feiertage und Wochen-
tage, jeweils ein 12er-Set an Hemden, Socken, langen Unterhosen etc. und ein silberner Ess-
l6fFel mit eingestanztem Nachnamen.
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Bevolkerung bei Weitem. »Fiir die akatholischen und griechisch nicht unierten
Zéglinge« entfiel auflerdem ein Religionsunterrichtsgeld.*"" Von diesen Bedin-
gungen abgesehen, konnte

»jeder in der Monarchie geborne, gesunde, mit keinem kérperlichen Gebre-
chen behaftete Knabe von jedem Stande und was immer fiir einer der tolerirten
christlichen Religionen, wenn er das dreizehnte Jahr bereits erreicht, das funf-
zehnte aber noch nicht iiberschritten hat«,

durch eine einfache Prozedur durch den Lokaldirektor der Akademie aufgenommen
werden. Altere sowie auslindische Anwerber mussten ihr Gesuch zuerst an den Ge-
neralgeniedirektor richten, der iiber die weitere Behandlung des Gesuchs entschied.**

Waren die Jungen einmal aufgenommen, wurden sie Kadetten genannt. Fiir die
folgenden sechs Jahre*'? regelte ein bis ins kleinste Detail vorgegebener Plan ihren
Tagesablauf.*"* Einem Absolventen zufolge erfiillte das erste Jahr die Funktion einer

»Vorbereitungs-Classe fiir solche Zoglinge [...], welche die deutsche Sprache
nicht hinlinglich beherrschten - Italiener, Polen, Ungarn — oder deren Fami-

lien-Verhiltnisse einen fritheren Eintritt in die Akademie wiinschenswert er-

scheinen lieen.«*"

Ein Blick in die Unterrichtspline bestitigt diese Einschitzung. Dariiber hinaus
wurde mit der mathematischen Ausbildung, dem katholischen Religionsunterricht,
Franzosisch, Tanzen und Gymnastik begonnen.*® Insgesamt iiberwogen eindeutig
allgemeinbildende Inhalte mit einem klaren mathematisch-naturwissenschaftlichen

Bezug; daneben blieben Franzosisch, Deutsch und Religion als Konstanten.*"” Erst

das letzte Jahr galt genuin militirischen und fortifikatorischen Themen.**®

211 Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 416 f.

212 Vgl.ebd,, S. 417.

213 So die Dauer bei reguldrem Eintritt und ohne Wiederholung eines Jahres.

214 Diese Informationen sind einem anonymen Unterrichtsplan entnommen, der ohne Datum
der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts zuzuordnen ist. Dem beigefiigt ist ein gedruckter,
ebenfalls undatierter Kurzer Bericht iiber die Erziehungsanstalten in der kaiserl. kinigl. Inge-
nieur-Akademie in Wien. Vgl. Unterrichtsplan der k. k. Ingenieurakademie zu Wien, in: ONB,
HAN, Cod. Ser. n. 16925.

215 Bericht von Arnold Voegeli-Bodmer vom Juni 1896, abgedr. in: Gatti, Geschichte, Bd. 1,
S.581-590, hier bes. S. 581.

216 Vgl. StrefHleur, Dienst-Vorschriften, S. 421-423.

217 In dem Unterrichtsplan aus der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts wird neben Deutsch und
Franzésisch noch Bohmisch als regulédr unterrichtete Sprache aufgefiihrt. Vgl. Unterrichts-
plan der k. k. Ingenieurakademie zu Wien, in: ONB, HAN, Cod. Ser. n. 16925.

218 Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 421-423.
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Die Kadetten waren in Klassenverbanden organisiert, die mit fortschreiten-
dem Alter stets kleiner wurden. Ein beredtes Beispiel fiir diese Verringerung ist
die Klasse der spiter in Krakau und Lemberg eingesetzten Offiziere Joseph Tur-
nau, Theodor Ritter von Niedzielski, Rudolf Edler von Ecker-Kraus, Hippolit Rit-
ter von Bochdan und Heinrich Keil. Im ersten Jahr (1842/43) bestand die Klasse
aus 88 Kadetten. Zu Beginn des sechsten reduzierte sich die Zahl dann auf 21.*"
Vielen Kadetten bot sich die Moglichkeit, in andere Truppenteile der Armee tiber-
zuwechseln, wo ihnen ein schnelleres berufliches Fortkommen und eine finan-
zielle Absicherung méglich schien.” So traten nach dem ersten Jahr 46 Kadetten

aus, von denen 19 als Kadetten oder Unterlieutenants in andere Teile der Armee

wechselten.”!

Diese Zahlen, die Schilderungen zum Aufnahmeprozedere und der Unter-
richtsplan selbst verdeutlichen, dass es sich bei der Ingenieur-Akademie um eine
elitire Ausbildungsstitte handelte, in der eine im Sinne des Staates moralisch ge-
festigte und technisch versierte militirische Elite herangezogen wurde.”** Diszi-
plin sowie erbarmungsloses Aussieben nach Leistung scheinen die Auswahlkrite-
rien gewesen zu sein.”*® Hierzu wurden regelmiBig Rankings erstellt, die jeden

Kadetten einmal nach Unterrichtsfach und anschliefend mit Hilfe eines ausge-

feilten Punktesystems in einer Gesamtordnung verortete.”>*

Angesichts des hohen Drucks entstand ein spezielles Klima der Kameradschaft-
lichkeit. So herrschte jenseits von Standesunterschieden®® innerhalb eines Klas-
senverbandes ein starker Zusammenbhalt. Die Bezichungen zu ilteren Klassen wa-

219 Vgl. Ausweis der Klassenweisen-Rangierungen der dermaligen Z6glinge der 6ten Klasse, in:
KA, MEB, TechMilAk, 662, 1847.

220 Bericht von Arnold Voegeli-Bodmer vom Juni 1896, abgedr. in: Gatti, Geschichte, Bd. 1,
S.581-590, hier: S. s81f.

221 Sechs weitere wurden zuriickgestuft, 20 sind ohne Dokumentation des Grundes ausgetreten
und ein Kadett ist im ersten Jahr gestorben. Die Differenz zu der Anzahl der Kadetten
im zweiten Jahr wurde durch Neuzuginge ausgeglichen. Vgl. Ausweis der Klassenweisen-
Rangierungen der dermaligen Zéglinge der 6ten Klasse, in: KA, MEB, TechMilAk, 662,1847.

222 Die Betonung lag hierbei allerdings nicht auf der Bildung, sondern auf der Formung. Siche
hierzu auch Craig, Command, S. 54.

223 Ein Ausdruck dieses Leistungsprinzips ist auch das darauf basierende Vergiinstigungssystem.
So konnten etwa die 15 Besten der altesten vier Jahrginge kostenlos den Gymnastikunter-
richt weiterbesuchen. Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 423.

224 In diesen Ranglisten wurden nicht nur die absoluten Rangordnungen errechnet, sondern
auch die relative Positionierung jedes Kadetten zu jedem anderen seines Jahrgangs. Vgl. hier-
zu die Ubersichten zu dem oben erwihnten Jahrgang, der 1847 seinen Abschluss bekam, in:
KA, TechMilAk, 662, 1847.

225 Es wird zudem deutlich, dass diese Nivellierung der Standesunterschiede aktiv durch die
Akademieleitung geférdert wurde. So war es den Kadetten z.B. verboten, Gegenstiande aus
Gold oder Silber in die Anstalt zu bringen. Bei wiederholter Zuwiderhandlung wurden ihnen
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ren durch Respeke gekennzeichnet.226

Unter den spezifischen Bedingungen der
Ingenieur-Akademie wurde der Boden bereitet fiir eine Gruppenerfahrung, die
die Entstehung eines speziellen Korpsgeistes innerhalb des Geniestabes allgemein
und noch einmal verstirkt im Rahmen einer Klasse enorm forderte. Der daraus
entstandene Zusammenhalt, so die These, hat sich auf den weiteren beruflichen
Werdegang und die Arbeit der Offiziere innerhalb des Geniestabes auf verschie-
dene Weise ausgewirkt. Das Eliten- und Gruppenbewusstsein driickte sich sehr
wahrscheinlich in einem Distinktionsbediirfnis gegeniiber »Zivilisten« und an-
deren militdrischen Einheiten aus. Dies stirkee gleichzeitig den inneren Zusam-
menhalt des Genickorps. AufSerdem wurde aufgrund des sehr ausgeprigten Leh-
rer-Schiiler-Verhiltnisses, das an Dienstgrade gebunden war, eine zusitzliche
Dimension in die militirische Hierarchie eingeflochten, die jedoch durch Fleifs,
Erfahrung und militarisches Verdienst sukzessive gegeniiber Hoherrangigen ni-
velliert werden konnte.

Nach erfolgreich bestandener Abschlusspriifung wurden die Qualifiziertesten
eines Jahrgangs in den Rang eines Unter- oder Armeelieutenants erhoben.”” Als
solche wurden sie nun in den Stab der Sappeurkorps aufgenommen, wo sie fiir
einige Zeit Dienst zu leisten hatten, bevor ihre eigentliche Verwendung im Inge-
nieurkorps begann.”** Hierzu mussten sie einen einjihrigen »héheren Lehrkurs «
wiederum an der Ingenieur- bzw. Genieakademie absolvieren. Wihrend dieses zu-
satzlichen Kurses wurden den Unterlieutenants nun » die iibrigen in der sechsten
Klasse unberticksichtiget gebliebenen Theile der Befestigungs- und Baukunst in
der ganzen fiir den Ingenieur-Offizier néthigen Ausdehnung« vermittelt. Erginzt
wurde der eigentliche Fachunterricht abermals um eine Ausbildung im Franzé-
sischen und nun auch in Chemie.*”’

Von den 1848 in diesem Kurs eingeschriebenen Offiziersanwirtern fanden sich
in den Folgejahren vier in Lemberg und Krakau wieder.?*® Nur kurze Zeit, nach-
dem die chemaligen Kadetten also aus dem Klassenverband ausgetreten waren,

die Gegenstinde abgenommen, verkauft und der Erl6s fiir einen »wohltitigen Zweck« ge-
spendet. Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 418.

226 Dabeiistallerdings hervorzuheben, dass Voegeli-Bodmer der zweitbeste seines Jahrgangs war
(vgl. Gatti, Geschichte, Bd. 1, S. 826.) und er somit wahrscheinlich den Druck, der auf die Ka-
detten ausgeiibt wurde, anders wahrnahm als leistungsschwichere. So konnte die kamerad-
schaftliche Atmosphire zuweilen auch in einen »Gemeinschaftsterror« umschlagen. Siehe
hierzu Melichar/Mejstrik, Die bewaffnete Macht, S. 1295.

227 So wurden auch die Kadetten Niedzielski, Bochdan, Keil und Turnau aus dem Abschluss-
jahrgang 1847 bereits im Oktober desselben Jahres zu Armee-Unterlieutenants ernannt. Vgl.
Rieger, Beitrage, Bd.1/1, S. 140.

228 Vgl. Reglement, S. s, §s.

229 Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 424.

230 Dies waren Niedzielski, Turnau, Keil und Bochdan. Vgl. Militir-Schematismus, 1848, S. 434.
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trafen sie wieder in ihnlicher Konstellation zusammen und konnten das kame-
radschaftliche Miteinander wieder aufleben lassen. Ganz im Sinne dieser Atmo-
sphire wurde der hohere Lehrkurs ebenfalls in der Ingenieur-Akademie abge-
halten, allerdings »in einem, von der akademischen Jugend ganz abgesonderten
Trake des Akademie-Gebiudes«.*! Die Gruppe, die zur Teilnahme am hoheren
Genickurs zusammenkam, war nach dem vieljihrigen Auswahlprozess im Be-
reich ihrer intellektuellen Fihigkeiten als auch ihres moralischen (und gesund-
heitlichen) Zustands so homogen, dass es gewissermafien ein Treffen Gleichge-
sinnter war. Zudem fand an dieser Stelle keine weitere Selektion statt, so dass ein
kollegiales Miteinander nun ganz tiberwiegen konnte. Alle Unterlieutenants, die
die finalen Examina bestanden, konnten ihre Karriere im Ingenieurkorps fort-
setzen. Damit bot sich dieser Kurs, in dem das eigentlich nétige Fachwissen fiir
den Festungsbau gelehrt wurde, auch an, befihigte Anwirter aus anderen Waf-
fengattungen in diesen Bereichen zu schulen und somit in das Ingenieurkorps
aufzunehmen.

Die Bedeutung des hheren Lehrkurses fiir die vorliegende Studie besteht in
seiner zweifachen Beispielhaftigkeit. Das Wiederzusammentreffen steht exempla-
risch fiir die vielen Méglichkeiten der wiederholten Zusammenkunft wihrend der
militdrischen Laufbahnen. Die Manner konnten somit nicht nur Jugendfreund-
schaften am Leben erhalten, sondern daraus Netzwerke bilden, die sie fiir ihr be-
rufliches Fortkommen nutzten. Diese Aspekte sind besonders vor dem Hinter-
grund der enorm hohen Mobilitit der Genieoffiziere nicht zu unterschitzen. Der
Werdegang Josef Turnaus zwischen seinem Abgang von der Ingenieur-Akademie
und seinem Wiedereintreffen zum Besuch des »hoheren Kurses« illustriert dies
beispielhaft. In den zwei Jahren und siecben Monaten wurde er an drei verschiede-
nen Orten cingesetzt, wobei allein die ersten zwei (Salzburg und Mantua) auf die
ersten sieben Monate entfielen.”” In den aus dieser Mobilitit resultierenden kur-
zen Aufenthaltszeiten war es Turnau wahrscheinlich schwergefallen, ein Leben
auflerhalb der Armee aufzubauen. Er wurde damit auch im Sozialen wieder auf
seine Kameraden zurtickgeworfen, was abermals den Korpsgeist stirkee.

Mit Blick auf die Direktoren der BBD und GD in Krakau und Lemberg und
den Genieinspektor wird die weitere Entwicklung dieser Karrieren deutlich. Je al-
ter und ranghoher die Offiziere wurden, desto weniger hiufig mussten sie in der
Regel ihre Einsatzorte wechseln. Zugleich kristallisierten sich gewisse Zentren
des Austausches und der Begegnung heraus, an denen dieselben Personen aufein-
andertrafen, zusammen arbeiteten und eventuell freundschaftliche Bezichungen
pﬂegten.233 Die Bundesfestungen erwiesen sich als Orte, wo wichtige spitere Ent-

231 Gatti, Geschichte, Bd. 1, S. 580.
232 Vgl. KA, Pers, CL, 45, Turnau, Josef (1863).
233 Die folgenden Analysen fuflen auf den Militir-Schematismen.
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scheidungstriger seit den 1820er Jahren zusammenarbeiteten.”** Drei Personen
spielen hier immer wieder eine Rolle: Georg Eberle (der spitere Genieinspektor
fiir Galizien), Julius Wurmb (der iltere Bruder von Cornelius Wurmb und Verfas-
ser des Lehrbuchs der Kriegs-Baukunst®) sowie Michael (Ritter von) Maly,”® der
1853 die 2. Sektion in der GGD tibernehmen wiirde. Eberle war der Ranghdchste
unter den dreien und fungierte seit 1842 in Rastatt als Direkeor fiir den dortigen
Festungsbau.””” Aber auch in Mainz hatten die drei bereits um 1830 zusammen-
gearbeitet.””® Fiir Cornelius Wurmb und Joseph Rudolph bestand ein dhnlicher
Raum des kontinuierlichen Zusammenwirkens in Mihren, wo beide in Briinn und
Olmiitz aufeinandertrafen.*”

Die Orte der Begegnung waren jedoch mehr als nur Punkte der Netzwerkbil-
dung. Sie bildeten vielmehr gemeinsame Erfahrungshorizonte, die aufSerdem an
Objekte des Diskurses gekoppelt waren.*** So verwundert es nicht, dass allein
tiber die drei Personen Eberle, Julius Wurmb und Maly drei der eindeutigsten Bei-
spiele fiir eine » neudsterreichische Festungsmanier« miteinander in Verbindung
gebracht werden kénnen.**' Zieht man Julius Wurmbs Bruder Cornelius noch
hinzu, erhoht sich die Anzahl noch einmal, und die Verbindungen erscheinen
tiberdeutlich. Es verwundert dann auch nich, dass in den 1840er Jahren gleich
zwei Initiativen zur Aktualisierung der fortifikatorischen Lehrbiicher aus eben-
diesem Kreis hervorgegangen sind.*** Damit erweisen sich die kontinuierlich ak-

234 Einfithrend zu den Festungen des Deutschen Bundes siche Weber, Bundesfestungen.

235 Vgl. Wurmb, Lehrbuch.

236 Es soll darauf hingewiesen werden, dass dieser Michael Maly ein anderer als der bereits er-
wihnte ist. Es ldsst sich zudem zwischen beiden kein verwandtschaftliches Verhaltnis nach-
weisen. Zu diesem Maly siche BLKO, Bd. 16, S. 351-354.

237 Zum Rastatter Festungsbau sieche R688ler, Kampf um den Bau.

238 Zum Festungsbau in Mainz siche Neumann, Bundesfestung Mainz. Zu der Organisation der
dortigen GD und der Rolle habsburgischer Ingenieure siche bes. ebd., S. 298-309. Zu Basis-
informationen tiber Maly, Wurmb und Eberle siche ebd. S. 573, 577 und 580.

239 Wurmb war zwischen 1835 und 1838 in Olmiitz und anschliefend bis 184 4 in Briinn stationiert.
Rudolph verbrachte die Jahre von 1837 bis 1839 in Briinn. Vgl. Militir-Schematismus, 1835-184 4.

240 Indiesem Kontext erscheint der siidwestdeutsche Raum als besonders bedeutsam fiir die Ent-
stehung und Formulierung neuer architektonischer Formen und Ansétze. Vgl. hierzu Trag-
bar/Ziegler, Einleitung.

241 Rudolf Schneider weist insgesamt sechs solcher Beispiele aus. Vgl. Schneider, Rudolf: Denk-
schrift iber die Reichsbefestigung der ehemaligen Osterreichisch-ungarischen Monarchie,
S. 210, in: OStA KA Ms Rb 1. Zu der grundsitzlichen Frage, ob sich eine genuin » neudster-
reichische« Festungsmanier in Unterscheidung zur » neupreuflischen« iiberhaupt ausmachen
lasst, siche Weber, Festungsmanier, bes. S. 124 und 132.

242 Einmal verfasste Georg Eberle die Plane zum zweiten Teil der Befestigungskunst, deren erster Teil
bereits 1826 von Georg Freiherr von Hauser publiziert worden war. Dieses Unterfangen blieb al-
lerdings in der Entwurfsphase stecken. Vgl. KA, FA, Mem, XII Geniewesen, sor. Der zweite Ver-
such wurde von Julius Wurmb unternommen und resultierte 1852 in seinem Lehbrbuch der Kriegs-
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tivierten Netzwerke nicht nur als zuverlassige berufliche Kontakte, sondern auch
als Diskurskontexte, in denen fortifikatorische Themen diskutiert und neue An-
satze entwickelt wurden, die von diesem Kreis ausgehend verbreitet wurden.*®
Was hier nur exemplarisch anhand weniger Biografien dargestellt werden
konnte, war eine flichendeckende und strukeurell festgeschriebene Erscheinung.
Die geografische Mobilitit war kein Nebenprodukt eines wie auch immer gedach-
ten Rotationssystems, wie es etwa beim Rest der Armee herrschte, um eine Statio-
nierung am Herkunftsort der Dienstleistenden und damit Loyalititsbildungen zu
verhindern. Die Mobilitit der Genieoffiziere war ein gewolltes Instrument, das
mehreren Zielen diente. Das Augenscheinlichste bestand in der permanenten
fachlichen Aus- und Weiterbildung des Stabes durch das Kennenlernen maéglichst
vieler befestigter Plitze innerhalb der Monarchie.*** Mobilitit wurde damit zum
Ausweis von beruflicher Erfahrung und fachlicher Expertise. Gleichzeitig wurde
tiber die berufliche Laufbahn ein geografischer Erfahrungsraum geschaffen, der
sich weitestgehend mit dem Staatsterritorium der Monarchie deckte.** Hier-
bei fanden sich die Offiziere stets in ihnlichen Situationen und Konstellationen
wieder. Egal, wohin sie auch beordert wurden, tiberall galten dieselben Regeln
fir die gleichen Strukturen. Abweichungen in der Organisation waren minimal,
so dass eine problemlose Eingliederung ziigig vonstattengehen konnte. Prozesse
der Befehlsausfithrung entsprachen ebenfalls unabhingig vom konkreten Ort

Baukunst, zum Gebrauche der kais. kin. Génie-Academie. Er nimmt in diesem Buch an mehreren
Stellen explizit Bezug auf die Arbeit seines Bruders in Krakau. Vgl. bspw. S. 81, 152, 218.

243 Dass dieser Diskurs allerdings nicht allen Mitgliedern des Geniestabes gleichermaf3en offen-
stand, liegt auf der Hand. An anderer Stelle habe ich hervorgehoben, dass insbesondere De-
batten iiber praktische und technische Aspekte des Festungsbaus relativ inklusiv ausfielen
und geografisch innerhalb eines gréfleren mitteleuropéischen, aber deutschsprachigen Dis-
kursraumes angesiedelt waren. Diskussionen iiber groiere Befestigungsstrategien hingegen
wurden in Bezug auf die Autoren exklusiver gefiihrt, reichten gleichzeitig allerdings unter
Einschluss anderer, besonders westeuropaischer Uberlegungen iiber den mitteleuropaischen
Raum hinaus. Vgl. Rochow, Challenges. Diese Differenzierung erinnert auch an Flecks Unter-
scheidung eines esoterischen und eines exoterischen Teils des Denkkollektivs. Vgl. Fleck,
Entstehung, S.147.

244 Vgl. Streffleur, Dienst-Vorschriften, S. 35; Reglement, S. 10, § 10. Es ist an dieser Stelle hervor-
zuheben, dass zwar Mobilitit erwiinscht war, diese aber im Rahmen des Habsburgerstaates
bzw. in seinem Auftrag verlaufen sollte. Durch die Unterbindung einer Mobilitit jenseits
dieses Verhaltnisses sollten die technischen Truppen zusétzlich an den Staat gebunden wer-
den. Vgl. hierzu Eichberg, Schwedenfestung, S. 42.

245 Diese Aspekte kehren auch Buchen und Rolf in ihrem Sammelband zu Eliten in Russland
und Osterreich-Ungarn zwischen 1850 und 1918 hervor. Mit ihrer Wendung »imperiale Bio-
grafien« spielen sie auf die genuin »imperialen« Kontexte der Lebensldufe ausgewéhlter
Angehoriger einer Elite an, womit sowohl die geografische Reichweite der Lebenswege als
auch deren institutionelle Einbindung umrissen werden. Vgl. Buchen/Rolf, Eliten, S. 6.
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einer einstudierten Routine. Der Geniestab kann damit als Triger eines Homo-
genisierungsprozesses”* gelten, der letztlich dazu beitrug, das Territorium in ein-
heitlicher Form zu durchstaatlichen. Grundlage hierfiir bildete die beschriebene
Homogenisierung des Korps an sich, die tiber die verschiedenen Selektionsmecha-
nismen und die lange standardisierte Ausbildung erreicht wurde.

2.3 Prozesse - Die Birokratie und ihre innere Funktionsweise

Auf der Ebene der Zentralbefestigungskommission und des Armeeoberkomman-
dos wurden bisher lediglich allgemeine Ideen und Vorgaben ausgehandelt, nicht
aber konkrete Bauwerke debattiert. Diese gehdren zwar zweifellos zum Prozess der
Externalisierung, sind der eigentlichen Bauplanung aber vorgelagert. Aufgrund
der fehlenden Herauslésung und vergleichenden Betrachtung dieser Planungs-
prozesse bleibt der Planungsbegriff bis heute sehr unklar und unterbestimme.**’
Es handelt sich bei der Bauplanung jedoch aus architektursoziologischer Sicht um
den ersten kritischen Transmissionspunkt von der Idee zur Umsetzung eines Ge-
biudes. Es gilt hier, Ideen, Visionen und Vorstellungen, die mehr oder weniger ex-
plizit formuliert wurden, in ein erstes bildlich-physisches Substrat umzuwandeln,

248 o e
1.*** Wenn wie im

das als Vorlage zur Schaffung des finalen Bauwerkes dienen sol
vorliegenden Fall Bauherr und Planer nicht in derselben Person vereint sind, be-
steht die erste Herausforderung in der »Ubersetzung« der Vorstellungen in eine
technische Aufgabe, die fur Ingenieure bearbeitungsfihig erscheint. Deren Ergeb-
nis gilt es wiederum so aufzubereiten, dass es fiir den Bauherren verstindlich als
Resultat seiner Vorstellungen verstanden werden kann.**

Mit der nun stattfindenden Verlagerung des inhaltlichen Fokus geht auch die
Verschiebung der Aufgaben und der eigentlichen Kompetenz einher. Es werden
jedoch im Folgenden keine Diskussionen um technische Detailfragen in den
Blick genommen, sondern weiterhin Fragen der Herrschafts- und Machtaus-
tibung im Zentrum stehen. Vor diesem Hintergrund werden die Kommunikati-
ons- und Verarbeitungsprozesse in Krakau und Lemberg analysiert und verglichen.

Dies gewihrt wiederum Einblicke in die Ubersetzbarkeit von Ideen in Sprache

246 Ebd,S.21.

247 Was gemeinhin als planning history bezeichnet wird, umfasst hingegen komplexere Planungs-
einheiten, von Stadtvierteln bis zu ganzen Stidten oder Landstrichen. Vgl. hierzu das seit
2002 erscheinende Journal of Planning History, die seit 1986 herausgegebene Zeitschrift Plan-
ning Perspektives sowie Hein (Hrsg.), Handbook.

248 Die Bedeutung von Bauzeichnungen wurde erst kiirzlich durch eine entsprechende Publika-
tion addquat gewiirdigt. Vgl. Philipp, Architektur.

249 Dieser Prozess wurde bereits im Kapitel zur Theorie und den Methoden eingehender be-
schrieben.
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und thematisiert damit deren Kommunizierbarkeit und deren Gebundenheit an
Denkstile und -kollektive iiberhaupt. Dariiber hinaus wird aber zu zeigen sein, wo
Handlungsspielrdume bestanden und wie sie letzten Endes die Funktionsfahigkeit
des gesamten Apparates erst garantierten.

Eine zentrale Rolle spielten Vorgaben. Diese umfassten im Wesentlichen zwei
Arten von Vorschriften, die die militirischen Baubeamten auf der Ebene der lo-
kalen Direktionen zu befolgen hatten. Zum einen handelte es sich hierbei um die
aus der allgemeinen Befestigungsstrategic hervorgegangenen konkreten Aufgaben,
die von der GGD auf die entsprechenden Inspektionen und Direktionen verteilt
wurden. Dariiber hinaus umfassten die Vorgaben aber auch generell giiltige Re-
geln zum Umgang mit diesen Anweisungen. Dies zielte auf das Dienstreglement,
das die weiteren Ablaufe systematisierte und vorgab, sowie auf Vorgaben aus der
Architekturausbildung der Ingenieure, die in entsprechenden Lehrbiichern kodi-
fiziert waren. Aus den beiden letzteren bildeten sich sinngemif§ die Logiken, nach
denen die Aufgaben zu verarbeiten waren.”® Waren diese eindeutig genug, wurde
ein Ergebnis produziert, das den Erwartungen der tibergeordneten Hierarchie-
ebenen entsprach. War dies nicht der Fall, so waren die Anweisungen entweder
ungenau, die prozessualen Vorgaben nicht eindeutig, oder der Faktor Mensch
sorgte fiir entsprechende Abweichungen. Das Wechselspiel zwischen diesen drei
Komponenten wird aus verschiedenen Perspektiven beleuchtet.

Aus architektur- und wissenssoziologischer Sicht stellt sich zunichst die Frage
nach dem eigentlichen Beginn der Bauprojekte. Fiir den Lemberger Fall muss
hierbei auf den ersten Entwurf einer Zitadelle aus dem Jahr 1835 verwiesen wer-
den.””" Obwohl dieser sehr bald verlorenging, blieb er mit seiner Erwihnung ers-
tens prisent und wirkte zweitens legitimierend fiir die Wiederaufnahme der Pla-
nungen zehn Jahre spiter.”* Aber auch dieses Mal verlief das Vorhaben im Sande.
1848 nahm es dann unter General Hammerstein, der sich bereits vor Ausbruch
der Revolution fiir einen Ausbau der militirischen Strukturen in Lemberg ausge-
sprochen hatte,”> wieder Fahrt auf. Der Fortifikationsdistrikesdirektor Schwarz-
leitner hat der GGD gegeniiber die Zitadelle Ende des Jahres wieder ins Gesprich

250 Vgl.in diesem Kontext die Rolle, die Fleck Handbiichern zuschreibt. Vgl. Fleck, Entstehung,
S.158f.

251 Dieser Entwurf wurde von dem Fortifikationsdistriktsdirektor Oberst Fichard angefertigt.
Gemeint sein kann nur Johann Maximilian Fichard, genannt Baur von Eysseneck. Vgl. hier-
zu Militdr-Schematismus, 1835, S. 384.

252 Vgl. Hofkriegsrathliches Prasidium an Metternich, 9.11.1845, Abschrift, in: KA, MBeh, GGD,
HR, Akten, 468 (1848), 7-24.

253 Hammerstein setzte sich fiir den Bau neuer Kasernen in Lemberg ein, da seiner Meinung
nach die bestehenden »weder den militdrischen noch den politischen Zwecken Geniige
[leisten]«. FDD an GGD, 15.1.1848, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 468 (1848), 7-24.
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Abb. 3: Erster, in den Stadtplan von Lemberg gesetzter Entwurf der Zitadelle, 1850.
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gebracht, um die » meuterische Bevélkerung mit geringen Kriften im Zaum «*
halten zu kénnen. Auch er berief sich hierbei auf die alten Pline, hielt diese aber
fir ginzlich ungecignet. Stattdessen sei er auf Ausarbeitungen vom Juli desselben
Jahres gestoflen.””> Im gleichen Moment wurde eine umfassende Erhebung iiber
den besten Ort fiir eine zu erbauende Zitadelle eingeleitet.”** Die FDD leitete das
Protokoll hierzu am 31. Dezember 1848 zusammen mit der Frage nach der eigent-
lichen strategischen Ausrichtung der Zitadelle an die GGD weiter.”>” Im Mirz
1849 genchmigte das Kriegsministerium die Erbauung der Zitadelle auf der so-
genannten » Tirkenschanze« sowie eines weiteren verschanzten Lagers. Zudem
wurde die FDD im Rahmen einer Generalkommando-Prisidialverordnung be-
auftragt, die nétigen Ausarbeitungen anzufertigen. Diese schickte im September

254 Schwarzleitner an GGD, 7.12.1848, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 468 (1848), 7-24.

255 Vgl. ebd.
256 Vgl. Kommissionsprotokoll, 19.12.1848, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 484 (1849), 7-12.

257 Vgl. Schwarzleitner an GGD, 31.12.1848, in: ebd.
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der GGD die entsprechenden Pline.”® Die GGD wies diese als »zu complizirt«
zuriick und ordnete stattdessen eine komplette Uberarbeitung auf Grundlage des
Plans von 1835 an. Dem kam die FDD bis Ende November nach. In dem Schrei-
ben hob Schwarzleitner u.a. auch die Bereitschaft hervor, mit dem rangniederen
Rudolph, der nun nach Lemberg kommandiert wurde, zum Wohle des Projektes
zusammenarbeiten zu wollen.”

Sowohl personell als auch inhaltlich war nun der Zeitpunke erreicht, an
dem die ecigentliche Ausarbeitung des Projektentwurfes nach den Vorgaben
der Zentralbefestigungskommission begann. Die Berufung Rudolphs muss
in diesem Zusammenhang als Zisur verstanden werden. Inhaltlich lisst sich
diese zwar nicht ganz so klar fassen, die nun einsetzende intensive Auseinan-
dersetzung tiber die Ausgestaltung des Vorhabens deutet aber auf sich versteti-
gende Kommunikationskanile hin, die eine tatsichliche Bereitschaft zum Bau
der Zitadelle dokumentieren. Sie stehen damit auch im deutlichen Kontrast
zu den eher sporadisch erscheinenden Uberpriifungen der vorangegangenen
Jahrzehnte, deren Ergebnisse zuweilen nicht einmal in einer auffindbaren Art
archiviert worden waren. Angesichts dieser mangelnden Nachhaltigkeit der
vormirzlichen Militiradministration stellt sich die Frage, wie Wissen vor dem
Einsetzen der zunehmenden Biirokratisierung tatsachlich verwaltet und wieder
abgerufen wurde. Der Verdacht liegt nahe, dass diese Prozesse zu einem Grof3-
teil iiber personliche Erinnerungen abliefen, die zusitzlich zu den ohnehin nur
grob kategorisierten Aktenbestinden eine unerlissliche Hilfe beim Auffinden
von konkreten Akten waren.

Der Krakauer Fall war ginzlich anders gelagert. Weil die ehemals Freie Stadt
erst 1846 sukzessive in die Habsburgermonarchie eingegliedert wurde, bestan-
den keine zeitlich weit zuriickreichenden Ausarbeitungen zu deren Befestigung,.
Die komplexe Struktur der im Laufe der kommenden Jahre entstehenden Befes-
tigungsbauten deutet aber darauf hin, dass ihnen verschiedene militirstrategische
Grundiiberlegungen und damit unterschiedliche Entstehungszusammenhinge
zugrunde lagen. In den Bauentwiirfen Cornelius Wurmbs vom Mai 1850 unter-
scheidet dieser den Noyau, dessen Kern der Wawel-Berg bildete, einen doppelten
Briickenkopf auf beiden Seiten der Weichsel und ein befestigtes Lager, das aus den
um Krakau herum zu bauenden Forts bestand.*®

Die Idee zur Befestigung des Wawel-Bergs stammt aus dem Jahre 1846, weil
sich der annektierenden Armee dort ein strategisch glinstiger Punkt bot. Die Ein-

258 Vgl. Kommissions-Protokoll, 28.1.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/42.
259 Vgl. Schwarzleitner an GGD, 29.11.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 484 (1849), 7-12.
260 Vgl. Ubersichten von Wurmb, 27.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/6.
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quartierung habsburgischer Truppen fand jedoch erst im Januar 1848 statt.**" Es
kam nun zu baulichen Anpassungen, die immer stirker den militirischen Erwi-
gungen entsprachen. Diese entsprangen zunichst nicht den Erfordernissen einer
monarchieweiten Befestigungsstrategie, sondern der reinen Logik einer militi-
rischen Besetzung. Der Befehl zum eigentlichen Ausbau des »Kastells« zur Zi-
tadelle folgte dann am 11. Mai 1848.>* Die Arbeiten zogen sich nachweislich bis
iiber das Jahr 1853 hinaus hin.*®

Der Bauprozess lisst sich in drei Phasen einteilen. So konnen die Befestigungs-
mafinahmen der Jahre 1848/ 49 als erste Phase verstanden werden.*** Die zweite,
in der der Wawel-Berg in ein Gesamtfortifikationskonzept eingebunden wurde,
dauerte bis 1853. Die dritte Phase umfasst dann die nachfolgenden Ausbauten des
Berges in der Mitte der 185oer Jahre, die nicht zuletze auf die besondere Konstel-
lation des Krimkrieges zuriickgingen.*** Fiir den im weiteren Verlauf betrachteten
Zusammenhang ist besonders der zweite Zeitabschnitt von Bedeutung, da hier der
Bergals Teil des von der ZBK erarbeiteten Konzeptes zur Befestigung des ganzen
Staates aus- und umgebaut wurde. Die erste Phase ist dennoch nicht ganz aufler
Acht zu lassen, da sich hier Vorgehensweisen, Mechanismen und Aushandlungs-
strukturen bereits andeuteten und herausbildeten.**

Innerhalb der ersten Phase nimmt die Schaffung eines doppelten Briickenkop-
fes eine beispielhafte Rolle ein. Dieses Vorhaben war aus den politischen (und
militirischen) Ereignissen des erstes Halbjahres 1849 hervorgegangen und wies
von Anfang an einen starken Bezug zum Wawel-Berg auf.>” Am 21. Juni 1849 er-

261 Vgl. Militar-Oberkommando in Krakau an k. k. Hofkommissariat, 18.12.1847, in: ANK, 29-
200-0, 4.1.4, 3692), 1847, 7546.

262 Vgl. FLD Krakau an GGD, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38-2.

263 Zuden Bauarbeiten im Jahr 1853 vgl. Rapport iiber den Fortgang der extraordinairen neuen
Befestigungs- und sonstigen bedeutenden Bauten des Reiches wiarend des Monaths Janner
1853, 7.2.1853, S. 6, in: KA, MKSM, HR, Akten, 1853, 531; Rapport iiber den Vortgang der ex-
traordinairen neuen Befestigungs- und sonstigen bedeutenden Bauten des Reiches wirend
des Monaths April 1853, 7.5.1853, S. 8, in: KA, MKSM, HR, Akten, 1853, 1963. Zu der Fort-
fithrung iiber das Jahr 1853 hinaus vgl. Tomkowicz, Wawel, Bd. 1, bes. S. 398.

264 In diese Zeit fallt auch die Schaffung eines Briickenkopfes auf beiden Seiten der Weichsel.
Dieser sollte in erster Linie zur Sicherung der Marschroute der russischen Truppen dienen,
die der Kaiser fiir die Unterdriickung des Aufstandes in Ungarn zu Hilfe gerufen hatte. Der
Bauprozess ist relativ gut in den Akten des Wiener Kriegsarchivs dokumentiert. Siehe hier-
zu bes. KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38/5 und 38/7.

265 Diese Dreiteilung lehnt sich an Pianowski, Wawel, S.126-131 an.

266 Eine bauhistorische und kunstgeschichtliche Betrachtung dieses Zeitabschnitts findet sich bei
ebd.; Tomkowicz, Wawel, Bd. 1, bes. S. 397-399; ders., Wawel, Atlas, bes. Abb. 8 f. und 28-3 4.

267 Das Kriegsministerium leitete am 20. April 1849 eine Anfrage des Miliarkommandos in Ga-
lizien an die GGD weiter, in der es darum ging, ob jenseits des »Kastells« weitere Forti-
fikationsbauten in Krakau geplant werden sollten. Die GGD antwortete am 26. April, dass
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ging die Mitteilung des Kriegsministeriums, dass der »Kaiser von Russland « die
Schaffung eines Briickenkopfes in Podgorze wiinschte.**® Im selben Schreiben
wurden die entsprechenden Befehle zur Einleitung des Baus gegeben.*” Bereits
einen Monat spiter waren nicht nur erste Pline zur Errichtung dieses Briicken-
kopfes ausgearbeitet,””’ es befanden sich ebenso bereits die notigen Arbeiter vor
Ort, Baracken fiir deren Unterkunft waren gebaut und die fiir die Befestigungs-
bauten benétigten Grundstiicke akquiriert.””* Dieses enorme Tempo hielt bis zum
Oktober an, als bei der GGD der Befehl zur Einstellung der Bauarbeiten einging.
Mit der endgiiltigen Niederschlagung des Aufstandes in den ungarischen Lin-
dern verlor der Briickenkopf die ihm zugedachte strategische Bedeutung. Wie
diese fortan aussehen und ob der Bau fortgesetzt werden wiirde, war im Rahmen
der weiteren Planung zu erkunden.””” Zu diesem Zeitpunkt fand bereits ein in-
formeller Austausch zum Ausbau des Briickenkopfes auf dem linken Weichselufer
statt.””” Die Inhalte dieser Unterhaltung dienten sicher als Diskussionsgrundlage
in der ZBK. Damit war die kurze Episode des Briickenkopfes als eigenstindiges
fortifikatorisches Element beendet. Seine weitere Geschichte sollte Teil der Ge-
samtplanung eines Befestigungssystems fiir Krakau sein, dessen stirkster Aus-
druck die dritte Komponente von Wurmbs Darstellung bildete: die Idee eines be-
festigten Lagers mit Hilfe zahlreicher um Krakau liegender Befestigungspunkte.
Mit Entschluss vom 12. April 1850 sanktionierte Franz Joseph I. die Befesti-
gungspline der ZBK. Darin wurde angeordnet, in Krakau »[d]as Noyeau cines
doppelten Briickenkopfes an beiden Weichsel-Ufern« und in Lemberg eine »Zi-
tadelle auf der Tiirkenschanze « zu errichten.”” Diese recht ungenauen Formulie-

»so gewifd sie [die weitere Befestigung Krakaus, Anm. F.R.] auch bei ruhigeren Zeiten zur
Sprache kommen muf3, so ist der gegenwértige Moment nicht dazu geeignet permanente
Befestigungen auszutragen, Feldbefestigungen derselben [der Stadt Krakau, Anm. F.R.]
an der Weichsel iiberhaupt kénnten nur durch militdrische Operationen bedingt werden«.
Dass diese zustande kommen wiirden, bezweifelte der Generalgeniedirektor, da sie mit einer
Besetzung der Stadt einhergehen miissten, was wiederum zu einer Bindung signifikanter
Truppenverbénde fithren wiirde. Fiir den Bau selber wiirden diese ebenfalls bendtigt wer-
den. Diese Kontingente standen aber zur Zeit nicht zur Verfiigung. GGD an KM, 26. 4.1849,
in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 485 (1849), 7/23.

268 Vgl. KM an GGD, 21.6.1849, in: ebd.

269 Vgl. FLD Krakau an GGD, 21.6.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850),
38/s.

270 Dies fand unter mafigeblicher Beteiligung Julius Wurmbs statt, der aus Olmiitz fiir die Aus-
arbeitung dieser Pline nach Krakau gereist war. Vgl. Wurmb an GGD, 12.7.1849, in: ebd.

271 Dies berichtete Rudolph, der zu dieser Zeit als Befestigungsbaudirektor in Krakau fungier-
te. Vgl. BBD Krakau an GGD, 5.7.1849, in: ebd.

272 Vgl.[KM]an GGD, 4.10.1849, in: ebd.

273 BBD an GGD, 10.10.1849, in: ebd.

274 Franz Josephs I. an KM, 12. 4.1850, in: KA, ZSt, KM, Pris., Akten, 1850, 2456.
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rungen verwiesen zum einen auf die bereits bestehenden Voriiberlegungen, Pline
und baulichen Strukturen, die durch die relevanten Direktionen zu diesem Zeit-
punkt ausgearbeitet und geschaffen worden waren. Zum anderen deuten sie auch
an, dass es sich bei diesen Plinen keineswegs schon um bis ins letzte Detail aus-
gearbeitete Entwiirfe handelte. Dies resultierte zum einen aus dem Mangel an ge-
nauen Plinen und Bodenaufnahmen und liefd zum anderen das erforderliche Maf3
an Flexibilitdt, das nétig war, sollten diese Entschliisse nicht durch Erfordernisse
vor Ort in Kiirze wieder revidiert werden miissen.

Die Ausarbeitung der Pline in der ZBK erfolgte keineswegs als ein »top
down « Prozess. Erste Pline und Ideen waren sowohl in Lemberg als auch in Kra-
kau bereits zu einem Zeitpunket angefertigt worden, als die Entscheidungen in der
ZBK noch nicht gefallen waren.””” Dies reduziert nicht die Bedeutung der Ent-
schliisse vom 12. April 1850 als bindende Befehle an die militirischen Baubehor-
den. Aber es relativiert die Expertise der ZBK, da sie faktisch keine neuen Ideen
entwickelte, sondern nur bestehende biindelte und zu einer Gesamtstrategie zu-
sammenbrachte. Der Blick auf die Ausarbeitung der Entwiirfe in Lemberg bis zur
Behandlung dieses Themas in der ZBK verdeutlicht dies.

Der Befestigungsbaudirektor Rudolph kam im Herbst 1849 in Lemberg an,
kurz nachdem ein Entwurfin Anlehnungan frithere Ausarbeitungen an die GGD
geschickt worden war.”’® Knapp einen Monat spiter erhielt die Lemberger FLD
ein Schreiben, in dem die Pline rundheraus zuriickgewiesen wurden. Zudem
hob die GGD darin die Funktion der zu errichtenden Zitadelle noch einmal pri-
gnant hervor. Sie sollte Staatsgiiter, Waffen, Vorrite und »die Hauptstadt Gali-
ziens gegen den offenen Ausbruch eines Aufruhrs schiitzen « und als Zufluchtsort
der Garnison dienen. Gleichzeitig hielt sie die FLD an, den Bau nicht als zusam-
menhingende Anlage, sondern in Form separierter Gebiude zu konzipieren und
so zu platzieren, dass moglichst wenige bestehende Privatgebaude beeintrichtigt
wiirden. Die militirische Ausrichtung der Zitadelle sollte zudem einzig auf die
Stadt hin erfolgen.””’

Rudolph fasste kurz darauf zusammen, dass sich nach den ersten beiden als un-
zulinglich erwiesenen — und nicht zuletzt: zu teuren — Entwiirfen die Einsicht
durchgesetzt hatte, dass eine in sich geschlossene Gesamtanlage auf dem dortigen
Terrain einfach nicht kostengiinstig zu erbauen war. Damit musste zwangsliufig
eine Wende hin zu einem Komplex aus lose miteinander verbundenen Werken

275 Rudolphs Schreiben an die GGD, in dem er die weitere Befestigung des linken Weichsel-
ufers miindlich zu erértern suchte, stammt vom 10.10.1849. Die erste Sitzung der ZBK fand
am 9.11.1849 statt.

276 Vgl. Schwarzleitner an GGD, 29.11.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 484 (1849), 7-12.

277 GGD an FDD in Lemberg, 22.12.1849, in: ebd.
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vollzogen werden. Mit Hilfe freistchender Mauern,””® die diese Werke und Ge-
biude verbinden wiirden, kdnnte aber dennoch ein geschlossener Zitadellenraum
erreicht werden,*” lief die GGD die FDD und die FLD wissen. Bis zur Behand-
lung der galizischen Stidte in den Beratungen der ZBK am 14. Januar erging keine
weitere Riickmeldung an die GGD. Der Generalgeniedirektor Caboga ging damit
zwar ohne ein fundiertes Konzept in die Beratungen, hatte aber auf Basis der bis-
herigen Planungen Grundiiberlegungen im Gepick, die er in die ZBK einbringen
konnte. Dass diese unter der Agide von Hess iiberhaupt zu Gehér kamen, lassen
die Protokolle nicht erkennen. Aber sie schlugen ohnehin eine andere Richtung
ein als die Hess'schen Darstellungen, denn fiir den Generalgeniedirekeor saff der
militdrische Hauptgefahrenherd im Inneren des Staates.

Zwei Wochen nach den Beratungen der ZBK wurde in Lemberg ebenfalls ein
Kommissions-Treffen abgehalten. Dem eigentlichen Protokoll war ein Vortrag
Rudolphs vorangestellt, worin er die bisherige Planungsgeschichte der Zitadelle
zusammenfasste. Darin nahm er auch explizit Bezug auf die zuvor »gescheiter-
ten « Entwiirfe, die er in erster Linie auf ein Missverstindnis zwischen GGD und
FDD bzw. FLD zuriickfihrte. Letztere seien bei der Ausarbeitung der ersten bei-
den Entwiirfe nimlich davon ausgegangen, dass die Zitadelle auch zur Verteidi-
gung gegen einen dufleren Feind herangezogen werden sollte. Nachdem aber mit
dem Schreiben der GGD vom 22. Dezember 1849 cindeutig klargestellt wurde,
dass die Hauptfunktion der Zitadelle gegen die Stadt gerichtet sein sollte, konnte
nun auch die Anfertigung einer Ausarbeitung erfolgen, die den Wiinschen der
GGD entsprechen wiirde.” Fiir die Lemberger FLD galt also das Wort des Ge-
neralgeniedirekrors als das entscheidende.

Die Aufgabe des Generalgeniedirektors war es in dieser Konstellation in erster
Linie, die Beschliisse der ZBK als Arbeitsauftrige an die untergeordneten Direk-
tionen weiterzugeben. Dabei oblag es ihm, die Informationen so aufzubereiten
und zu verteilen, dass die Lokaldirektionen in Lemberg und Krakau sie entspre-
chend ver- und bearbeiten konnten. Aus Sicht der ZBK nahm die GGD damit
eine intermediire Stellung ein, die wiederum auch in umgekehrter Richtung die
Informationen aus den untergeordneten Direktionen biindeln und fiir eine Be-
arbeitung innerhalb der ZBK auswerten sollte. Aus der Perspektive der Lokal-

278 Aus militdrarchitektonischer Sicht ist dies eines der stiarksten Indizien, dass tatsiachlich der
gesamte Komplex nicht mit Blick auf den Angriff einer »auswértigen Macht« geplant wurde.
Firr eine feindliche Armee hitte eine einfache Mauer kein bedeutendes Hindernis dargestellt.
Rudolph verweist zudem darauf, dass auch moglichst viele, bereits bestehende Gebaude in
diese Mauer hitten eingefasst werden sollen. Auch dies wire fiir eine feindliche Armee ein
einfaches Ziel, um gréfitmoglichen Schaden innerhalb der Zitadelle anzurichten, und somit
eigentlich zu vermeiden.

279 Vgl. Commissions-Protokoll, 28.1.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/42.

280 Vgl. ebd.
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direktionen hingegen nahm die GGD die Stellung der tibergeordneten, weisungs-
befugten Behorde ein. Aufgrund der Restriktion in der Kommunikation, wonach
die Lokaldirektionen keine direkte Korrespondenz mit der ZBK fithrten, bestand
auch keine Méglichkeit, die Befehle und Informationen, die von der GGD an sie
»herabgelangten«, in Zweifel zu ziehen oder zu verifizieren. Da es andererseits
aber auch nicht auf die Lokaldirektoren, sondern auf die Befehle an sie zuriickfiel,
wenn sie aus Sicht einer anderen Institution falsch handelten, bestanden wenig
Anreize, die Befehle zu hinterfragen. Im Gegenteil, solange die untergeordneten
Behorden rigide die an sie gerichteten Befehle befolgten, liefen sie keinerlei Ge-
fahr, unrechtmifig zu handeln oder gemafiregelt zu werden.*!

In Lemberg gingen die Ausarbeitungen zum Bau der Zitadelle unbeirrt von den
gleichzeitig in Wien ablaufenden Beratungen zu einer monarchieweiten Befesti-
gungsstrategie voran. So fand sich dort Ende Januar eine Kommission zusammen,
die minutios das ortliche Territorium untersuchte, um den besten Standort fiir
die anvisierte Zitadelle zu finden.”** Eine gute Woche spiter — das Protokoll die-
ses Kommissionstreffens war noch nicht bei der GGD eingegangen — schickee die
BBD in Lemberg der GGD einige Erlduterungen zu, in denen vorzunechmende
Anderungen an dem Entwurf dargelegt und Szenarien fiir Angriffe auf die Zita-
delle umrissen wurden.*® Die GGD wies diese Initiative zuriick und forderte die
dortige GD auf, zunichst fiir eine adiquate Aufnahme des Terrains zu sorgen, be-
vor die Pline zum Bau der Zitadelle weiter verfolgt wiirden.** Am 14. April 1850
tibermittelte die GGD die Information iiber die kaiserliche Sanktionierung des
Zitadellenbaus in Lemberg und forderte die GD auf, alles Notige in die Wege zu
leiten, um diesen so bald wie méglich zu beginnen.*

Nun setzten eine rege Titigkeit und ein intensiver Austausch auf Arbeitsebene
zwischen der GD Lembergund der GGD ein. Dieser offenbart, dass die Vorgaben
der ZBK kaum mehr als grobe Richtlinien darstellten, die sowohl die generelle
Funktion des zu erbauenden Objektes als auch dessen finanzielle Ausstattung all-
gemein betrafen. Dies korrespondierte mit dem Niveau der Planungstitigkeit bei
der GD, denn obwohl bereits seit mehreren Monaten an den Entwiirfen gearbei-
tet worden war, lagen noch keine Details vor. Weil dies aber wiederum fiir die Kos-
tenaufstellung absolut erforderlich war,*** stellte sich nun so etwas wie ein Schwe-

281 Vgl. Reglement, S. 20, § 4.

282 Vgl. Commissions-Protokoll, 28.1.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/42.

283 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 7.2.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/1.

284 Vgl. GGD an GD Lemberg, 3.3.1850, in: ebd.

285 Erwiahnt in: BBD Lemberg an GGD, 22./23. 4.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505
(1850), 7-6/2.

286 Eine Kostenaufstellung fiir den gesamten Lemberger Zitadellenbau erfolgte erst Ende Sep-
tember des Jahres. Aber auch hier riet der Geniedirektor aufgrund der noch unklaren Ab-

l6sesummen fiir die zu akquirierenden Grundstiicke, eher etwas mehr einzuplanen, und
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bezustand zwischen den verschiedenen Planungsaspekten ein. Es galt gleichzeitig,
die nétigen Gelder zu beantragen, vorbereitende Arbeiten einzuleiten, Grund-
stiicksenteignungen durchzufiihren, Material zu beschaffen, Arbeitskrifte und
Firmen anzuwerben und Ahnliches, ohne aber irgendwelche Details iiber auch
nur eines der zu errichtenden Bauwerke bereits zu kennen. Diese schiere Anzahl
von Aufgaben iberwiltigte die GD mit ihren begrenzten personellen Ressour-

87 was noch einmal fiir eine Verlangsamung der schrittweisen Prizisierung auf

2,
cen,
allen Ebenen der Planung sorgte. Dieses schleppende Arbeiten erhdhte dabei auch
die Abhingigkeit der verschiedenen Planungsakteure voneinander und bremste
somit noch einmal den gesamten Planungsprozess. Grundlage dieser nun langsam
voranschreitenden Planung war die Einigung auf einen relativ einfachen Bau, der
aus einer Kaserne mit zwei angrenzenden sowie fiinf weiteren Tiirmen bestand.

Die GD in Lemberg versuchte, ihre personellen Engpisse durch die Anforde-
rung weiterer Vorlagen auszugleichen.**® So ersuchte sie die GGD etwa um Zusen-
dung von Vorlagen zur Konstruktion der fiir Lemberg vorgesehenen Tiirme und
der Reduit-Kaserne, wie sie bereits in anderen Teilen der Monarchie gebaut wur-
den.*® Es war wohl keine Ironie, als sich der Geniedirektor Rudolph bei der GGD
am 3. Juni 1850 dafiir dankbar zeigte, dass diese »die wichtigsten Anhaltspunkte
fiir das Citadellen Projekt schon vollstindig ausgearbeitet herabgelangen lief. «**°
Von Vollstindigkeit kann zu diesem Zeitpunke allerdings mitnichten die Rede sein.
Im Juli des Jahres erfolgte erst die Zusendung von Plinen fiir die einzelnen Bauten
der Zitadelle.””" Daran schloss sich eine ausgiebige Korrespondenz iiber die Detail-
entwiirfe besonders in Bezug auf die Tiirme der Zitadelle an, die sich tiber Wochen
hinzog.*”* Dabei wurden immer wieder neue Aspekte aufgeworfen, die wiederum

verblieb also im Rahmen von Schitzungen. Vgl. BBD Lemberg an GGD, 28.9.1850, in: KA,
MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/28. Noch im Februar des Folgejahres war die Dis-
kussion um das Gesamtbudget nicht abgeschlossen. Vgl. BBD Lemberg an GGD, 6.2.1851,
in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/4.

287 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 28.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/5.

288 Hierbei ist nicht nur die geringe Personalausstattung der Direktion zu beriicksichtigen, son-
dern auch das umfassende Aufgabenprofil der Direktion. Die Ausarbeitung der Befestigungs-
plane bildeten neben den Instandhaltungsmafinahmen der zahlreichen militérischen Ge-
baude in Lemberg nur einen Teil dieser Aufgaben. Vgl. Ausweis saimtlicher von der Lemberger
Genie Direction im Laufe des Monats Mai 1850 besorgten Dienstgeschifte, in: KA, MBeh,
GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/6.

289 Vgl.BBD Lembergan GGD, 28. 4.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/4.
Diesem kam die GGD nach. Vgl. GGD an BBD Lemberg, 26.5.1850, in: KA, MBeh, GGD,
HR, Akten, 505 (1850), 7-6/3.

290 GD Lemberg an GGD, 3.6.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/6.

291 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 7.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/42.

292 So schickte der Geniedirektor Rudolph Ende September die im August von der GGD ge-
forderten iiberarbeiteten Pléne fiir die Tiirme III, IV und V an die GGD. Vgl. GGD an BBD
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geklirt werden mussten. Einer betraf die grundsatzliche Frage nach der Art des zu
verwendenden Mauerwerkes fiir die duleren Mauern der Tiirme.””* Als besonders
illustrativer Teilaspekt dieser Diskussion muss ein Vorstoff der GI Lemberg vom
7. Februar 1851 gelten. Inspektor Eberle schlug vor, im Inneren der Tiirme nicht wie
bisher angedacht Bruchstein, sondern Backstein zu verwenden. Dem entgegnete
die GGD, dass Bruchstein beizubehalten sei.””* Nachdem allerdings die BBD der
GGD fundiert belegen konnte, dass es nicht kostspieliger war, dort Backstein zu
verwenden,”” ordnete die GGD nicht nur die Verwendung des Backsteins im In-
neren, sondern ebenso fiir die dufleren Winde an.”*®

Dieses Beispiel ist in mehrfacher Hinsicht typisch fiir den Lemberger Zitadellen-
bau. Es zeigt, dass kaum Entscheidungen durch die GD bzw. die BBD in Lemberg
getroffen werden konnten. Gleichzeitig war dort aber das Wissen vorhanden, auf
dem die zu fassenden Entscheidungen beruhten. Aufgrund dieser riumlichen und
institutionellen Trennung entwickelte sich eine langwierige Korrespondenz, die be-
trichtliche Ressourcen band und letztlich die Entscheidungsfindungsprozesse in die
Linge zog. Auflerdem fillt am Lemberger Fall auf, dass seit Beginn der intensivier-
ten Arbeiten an dem Projeke seit Mitte April 1850 die ZBK keine Rolle mehr spielte.
Im Allgemeinen wurden andere Akteure, wie etwa das Kriegsministerium oder das
Armeeoberkommando, nur dann einbezogen, wenn dies aufgrund von Kompetenz-
verteilungen notwendig war. Die wesentlichen Planungsprozesse liefen nun fast aus-
schliefSlich zwischen der GD Lemberg und der GGD in Wien ab. Obwohl letztere
di¢jenige war, die tiber Entscheidungskompetenz verfugte, legt das difhzile Wech-
selspiel zwischen beiden Institutionen nahe, dass letztlich sanktionierte Vorgaben
der GGD im Wesentlichen die von der GD Lemberg gesammelten und weiterge-
leiteten Informationen widerspiegeln und damit nur etwas legitimierten, was vor
Ort auf Basis derselben Informationen zu denselben Entscheidungen gefiihrt hitte.

Die Lemberger Prozesse fanden in mancher Hinsicht ihr Spiegelbild in Kra-
kau. So waren auch der dortigen BBD Personalmangel,””” die gleichzeitige Be-

Lemberg, 17.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-6 /17; BBD Lemberg an
GGD, 29.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/32.

293 Dies wurde schliefSlich auf experimentellem Wege entschieden, wovon die BBD der GGD
Mitte Dezember Bericht erstattete. Vgl. BBD Lemberg an GGD, 14.12.1850, in: KA, MBeh,
GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/40. Nach der Antwort der GGD Ende des Monats erfolg-
te die detaillierte Planung dann am 19.1.1851. Vgl. GGD an BBD Lemberg, 29.12.1850, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/40; BBD Lemberg an GGD, 19.1.1851, in: KA,
MBeh, GGD, HR, Akten, 558 (1851), 7-4/3.

294 Vgl. GI Lemberg an GGD, 7.2.1851, und GGD an GI Lemberg/GD Wien, 21.2.1851, in: KA,
MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/5.

295 Vgl BBD Lemberg an GGD, 6.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.

296 Vgl. GGD in GI Lemberg, 13.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/8.

297 Vgl.z.B. Wurmb an GGD, 13.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/4.
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Abb. 4: Entwurf eines doppelten Briickenkopfes mit befestigtem Lager. Der Briicken-
kopf geht vom »Castell« aus und umgrenzt die Krakauer Stadtteile Stradom und Ka-
zimir sowie das auf dem anderen Weichselufer gelegene Podgorze. Im weiteren Kreis
um Krakau befinden sich die verschiedenen Werke des befestigten Lagers. Im Westen
sticht das Fort Kosciuszko als groBtes hervor.

wiltigung von Planungs- und Umsetzungsaufgaben und das Hinterherhinken der
allgemeinen Planung sehr gut bekannt. Aufgrund der GrofSe des Gesamtobjekees

potenzierten sich diese Probleme aber und erzeugten somit zugleich einen héhe-
ren Druck auf die BBD, erstens, den Bau iiberhaupt zu beginnen, und zweitens,
die dafiir benétigten Ressourcen, die im Vergleich zu Lemberg um ein Vielfaches

hoher waren, effizient einzusetzen. Der Bedeutung des Befestigungsprojektes war
es geschuldet, dass dieses einer stirkeren Reglementierung und damit einer enge-
ren Bindung an zentral formulierte Vorgaben unterlag.
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Am 14. April informierte der Generalgeniedirektor Caboga die BBD Krakau
tiber die kaiserlich sanktionierten Beschliisse zur Anlage eines doppelten Briicken-
kopfes mit Noyau. Bereits am 27. Mai 1850 lieferte der Befestigungsbaudirekeor
Wurmb eine umfangreiche Beschreibung des Gesamtprojektes mit detaillierten
Ausarbeitungen der einzelnen Werke.?”® Darin griff er iiber die Funktion des dop-
pelten Briickenkopfes mit Noyau hinaus und entwarf einen Plan zur Schaffung
eines groflangelegten befestigten Lagers. Dieses sollte laut Wurmb 100.000 Mili-
tirangehorigen als Operationsbasis dienen. Als Kosten veranschlagte er mehr als
zehn Millionen Gulden,”” eine ungeheure Summe in Anbetracht der finanziellen
Schwierigkeiten, in denen sich die Monarchie zu dieser Zeit befand. Wohl auch
auf dieser Basis fand eine Diskussion tiber die weitere Befestigung Krakaus inner-
halb der ZBK statt. Schon am 9. Juni konnte Caboga der BBD die Ergebnisse mit-
teilen, die eine zwar nicht grundsitzliche, aber doch durchgingige Revision von
Wurmbs Vorschligen erforderlich machten.’® Diese reichte er bereits im folgen-
den Monat ein und erhielt zwei Wochen spiter noch einmal Riickmeldung von
der GGD.*" Die allgemeine Diskussion war damit im Wesentlichen beendet und
die Grundlage fiir die weiteren Arbeiten geschaffen. Die sich nun anschlieende
Ausarbeitung der Detailentwiirfe zu den einzelnen Bauwerken wurde hier ebenso
wie in Lemberg nun auf einer Arbeitsebene zwischen GGD und BBD abgewickelt.

Diese Detailanalyse hat gezeigt, dass die strengen hierarchischen Strukturen
aufgrund der ungleichmifigen Verteilung von Wissen und Aufgaben untergra-
ben wurden.*® Dies betraf freilich nicht die Befehlsketten, hatte aber Einfluss auf
die Frage, wo Entscheidungen vorbereitet wurden. Dass diese Machtverschiebung
auf informeller Ebene keine die hierarchischen Strukturen unterminierende Wir-
kung entfaltete, ist auf die stabile Vertrauensbasis zwischen den verschiedenen Ak-
teuren innerhalb der Militirbauverwaltung zuriickzufithren.*” Dies griindete sich
nicht zuletzt auf den gemeinsamen Denkstil.

In den geschilderten Vorgingen tritt die GI in Lemberg erstaunlich selten pro-
minent in Erscheinung. Es entsteht zuweilen sogar der Eindruck, dass der Inspek-
tor Eberle indifferent gegeniiber den Planungen blieb. Zwar lief jeglicher Schrift-
verkehr, der von einer der Direktionen in Lemberg oder in Krakau an die GGD
gerichtet war, ausschliellich tiber seinen Schreibtisch, die biirokratischen Vermerke,
die diesen Umweg dokumentieren, verblieben aber in den allermeisten Fillen in der

298 Vgl. BBD Krakau an GGD, 27.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1850), 7-2/6.

299 Vgl. Ubersicht, ohne Datum, in: ebd.

300 Vgl. GGD an BBD Krakau, 9.6.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/53.

301 Vgl. BBD Krakau an GGD, 13.7.1850, und GGD an BBD Krakau, 27.7.1850, in: KA, MBeh,
GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/54-.

302 Dass durch horizontale Kommunikation hierarchische Strukturen nicht zwangslaufig an
Legitimitit verloren, zeigt Collin, Organisation.

303 Vgl.ebd,, S.353.
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Form einer einfachen Gegenzeichnung.”** Damit war die formal festgeschriebene
Kontrollfunktion iiber alle im Inspektionsbereich befindlichen Festungen und Be-
festigungsbauten, mit der dieses Amt laut Reglement betraut war,*” erfiillt. Diese
Kontrolle bezog sich jedoch in erster Linie auf die Uberwachung des Prozederes.
Die GI protokollierte entsprechend den Austausch zwischen den Lokaldirektionen
und der GGD mit kurzer Angabe des ausgetauschten Inhalts. Gegebenenfalls sollte
sie den Schreiben Kommentare und Erliuterungen hinzufiigen.**

Laut Reglement unterschieden sich die institutionellen Anbindungen der bei-
den Direktionen zur Inspektion grundsitzlich nicht. Praktische und logistische
Aspekte setzten dem jedoch Grenzen. So ist allein aufgrund des Faktums, dass die
GI in Lemberg angesiedelt war, anzunehmen, dass der Inspektor sehr viel besser
tiber die Vorginge in der galizischen Hauptstadt informiert war als tiber jene in
Krakau. Diese Aussage basiert allerdings auf der Suggestionskraft raumlich-geo-
grafischer Nihe.*” Obwohl die jeweils andere Einrichtung ohne Probleme inner-
halb weniger Minuten fuflliufig erreichbar war, ergab sich daraus dennoch ein
Alltagsgeschift, in dem ein Austausch erst nach Veranlassung stattfand. Dass die
Wege in der Tat kurz waren, zeigt auch der schnelle Transport von Schriftstiicken,
so dass Schreiben der GD an die GGD bereits nach einem Tag von Eberle gegen-
gezeichnet waren.*®

Wie schnell sich riumliche Nihe auch in institutionelle Uberschneidung ver-
wandeln konnte, wird an Situationen deutlich, in denen der Inspektor nicht zu-
gegen war. Das Reglement besagt nicht, wer in solch einem Fall der Abwesen-
heit als Stellvertreter fungierte.so9 Dies deutet darauf hin, dass es dem Inspektor
selbst tiberlassen blieb, wem er die Aufgabe seiner Stellvertretung anvertraute. Es

304 Z.B. hat Eberle ein Schreiben der BBD Lemberg an die GGD vom 6. Mirz 1851 standard-
maflig mit »Empf[angen] u[nd] abges[andt]: am 7ten Mirz 1851« gegengezeichnet. Vgl.
BBD Lemberg an GGD, 6.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/8.

305 Vgl. hierzu das vorangegangene Kapitel zu Akteuren und Strukturen.

306 Vgl. Reglement, S.17£, §16f.

307 DieKanzlei der BBD befand sich in der Breiten Gasse (vgl. Lizitazions-Ankiindigung, in: Ga-
zeta Lwowska, 28.6.1850, S. 916 f.), das Biiro des Genieinspektors hingegen vermutlich in dem
Gebaude der Kommandantur der IV. Armee am »Bernardiner Platz«. Vgl. Plan von Lem-
berg, 1865, in: KA, KPS, GPA, Inland, C VI, Lemberg, a 5. Dass sich das Biiro des Inspektors
in der Kommandantur befand, erschlief3t sich bei Eberle aus seiner weiteren Funktion als
Feldgeniedirektor der IV. Armee. Erkennbar wird seine Zugehoérigkeit zur Kommandantur
in: Provinzialhandbuch Galizien, 1851, S. 497. Im Pronvinzialhandbuch fiir 1850, in der die
GI noch als FDD gefiihrt wird, steht sie eher im institutionellen Zusammenhang mit den
Lokaldirektionen. Vgl. Provinzial-Handbuch Galizien, 1850, S. 465 f.

308 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 6.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/8.

309 Fiir den Generalgeniedirektor ist dies in Reglement, S. 13, § 19 klar geregelt. Das genaue Pro-
zedere ist fiir die anderen Direktorenstellen offengelassen worden. Es wurde lediglich fest-
gehalten, dass sich der provisorische Stellvertreter, der zwingend ein Ingenieuroffizier sein

155



Politikformulierung

lag allerdings nahe, den nichstrangigen Ingenieurofhizier mit dieser Aufgabe zu
betrauen, was im Lemberger Fall mit Rudolph auch der Fall war. So agierte die-
ser im September 1850 nicht nur in seiner Funktion als Befestigungsbaudirekror,
sondern auch als Genieinspektor. Obwohl die verschiedenen Funktionen in einer
Person vereinigt waren, blieben sie allerdings raumlich getrennt. So unterschrieb
Rudolph zum Beispiel am 28. September ein Dokument an die GGD in seiner
Funktion als Direktor. Seine Unterschrift als Inspektor folgte allerdings erst einen
Tag spiter. Als letzterer versah er das Schreiben auch mit einer weiteren Akten-
nummer, die wahrscheinlich den laufenden Geschiftsnummern der Inspektion
entsprach.’'® Dies konnte er demnach nur im Biiro des Inspektors erledigen. Der
Brief hatte also innerhalb des dazwischenliegenden Tages den Weg vom Schreib-
tisch des Direktors zum Biiro des Inspektors zuriickgelegt, nur um dort von der-
selben Person noch einmal unterschrieben zu werden.

Die Abwesenheit des Inspektors bzw. die Vakanz des Inspektorenpostens hat-
ten auf die Krakauer Direktion eine andere Wirkung. In den Tagen, als Rudolph
jegliche Korrespondenz mit der GGD zweimal unterschreiben musste, findet sich
auf den Schriftstiicken aus Krakau an die GGD keine Gegenzeichnung des (stell-
vertretenden) Inspektors.’" Seitdem Wurmb in Krakau die Geschifte der BBD
von Rudolph, der seinerseits nach Lemberg wechselte, ibernommen hatte, war
dies nicht geschehen. Als Hauptgrund fiir diese Abweichung von dem reguliren
Prozedere kann der Rangunterschied zugunsten Wurmbs angefiihrt werden. Die-
ser trat seinen Dienst bereits als Oberstlicutenant an, wohingegen Rudolph Ma-
jor war. Auch wenn sich die Aufgabe des (stellvertretenden) Inspektors in erster
Linie auf die Dokumentation des Schriftverkehrs bezog, so wire es doch ginzlich
unmoglich gewesen, dass ein im Rang niedrigerer Inspektor ein Schreiben eines
im Rang hoheren Direktors gegenzeichnete.

Erst als der General-Major Eberle als Inspektor in Lemberg eingesetzt wurde
und damit auch die formal notwendigen Rangunterschiede wiederhergestellt wa-
ren, konnten die im Reglement vorgeschriebenen Kommunikationswege wieder
eingehalten werden. Dies lisst sich fiir Lemberg bereits Anfang Januar 1851*'* und
kurz darauf auch fiir Krakau feststellen.’** Fiir Krakau bedeutete dies im Vergleich
zur Landeshauptstadt allerdings eine bedeutende zeitliche Verzégerung in der Zu-
stellung der Korrespondenz mit der GGD, da nun die Briefe nicht mehr direke

musste, streng an die im Reglement kodifizierten Bestimmungen zu halten hatte. Vgl. ebd.,
S.33,§6.
310 Vgl.BBD Lemberg an GGD, 28.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/28.
311 Vgl. z.B. BBD Krakau an GGD, 15.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850),
7-9/47.
312 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 9.1.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/1.
313 Vgl. die von der BBD Krakau erarbeiteten Entwiirfe vom 26. Januar 1851, in: KA, MBeh, GGD,
HR, Akten, 568 (1851), 7-2/6.
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mit der Eisenbahn von und nach Wien transportiert werden konnten, sondern
zunichst tiber das noch nicht an das Eisenbahnnetz angeschlossene Lemberg ge-
hen mussten.”** Brauchte ein Brief von seiner Anfertigung durch Wurmb in Kra-
kau bis zu seiner Bearbeitung in Wien im August 1850 etwa sechs Tage,’"’ so wa-
ren dies eineinhalb Jahre spiter 20 Tage.”® In etwa zur gleichen Zeit benétigte ein
Brief der BBD Lemberg bis zur Erledigung durch die GGD etwa sieben Tage.*”
Durch diese dem administrativen Prozedere geschuldete zusitzliche Verlangsa-
mung der Korrespondenz wurden Bearbeitungszeiten zusitzlich linger. Zudem
summierten sie sich, da nicht nur die von den Direktionen ausgehende Korres-
pondenz iiber die GI lief, sondern auch die eingehende. Werden die angegebenen
Zeiten der Einfachheit halber verdoppelt, so ergibt sich eine Dauer fur die Riick-
meldung der GGD an die BBD Lemberg von etwa zwei Wochen. Die Krakauer
BBD hingegen musste selbst unter giinstigen Bedingungen wohl mit dem Dop-
pelten rechnen. Welchen Einfluss diese lingere Ubermittlungsdauer auf Entschei-
dungsfindungen hatte, lasst sich nicht eindeutig sagen. Klar ist allerdings, dass
damit kein Gewinn von »Autonomie« einherging. Eher scheinen Themen ge-
biindelter tibermittelt worden zu sein. Dieser Eindruck ist jedoch ein subjektiver,
der auch durch die grofiere Zahl an Themen, die es in Krakau zu behandeln galt,
hervorgerufen sein konnte.

Das Bild, das bis hierhin gezeichnet wurde, degradiert die GI zu einer einfachen
Kontrollinstanz innerhalb des biirokratischen Ablaufs. Mit der Einsetzung Eber-
les als Inspektor wurde jedoch diese Position mit einer Personlichkeit besetzt, die
nicht nur formalen Kriterien geniigte, sondern tatsichlich einen reichen Erfah-
rungsschatz einbringen konnte. Dazu war die Méglichkeit — die im Reglement
eigentlich eine festgeschriebene Verpflichtung darstellte — zu Anmerkungen ins-
besondere bei Bauplanungen vorgesechen. Hiervon machte Eberle zwar nicht be-
sonders haufig, aber doch hin und wieder Gebrauch. Seine Kommentare galten
dabei in erster Linie technischen Details der Planungen, die er in eindeutigen Be-

314 Dass die Briefe tatsichlich mit der Eisenbahn transportiert wurden, ist aus den Quellen nicht
ersichtlich. Die Méglichkeit gab es theoretisch aber seit der Fertigstellung der Eisenbahn-
verbindung zwischen Wien und Krakau im Jahre 1846. Auch wenn die Post eventuell nicht
mit der Eisenbahn nach Wien beférdert wurde, so steht aufler Frage, dass die Wegstrecke
von Krakau nach Wien wesentlich kiirzer war als jene von Lemberg nach Wien.

315 Vgl. BBD Krakau an GGD, 14.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/27.

316 Allein bis zur Unterschrift durch den Inspektor in Lemberg dauerte es in diesem Fall fiinf
Tage. Vgl. BBD Krakau an GGD, 8. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852),
7-2/40. Allerdings varrierten die Zeiten betrichtlich. So konnte die Ubermittlung auch be-
deutend schneller gehen und mit sieben Tagen fast die Dauer von 1850 erreichen. Vgl. BBD
Krakau an GGD, 20.8.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/31. Die Regel
war das allerdings nicht.

317 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 3.3.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/20.
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zug zu seinen Erfahrungen setzte.”* Dass es sich in der Tat nur um wenige Kom-
mentare handelte, war sicher auch Eberles allgemeiner Einstellung gegeniiber Vor-
gaben von héheren Instanzen geschuldet. Wahrend seiner Zeit in Rastatt schrieb
er an seinen Bruder:

» Sobald wir die Instruction erhalten werden, wie das Project gemacht werden
soll, werden wir mit dem indessen fertigen Entwurf auftretten, als wenn er nach

. . . 1
dieser Instruction verfasst ware.«>*’

Eberle lief§ sich also nicht gerne reinreden. Dabei hielt er sich zwar stets an for-
male Ablaufe und Erfordernisse, die er umso gewissenhafter erfiillte; er erkannte
aber auch Spielriume, die er zu seinen Gunsten zu nutzen wusste. Ob er aber die
von ihm stets geschitzten Freiheiten als Festungsbaumeister auch den ihm unter-
gebenen Geniedirektoren zukommen lief}, kann wiederum nicht beantwortet
werden, da hnliche personliche Dokumente von Wurmb und Rudolph nicht
iiberliefert sind.

Wird die Rolle der GI fiir den Lemberger Zitadellenbau mit der fiir den Kra-
kauer Festungsbau verglichen, so fillt auf, dass Details dort noch weniger der Aus-
handlung unterlagen. Eberle nahm im Februar 1851 ausfiihrlich Stellung zu den
ausgearbeiteten Entwiirfen fiir die Festungswerke an der Warschauer Strafle, in
Grzegdrski und fiir die Tiirme Benedikt und Krzemionki.*** Auf den 16 Seiten
beriihrte er eine Vielzahl von Punkten und Themen, die im Muster aber denje-
nigen aus Lemberg folgten. Er bezog ferner Stellung zu von Wurmb eingefiihr-
ten Neuerungen, die sich jedoch alle auf militirtechnische Aspekte bezogen, und
teilte Bedenken, wenn er der Meinung war, dass praktische Belange der Besatzung
nicht geniigend beriicksichtigt wurden.**! Es bestitigt sich damit der in Lemberg
erkannte Primat technischer und budgetirer Uberlegungen. Auf inhaltliche Fra-
gen nahm die GI insgesamt nur wenig Einfluss. Thre Anmerkungen verblieben in
der Regel im Stadium von Bedenken oder Anregungen.

Die GI konnte aber durch ihre intermediire Stellung gelegentlich als Vermittle-
rin oder als Puffer auftreten. Als im Mirz 1851 die BBD Lemberg ein Schreiben an

318 Soz.B.inseinem Kommentar zu BBD Lembergan GGD, 6.2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 568 (1851), 7-4/5. Eberle fiigte hier Bemerkungen zur Luftzirkulation in den Kase-
matten ein.

319 Vgl. Brief Eberles an seinen Bruder vom 1. Mai 1842, abgedr. in: Kiebacher, Und was bin ich
als Offizier, S. 170-172, hier: S.171.

320 Vgl. GI Lemberg an GGD, 20.2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/6. In
der Akte befinden sich drei »Bemerkungen« Eberles. Das zweite Schriftstiick bezieht sich
auf die geplanten umliegenden kleineren Werke, das dritte auf das Fort Ko$ciuszko.

321 Soschlug er z.B. alternative Positionen fiir die Aborte vor, die sie fiir die Mannschaft besser
erreichbar machen wiirden.
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die GGD richtete, in der siec um baldméglichste Entscheidung zur Organisation
des Zitadellenbaus bat, traf dies auf Unverstindnis bei der GGD. Diese betrachtete
das Thema als bereits hinlinglich behandelt.’** Anstatt aber diesen Unmut gegen-
iiber der BBD zu duflern, wandte sich die GGD an die GI. Das war iiberaus sinn-
voll, weil die GI zunichst einmal als unparteiisch gelten konnte. Zudem verfiigte
sie aufgrund ihrer Akten tiber das nétige Wissen, um das Missverstindnis auszu-
riumen. Etwa zwei Monate spiter erging eine Eingabe aus der anderen Richtung.
Die BBD wandte sich an die GI, weil ihr offenbar eine Fehlkalkulation unterlau-
fen war. Diese basierte auf falschen Annahmen tiber die Ausdehnung des Glacis.
Die GI iibermittelte diesen Fehler der GGD, erginzte das Schreiben aber gleich-
zeitig um Hinweise zu dessen Korrektur.”*® Es folgte eine Korrespondenz, die sich
ausschliefllich zwischen der GGD und der GI abspielte. An deren Ende ging die
GGD schliefSlich nicht auf die Losungsvorschlige der GI ein und bestirkee ihren
Eindruck, dass der BBD eigentlich gar kein Fehler unterlaufen sei.**

Aus diesen Beispielen wird ersichtlich, dass die GI cher die Position einer
» Clearingstelle« einnahm. Dies galt allerdings in erster Linie fiir die BBD Lem-
berg. Fiir den Krakauer Befestigungsbau sind vergleichbare Falle aus dieser Zeit
nicht belegt. Dies relativiert den Befund wieder, zeigt aber noch einmal eindriick-
lich, dass die riumliche Nahe der BBD in Lemberg zu der GI sich auch in stirkere
Zusammenarbeit iibersetzte.

Teilresiimee

Dieses Kapitel behandelte den komplexen Prozess der Formulierung allgemeiner
Vorgaben und deren Ubersetzung in konkrete Mafinahmen. Dem Modell des
Politikzyklus folgend entspricht dies der Phase der Politikformulierung. Einem
verwaltungswissenschaftlichen Ansatz folgend wurde die Aushandlung der kon-
kreten Pline als Vehikel genutzt, um interne Prozesse und Strukturen heraus-
zuarbeiten, die mafigeblich die Ergebnisfindung becinflussten. Hierbei kamen
insbesondere die ungleichen Positionen der einzelnen Akteure zum Vorschein.
Dementsprechend handelte es sich bei dem Ergebnis etwa der Beratungen der
ZBK keineswegs um das Resultat einer unvoreingenommenen Diskussion, son-
dern um die Adaption von bereits lange zuvor entwickelten Gedanken, die im
weiteren Verlauf insbesondere aufgrund finanzieller Zwinge modifiziert wurden.

322 »Die GGD weif} eigentlich gar nicht, wie sie diese Anfrage nehmen soll.« GGD an GI Lem-
berg, 23.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/10.

323 Vgl. GI Lemberg an GGD, 31.5.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/26.

324 Vgl. GI Lemberg an GGD, 23.6.1851, und GGD an GI Lemberg, 3.7.1851, in: ebd.; GGD an
GI Lemberg, 14.6.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/24.
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Die Analyse des militaradministrativen Mittelbaus hat gezeigt, dass der Genie-
stab als Denkkollektiv im Fleck’schen Sinne verstanden werden kann. Anhand
der Ubersetzungsstufen im Planungsprozess wurden hierbei die Ambivalenzen
und Ungenauigkeiten deutlich, die Vorgaben und Befehle nicht selten enthielten.
Diese Diskrepanz zwischen unprizisen Handlungsinstruktionen und gleichzei-
tig konkreten Vorstellungen vom Erdergebnis des Projektes, wie sie von Anfang
an auf hochster Ebene bestanden, eréffnete Handlungsspielrdaume fir Akeeure
auf den unteren Ebenen. Da hier das Wissen in Bezug auf lokale Gegebenheiten
produziert und aufbewahrt wurde, konnte auch erst mit dem »Herablangen«
der Projektideen eine Angleichung an 6rtliche Verhiltnisse erfolgen. Allgemeine
Vorgaben wurden erst dann prazisiert, wenn dies nétig erschien, und Kommuni-
kationskanile den entsprechenden Erfordernissen angepasst, so dass die ZBK bei
den Aushandlungen der konkreten Gestalt der Gebdude bald kaum noch eine
Rolle spielte. Die Basis dieser Kommunikation stellte ein Denkstil dar, der primir
militdrisch-technischen und budgetiren Primissen folgte.

Riumliche Entfernung iibte einen entscheidenden Einfluss auf die Art der
Kommunikation aus. Nihe iibersetzte sich in einen intensiveren Austausch, wo-
hingegen zunchmende Distanz die Kommunikation zwischen den Akteuren er-
schwerte. Insbesondere die Entfernung zu den zentralstaatlichen Entscheidungs-
trigern in Wien fiihrte dazu, dass die Umsetzungsphase bereits anlief, wihrend
die Planungsphase noch nicht beendet war. Da aber viele Probleme erst wihrend
der Bau- oder der Bauvorbereitungsphase in den Vordergrund riickten, wurde
neben einer rein planerischen Ebene, die sich in der Kommunikation zwischen
BBD und GGD abspielte, und einer praktischen Ebene, die die Arbeiten vor Ort
umfasste, bald eine weitere eingezogen, auf der die auftauchenden Probleme in der
Umsetzung verhandelt wurden. Diese sollen in den folgenden Kapiteln niher the-
matisiert werden. Es sollte lediglich gezeigt werden, dass mit der Parallelitit ver-
schiedener Ablaufe diese jeweils fiir sich Ergebnisse produzierten, die wiederum
auf die anderen Ebenen zuriickwirkten. Die Kunst der Planung bestand deshalb
darin, wihrend der schrittweisen Prizisierung der Pline die Handlungsspielraume
tir die untergeordneten Institutionen grof genugzu lassen, um einerseits die Bau-
fortschritte weiterhin vorantreiben zu konnen, gleichzeitig aber eine Adaptierung
der weiteren Planung an gegebenenfalls vor Ort auftretende Probleme vorzuneh-
men. Diese Balance zu finden, erforderte Erfahrung, Organisationstalent und
Kommunikationsfahigkeit in alle Richtungen.
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3 Politikimplementierung:
Bauen als Herrschaftsauslibung

Im Folgenden werden die entworfenen Bauprojekte in ihren stidtischen Kon-
texten betrachtet. Zum einen werden die Orte, an denen die Befestigungsbau-
ten ausgefithrt wurden, in ihren stadtgeografischen Umgebungen betrachtet.
Zum anderen werden die jeweiligen Baustellen im Kontext der jeweiligen stad-
tischen Gesellschaft dargestellt. Hierbei geht es um Interaktionen, die sich auf-
grund der Schaffung der Befestigungsbauten zwischen den Militirbaubeh6rden
und der lokalen Bevolkerung ergaben. Damit ist methodisch das Stadium der
Politikimplementierung bzw. der Objektivierung erreicht, in dem der abstrakte
zentralstaatliche Herrschaftsanspruch vor Or¢ ankommt. Die daraus entstehende
Kontaktzone' zwischen staatlichen und lokal eingebetteten Akteur_innen dient
als gesellschaftlicher Rahmen, in dem eine Vielzahl von Verstindigungs- und Ab-
grenzungsprozessen stattfand.” Dabei wird auch die Relevanz des physisch-geo-
grafischen und des imaginierten Raumes deutlich, weil sich tiber seine Verfiigung
und die Deutungshoheit iiber ihn viele der Konflikte zwischen zivilen und mili-
tirischen Akteur_innen erst entziindeten.

In Kapitel 3.1 geht es um Grund und Boden im weitesten Sinne. Dies bezieht
die stidtische Topografie mit ein und erstrecke sich iiber die Verinderungen der
urbanen Strukturen bis in die 1850er Jahre. Kern dieses Kapitels ist die Ubertra-
gung privater und stidtischer Grundstiicke an den Staat zum Zwecke des Befes-
tigungsbaus. Die daraus resultierenden Aushandlungsprozesse verdeutlichen das
Konfliktpotential, das Eigentumsfragen auch vor dem Hintergrund kollektiver
Identititsverortungen besaflen und wie Akteur_innen damit umgingen. Kapi-
tel 3.2 widmet sich der Ausfithrung der Bauprojekte und den damit verbundenen
logistischen Herausforderungen. Es wird sich zeigen, dass trotz aller bis zu diesem
Punkt durchgehaltenen strikten Trennung ziviler und militirischer Sphiren die
Verwirklichung der geplanten Bauten ohne Riickgriff auf lokale Ressourcen nicht
moglich war. Auch hieraus entstanden Interessenkonflikte, die es zu 16sen galt.

1 Die Uberlegungen zur Kontaktzone lehnen sich an Schmids »contact zone« an. Vgl. hierzu
Schmid, Contact Zone.

2 Schmids Konzept bestitigt Uberlegungen Liidtkes, denen zufolge sowohl Beherrschte als auch
Herrschende innerhalb eines dynamischen »Kriftefeldes« verstanden werden, in dem sie eine
Vielzahl von Beziehungen eingehen. Aus diesem Geflecht konnen dann die Praktiken unter-
sucht werden, die Riickschliisse iiber die Herrschaftsverhiltnisse erlauben. Vgl. Liidtke, Ein-
leitung, S. 12f.
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3.1 Rdume und Orte

Die Existenz von Riumen kann nur durch die Analyse konkreter Orte bestimmt
werden. Das Zusammenspiel von Raum und Ort ist hierbei ein gegenseitiges, weil
der Raum die Materialitit des Ortes benétigt, jener aber in das Bedeutungsge-
flecht des Raumes eingebunden ist. Die Errichtung eines neuen Bauwerkes erfor-
dertes, das bereits bestehende Gewebe der Stadt’ zunichst zu verstehen. Dies gilt
umso mehr, wenn es sich um Bauwerke handelt, die eine symbolische Funktion
wahrnehmen, also in den bereits bestehenden, mit Bedeutungen aufgeladenen
Raum hineinwirken sollen. Dementsprechend werden im Folgenden zunichst
die wesentlichen Prigungen des Lemberger und des Krakauer stadtischen Rau-
mes dargestellt. Dem schliefit sich eine Analyse der Verinderungen dieser Riume
um 1850 an. Innerhalb dieser Riume fanden schlieflich auch die Anderungen der
Besitzverhaltnisse statt, die es dem Staat erst ermdglichten, die geplanten Befes-
tigungsbauten zu verwirklichen. Die Konnotationen und Zuschreibungen be-
stimmter Teilriume beeinflussten hierbei die Reaktionen der lokalen Bevélke-
rung auf die Enteignungsbestrebungen des Staates. Die unterschiedlichen und
zum Teil gegensitzlichen Raumkonzeptionen und die konkreten Orte, um die
sich die Verhandlungen drehten, waren in diesen Auseinandersetzungen untrenn-
bar miteinander verbunden.

Die stadtischen Raume bis 1848

Die Bautitigkeit des Habsburgerstaates in der Mitte des 19. Jahrhunderts erfolgte
mit einem spezifischen Verstindnis vom » 6ffentlichen Raum «.* Markian Proko-
povych hat dies in seiner Analyse Lembergs im 19. Jahrhundert prignant auf den
Punkt gebracht: »Public space was the state.«’ Daraus resultierten umfangrei-
che Zugriffsrechte des Staates und seiner Organe auf privates Eigentum, wenn es
der Erhaltung und Férderung allgemeiner Ordnung — im allumfinglichen Sinne -
diente. Unschwer lassen sich hier Muster des aufklirerischen Denkens ausmachen,
wonach eine geordnete Umwelt auch ordentliche Untertanen hervorrufen wiir-
de.® Diese Sichtweise stand in einer Kontinuititslinie mit dem Missionsnarrativ

3 Es wird hier diese Metapher verwendet, um nicht der Fehlannahme der Lesbarkeit des urba-
nen Raumes Vorschub zu leisten. Siehe hierzu die methodologischen Uberlegungen zu Beginn
dieser Studie.

4 Dieses findet sich in deutlichem Kontrast zu der Habermas’schen Idee von einem abstrakten
sozialen Raum, in dem gesellschaftliche Kommunikation stattfindet und Konflikte verhandelt
werden.

s Prokopovych, Habsburg Lemberg, S. 4s.

6 Vgl. Dennis, Cities in Modernity, S. 114.

162



Rdume und Orte

des aufgekldrten Absolutismus des 18. Jahrhunderts, dem zufolge Galizien in eine
Musterkolonie umzuwandeln war.

Den Zusammenhang zwischen 6ffentlichem Raum und Ordnung im habs-
burgischen Kontext hat Philip Czech in seiner Analyse zur Rechtsgeschichte
der Majestatsbeleidigung unter Franz Joseph weiter beleuchtet. Weil das Krite-
rium der Offentlichkeit als essentiell bei der Bestimmung des Tatbestandes der
Majestitsbeleidigung angesehen wurde, musste zwangsldufig die Frage geklart
werden, wann ein Ort als 6ffentlich angesehen werden konnte.® Anhand eines
Gerichtsverfahrens aus dem Jahr 1866 leitet Czech ein Verstindnis von offent-
lichen Orten ab, das weder an Eigentum noch an tatsichliche Reichweite gebun-
den war, sondern jegliches Gebiet umfasste, das pozentiell mehreren Menschen
gewahr werden konnte.” Die Rezeption nach auflen und seine Bewertung (durch
Staatsbedienstete) wurden damit zur Richtschnur simtlicher sich im Raum er-
eignender Aktivititen.

Dieser Eindruck erhirtet sich, wenn der Blick auf die stidtebaulichen Maf3-
nahmen fillt, die zentralstaatliche Institutionen vor 1848 in Lemberg ergriffen.
So iiberwogen in der Zeit des Vormirz Verschonerungsmafinahmen, die nicht
nur die hygienischen Grundlagen fiir eine gesiindere Stadtbevélkerung schaf-
fen sollten, sondern auch den asthetischen Anforderungen an eine Provinz-
hauptstadt zu geniigen hatten.'’ In diesem Zusammenhang ist besonders her-
vorzuheben, dass die begrenzende Funktion der ehemaligen Stadtbefestigung
aufgehoben und entlang der Hauptstraflen umfangreiche Angleichungen der
Hiuserfronten vollzogen wurden.'’ Daraus folgte eine klare, nach aufen of-
fene Stadtstruktur, die eine Ausweitung der stidtischen Bebauung auf die um-
liegenden Vorstidte erméglichte.'” Auferdem wurde das Stadtbild insgesamt

7 Vgl. hierzu Maner, Kompensationsobjekt, S. 110-115; Vushko, Politics, S. 3.
8 Czech, Kaiser, S. 74 f.
9 Vgl.ebd,S.7s.

10 Die Veranderungen, die sich im Zuge dessen in Lemberg ereigneten, lassen sich auf einer
zusammenfassenden Ebene durch einen Vergleich der Stadtpldne von 1802 und 1844 nach-
vollziehen. Vgl. Plan der Stadt Lemberg samt ihren Vorstddten und Lemberg mit seinen Vor-
staedten im Jahre 184 4. Erganzend konnte noch ein Stadtplan von 1807 herangezogen wer-
den. Vgl. Plan de Leopol, 1807. Fiir Gesamtdarstellungen der Architekturgeschichte Lembergs
siehe: Zhuk, Architecure; Sepiat, Entwicklung. Als umfassendes Werk zur Architektur- und
stadtebaulichen Geschichte siehe Birjul'ov, Architektura.

11 Vgl. Prokopovych, Habsburg, Lemberg S. 22-31, 45 f.

12 Vgl. hierzu auch Papée, Historya, S. 170-181. Insbesondere die Neubewertung der ehemaligen
westlichen Grenze der Stadt sticht hierbei ins Auge. Durch den Pettew-Fluss (ukr. Poltwa) ur-
spriinglich getrennt, entwickelte sich dieses Areal nun zu einem beide Seiten verbindenden
stadtebaulichen Element, das als Boulevard eine herausragende Stellung im urbanen Gefiige
einnahm. Fiir eine Abbildung des Boulevards aus dem Jahre 1835 siche ebd., S. 176. Siehe aufSer-
dem Eupienko, Rivers, S. 367-369. Zur Bedeutung des Boulevards auch als sozialer Raum der
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im Sinne des Biedermeiers umgestaltet."* Pate fiir deren Gestaltung stand die
Architektur Wiens.

Aus diesem Modellcharakeer Wiens ist hiufig die Idee eines Ideentransfers ab-
geleitet worden, der seinen Niederschlag auch auf personeller Ebene fand.'* Pro-
kopovych hat zu Recht auf die Grenzen dieser Sichtweise hingewiesen und die
der Architektur immanenten Anpassungen an lokale Gegebenheiten hervor-
gehoben.”” Damit durchbricht er nicht nur die klassische Zentrum-Peripherie-
Dichotomie und die Marginalisierung der galizischen Hauptstadt, sondern weist
explizit auf die Einbindung in weitere Interaktionsriume hin.'® Prokopovych
zielt damit aber nicht auf eine Negation des (zentral-)staatlichen Gestaltungsan-
spruches, sondern versteht Architekeur klar als Instrument, um die habsburgische
Herrschaft in Lemberg zu legitimieren."”

Dieser Gestaltungsanspruch traf auf ganz praktische Grenzen, so dass umfang-
reiche Baumafinahmen oft aus Mangel an finanziellen Mitteln schlicht flichen-
deckend nicht durchgefiihrt werden konnten. Ahnlich sieht der Befund in Bezug
auf qualifizierte Arbeitskrifte aus.'® Dennoch bestand der staatliche Gestaltungs-
wille fort.”” Der Anspruch des Staates auf sein exklusives Recht, umfangreiche
Umgestaltungen zum proklamierten Wohl der Allgemeinheit vornehmen zu diir-
fen, wurde durch die praktischen Grenzen also keinesfalls geschmilert, sondern
gewissermafien nur ausgesetzt. Gemifd diesem Verstindnis erlebte die staatliche
Baupolitik nach 1848 ihre Fortsetzung.

Vergleichbare Tendenzen lassen sich in Krakau finden, wo ebenfalls iiber Ver-
schonerungsmafinahmen Eingriffe in die stidtische Baustruktur vorgenommen
wurden. Diese waren aber wesentlich bescheidener als in Lemberg.” Mit der An-
lage von Griinflichen um den mittelalterlichen Stadtkern herum wurde die Idee
eines umlaufenden Ringes aufgegriffen, die nicht nur in der galizischen Haupt-
stadt die Planungen beeinflusste. Der Parkring war ein fester Bestandteil von

Stadt siehe z.B. die Nutzung als Ort fiir offizielle Feierlichkeiten. Vgl. hierzu Historisches
Museum der Stadt Wien (Hrsg.): Lemberg, S. 78.

13 Einzelnen Bauten wie etwa dem Lemberger Rathaus kam in diesem Rahmen eine Vorbild-
funktion zu. Vgl. hierzu Prokopovych, Habsburg Lemberg, S. 46 f. und 152—-157.

14 Prominentester Vertreter dieser Transferidee ist Purchla. Vgl. Purchla, Einflisse; ders., Lem-
berg. Siehe aber auch Tscherkes, Julian Sacharijewytsch.

15 Vgl. Prokopovych, Lemberg, 2009.

16 Vgl. z.B. Eupienko, Urban Knowledge Transfer, sowie das Konzept der emerging cities nach
Gantner/Hein-Kircher/Hochadel, Backward and Peripheral.

17 Vgl. Prokopovych, Lemberg, 2009, S. 122.

18 Vgl. Prokopovych, Habsburg Lemberg, S. 26-28.

19 Siehe hierzu auch Prokopovych, Lemberg, 2006, S. 78-8s.

20 Vgl. Balus, Krakau, S.17.
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Stidteplanungen in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts in Europa.*! Allerdings
waren die zentralen Planungsinstanzen Teil lokaler Institutionen. Die Pline fun-
gierten daher nicht als Vehikel ferner zentralstaatlicher Ordnungsvorstellungen,
sondern spiegelten im Wesentlichen den Stand der stidtebaulichen Ideen und
ihre Adaption an lokale Gegebenheiten wider. Nadja Weck hat in einem direk-
ten Vergleich der Bahnhofsbauten in Krakau und Lemberg gezeigt, dass Aus-
handlungsprozesse in Krakau wesentlich einvernehmlicher abliefen als in der
Provinzhauptstadt.”” Der Bruch, der 1846 mit der Eingliederung Krakaus in den
Habsburgerstaat erfolgte, musste daher in dieser Hinsicht entfremdend auf die
lokale Bevolkerung wirken.” Fortan stand ein Staat im Hintergrund, der um ein
Vielfaches sowohl finanziell als auch strukturell potenter war als die vormalige
Freie Stadt. Bauprojekte konnten somit groflere Ausmafle annechmen. Das Zu-
griffsrecht der Beh6rden auf den Raum innerhalb ihrer Verwaltungsbereiche zum
proklamierten Wohl der Allgemeinheit, das vorher nur in Grenzen bemerkbar
war, wandelte sich nun zum spiirbaren Eingriff in das stadtische Geftige.

Um sich einer Stadt anzunihern, hilft es zunichst, ihre prigenden Eigenschaf-
ten zu erkennen.* In diesem Sinne ist vor Beginn der Befestigungsarbeiten zwi-
schen der Landeshauptstadt Lemberg und der Provinzstadt Krakau zu unterschei-
den: die eine weitab von der Grenze zu Russland an dem Bach Pettew gelegen, die
andere eine Grenzstadt an der michtigen Weichsel; letztere eine echemalige Resi-
denz der polnischen Kénige und umwoben von Mythen, erstere legendirer Ort
des K6nigs Daniel von Galizien und des Kosakenfithrers Bohdan Chmel'nic'kyj.
So unterschiedlich beide Stidte im Detail zu Beginn der 1850er Jahre waren, so
teilten sie doch einige Gemeinsamkeiten: Beide waren Zentren der lokalen Wirt-
schaft, der Verwaltung sowie des kulturellen Lebens, an denen sich das jeweils um-
liegende Land orientierte.” Und beide wiesen grundlegende Ahnlichkeiten in
ihrem stidtebaulichen Erscheinungsbild auf.

Lemberg war in einem Tal gegriindet worden, das im Nordosten von einem
hohen Berg und im Westen und Siiden von bewaldeten Anh6hen begrenzt war.*®
Jener Berg, auf dem cinst ein Hohenschloss stand und der daher gelegentlich
Schlossberg, hiufiger — insbesondere von den k. k. Behorden — Sandberg genannt
wurde, bildete die bedeutendste Erhebung in der Stadt und ihrer Umgebung. Mit

21 Zum Ringstralenmotiv siehe Hars/Koékai/Orosz (Hrsg.), Ringstralen.

22 Vgl. Weck, Eisenbahn, S.133-142 (zu Lemberg) und 289 f. (zu Krakau).

23 Damit wurde gewissermaflen das »Trauma« des Jahres 1846 um eine wesentliche Kompo-
nente erweitert. Vgl. hierzu Montowski, Trauma. Zu den Intepretationen der Revolution von
1846 sieche Daszyk/Kargol/Szubert, Rok 1846; Ivasyuk, Revolution.

24 Zur Bedeutung von Grundcharakteristika von Stadten sieche Barthes, Semiologie.

25 Zuden verschiedenen Aspekten der Definition siehe z. B. Blaschke, Qualitit, Quantitit und
Raumfunktion.

26 Vgl. Stupnicki, Konigreich, S. 73.
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| e a =
Abb. 5: Panorama der Lemberger Innenstadt vom Franz-Joseph-Higel (ehem. Sand-

berg) aus, aufgenommen in den 1860er Jahren. Links im Hintergrund ist erh6ht der
nordwestliche Turm der Zitadelle zu erkennen.

der Bezeichnung Schlossberg wurde dem Hiigel nicht nur symbolische, sondern
auch militirische Bedeutung attestiert,”” wie der Umstand, dass die Bombar-
dierung der Stadt 1848 von ebendiesem Punkt ausgefiihrt wurde,” belegt. Der
westliche Hohenzug wurde symbolisch weithin sichtbar durch die griechisch-
katholische St. Georgs-Kathedrale mit erzbischéflicher Residenz beherrsche.”’
Zwischen diesen beiden Konstituenten, von denen die eine lediglich symbolisch
aufgeladen, in ihrem Erscheinungsbild jedoch durch ihre Naturbelassenheit ge-
kennzeichnet war,’® und die andere ein architektonisch herausragendes Beispiel
der vorhabsburgischen Zeit war, spannte sich der Stadtraum auf.

In Krakau gab es ebenfalls eine signifikante natiirliche Erhebung in unmittelba-
rer Nihe zur Stadt, den Wawel. Nicht zuletzt aufgrund dieser topografischen He-
rausgehobenheit und der sich daraus ergebenden militirischen Bedeutung wurde
dort das Krakauer Konigsschloss errichtet. Es fallt auf, wie stark sich die Einbezie-

27 Zhuk hebt diesen Punkt explizit hervor, wenn er schreibt: »Whoever controlled the High
Castle effectively controlled the city and its environs.« Zhuk, Architecure, S. 97.

28 Vgl. Sacher-Masoch, Revolutionen, S.349.

29 Vgl. Zhuk, Architecure, S. 109 f.; Raffelsberger, Lexikon, Bd. 4, S.166.

30 So wird er u.a. von Raffelsberger in seinem Lexikon in erster Linie als schones Ausflugsziel
angepriesen. Vgl. ebd., S.167. Bis heute ist dies die Hauptqualitit des Hiigels geblieben, wie
in Einfithrungen und Reisefithrern zu L'viv hervorgehoben wird. Vgl. hierzu z.B. Szolginia,
Lwoéw, S. 34-38.
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Abb. 6: Blick auf den Wawel von Podgorze aus. Links im Hintergrund ist am Bildrand
der St.-Bronislawa-Huigel mit dem Kos$ciuszko-Hugel als Aufschittung darauf sichtbar.

hung dieses Berges in die Stadt von derjenigen in Lemberg unterschied. Er bildete
einen elementaren Bestandteil der Stadt, auf den diese mit ihrer von Nordosten
nach Stiden verlaufenden ehemaligen koniglichen Einzugsstrafie ausgerichtet war.
Der Wawel erhob sich hier als sichtbares Bollwerk Krakaus Richtung Siiden. Seine
Wirkung wurde zusitzlich durch die zu seinen Fiiflen vorbeifliefende Weichsel in
Szene gesetzt. Da bis 1846 die Weichsel ein Grenzfluss zwischen der Donaumon-
archie und der Freien Stadt Krakau war, wuchs die militirstrategische und symbo-
lische Bedeutung des Wawels gegeniiber dem auf der anderen Uferseite liegenden
Podgorze zusitzlich. Insgesamt besafl der Wawel also eine raumlich beherrschende
Funktion fur die Stadt und das gesamte umliegende Terrain.

Die Motivation zu dieser Uberhshung in der Darstellung ergab sich auch aus
der symbolischen Bedeutung des Wawels.”" In der dortigen Kathedrale befand sich
die Gruft der polnischen Kénige. Als in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts auch
Jézef Poniatowski und Tadeusz Koéciuszko dort beigesetzt wurden, gewann dieser
Ort zusitzlich an Bedeutung fiir die polnische Nationalbewegung.* Aufgrund der
daraus resultierenden materialisierten Prisenz der polnischen Geschichte nahm
der Wawel innerhalb des erfahrbaren und nun auch bewusst konservierten his-
torischen Raumes der Stadt Krakau eine herausragende Stellung ein.” Diese Be-

31 Vgl. hierzu Batus, Krakau, S. 29.

32 Die Entwicklung des Wawels zu einen nationalen »Pantheon« wurde detailliert nach-
gezeichnet in Nungovitch, Poland, bes. S. 29-57

33 Zur Bedeutung der Erfahrbarkeit des Krakauer Stadtraumes fiir die Erinnerungskultur vgl.
Hadler, Von sprechenden Steinen.
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deutungszuweisung geschah auch vor dem Hintergrund der Besetzung des Wawels
durch habsburgisches Militir seit 1846, die Erinnerungen an die dritte Teilung
Polens und die anschliefende Pliinderung des Wawels (allerdings durch preufi-
sche Truppen) sowie die darauffolgende Besetzung durch Truppen der Donaumo-
narchie weckte.** Auch wenn die habsburgischen Militirs in der Folge nur wenig
Riicksicht auf die symbolische Bedeutung des Wawels nahmen, so muss gleichzei-
tig eingeraumt werden, dass auch Angehdérige der osterreichischen Besatzungstrup-
pen den Wawel romatisierten.

Dass es sich hierbei durchaus um eine Perspektive handelte, die nicht auf die
polnische Nationalbewegung begrenzt blieb, sondern als Ausdruck eines allge-
meinen romantisierenden Blicks auf die Vergangenheit zu verstehen ist, zeigt ex-
emplarisch die 1850 anonym auf Deutsch erschienene Schrift Von einer verscholle-
nen Konigsstadt. Darin heifit es:

»Der Wawel blickt empor in stummer Trauer,
Noch trigt sein Riicken den entweihten Bau,

Der noch nicht wanke, wenn auch schon altersgrau,
Ein Stiick Geschichte, jedes Stiick der Mauer.«*

Bei dem Autor handelt es sich wahrscheinlich um Konstantin von Wurzbach, der
selbst Ende der 1840er Jahre als Offizier der habsburgischen Besatzungstruppen
in Krakau stationiert war.”® Umso aufschlussreicher ist seine Sichtweise auf die
militirische Inanspruchnahme des Wawels, die er mit seinem romantisierenden
Blick durchaus kritisch sah oder doch zumindest als bedauerlich empfand. Ent-
sprechend schrieb er tiber auf die dortige Kathedrale:

34 Vgl. Nungovitch, Poland, S. 15. Der Autor bringt die Plinderung mit dem »Geheimprotokoll«
in Verbindung, das die drei Teilungsméchte am 26. Januar 1797 unterzeichnet hatten. Darin ist
von der Notwendigkeit die Rede, »alles abzuschaffen, was an die Existenz des Konigreiches
Polen erinnern kénnte« (»La nécessité d’abolir tout ce qui peut rappeler le souvenir de l'exis-
tence du Royaume de Pologne«). Article separé et secret de la convention conclue entre S. M.
PEmpereur de toutes les Russies et S. M. Prussienne, concernant la suppression pour toujours
du nom de Royaume de Pologne, 26.1.1797, abgedr. in: Lutostanski, Partages, S. 229 f. Nicht
nur, dass argumentativ eine Verbindung beider Ereignisse vor dem Hintergrund des zeitlichen
Auseinanderliegens nicht liickenlos méglich ist, sie erscheint in Anbetracht der tatsiachlich
verfolgten Politik z.B. Preuf8ens, die eine Férderung der polnischen Kultur zulief, auch als
fraglich. Vgl hierzu z. B. Czubaty, System, S. 103 f.

35 O.A., Konigstadt, S. 2f.

36 Vgl hierzu Batus, Krakau, S. 23 f. Zu Wurzbachs Aufenthalt in Galizien und seiner Rolle fur
das galizische und besonders das Lemberger Kulturleben siche Got, Das 6sterreichische Thea-
ter, Bd. 1, S. 467—490.
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Abb. 7: Die drei Huigel Krakaus: Wanda, Kosciuszko, Krakus.

»Im Friedenshaus der sinn’gen Christenliebe
Sit Eris nun das Hasses blutge Triebe.

Im Hochaltar, wo einst der Kelch geprangt,
Tornister und die Pulvertasche hangt. «*’

Whurzbach illustriert damit noch einmal die symbolische Aufladung des Wawels
nicht nur als historisch authentischer Raum, sondern als nahezu heiliger Ort, der
an Frieden und Eintracht erinnert. In diesem Sinne besaf§ der gesamte Wawel eine
enorme Bedeutung fiir die politische Selbstpositionierung der lokalen Bevolke-
rung und der nationalpolnischen Bewegung,.

Der national aufgeladene Raum beschrinkte sich aber nicht nur auf den Wa-
wel und die unmittelbare Stadt.”® Um Krakau herum lagen jeweils in Sichtweite
zum Wawel drei Hiigel, die durch entscheidende Figuren der Stadt- und der polni-
schen Nationalgeschichte reprisentiert werden. Im Stiden befand sich der Krakus-
Hiigel, unter dem das Grab des legendaren Stadtgriinders Krak vermutet wurde.
Bezeichnenderweise befand er sich bis 1846 auf habsburgischem Gebiet und ge-
horte damit politisch nicht zu Krakau. Da er jedoch von den anderen Hiigeln in

37 O.A., Konigstadt, S. 3.
38 Zur Bedeutung der alteren Krakauer Architektur im 19. Jahrhundert siehe Eupienko, Archi-
tectural Heritage, S. 238-240.
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seiner Bedeutung nicht zu trennen war, spannte sich hier ein Erinnerungsraum
auf, der iiber die politische Grenze hinwegreichte.”” Die offensichtlichste Bezie-
hung bestand zum Hiigel Wanda, wo das Grab der Tochter Kraks vermutet wur-
de.*” In Analogie zu diesen beiden Hiigeln wurde zu Beginn der 1820er Jahre im
Westen ein weiterer Hiigel zu Ehren von Tadeusz Kosciuszko aufgeschiittet.” Die-
ser Hiigel avancierte zu einem bedeutenden Pilgerort fiir Polen aus allen Gebie-
ten des ehemaligen polnisch-litauischen Staates.”” Die prominente Stellung des
Ko$ciuszko-Hiigels lsst sich sowohl in der Auffenwahrnehmung der Stadt™ als
auch in ihrer Selbstdarstellung fiir die Zeit vor der Besetzung nachweisen. Diese
Erhebung steht daher nicht zuletzt paradigmatisch fiir die aufgeladene Bedeutung
der topografischen Landmarken in den beiden Stidten.

Stidtebaulich dhnelten sich Krakau und Lemberg ebenfalls. Zwar unterschie-
den sie sich deutlich in ihrer Einwohnerzahl (Krakau: etwa 40.000, Lemberg:
etwa 70.000""), glichen sich aber in ihrem inneren Aufbau.” Der Grofteil der
Bevélkerung lebte in beiden Stidten in den weniger dicht bebauten Vororten,
die sich um das eigentliche Stadtzentrum, das mit den Verldufen der ehemaligen
Stadtmauern definiert wurde, herum befanden. Das Zentrum bildete mit seiner
dichten Bebauung in beiden Fillen die eigentliche Stadt, die durch gepflasterte
und regelmifig angelegte Straflen gekennzeichnet war.*® Dass sich diese im Ver-
gleich zu der Gesamtgrofe der Orte recht bescheiden ausnahmen, illustriert der

39 Esentbehrt nicht der Ironie, dass die militarischen Planungen die politische Fragmentierung
dieses Erinnerungsraumes wieder zusammenfiigten.

40 Vgl. Art. Kopiec Krakusa, in: Encyklopedia Krakowa, S. 442 f,, und Art. Kopiec Wandy, in:
ebd,, S. 443f.

41  Zudiesem Zweck wurde eine Gesellschaft gegriindet, die mit der Finanzierung und der Orga-
nisation des Hiigelbaus sowie der Instandhaltung betraut wurde, das sogenannte Kosciuszko-
Komitee. Zu dessen Rolle und zum Bau des Hiigels allgemein sieche Gordziatkowski, Dzieje,
bes. S. 87-109.

42 In Szene gesetzt wurde dieser Hiigel als bedeutender Pilgerort von dem Historien- und Stadt-
maler Teodor Baltazar Stachowicz in seinem Gemélde Sypanie kopca Kosciuszki w Krakowie
von 1859.

43 Vgl hierzu z.B. einen Beitrag zu den revolutionaren Ereignissen 1846 in: Illustrirte Zeitung,
28.3.1846, S.199—202. Losgelost vom Inhalt des Textes wurden Darstellungen der Tuchhallen
und zwei Karten neben eine Abbildung des Ko$ciuszko-Hiigels gestellt, die insgesamt als Ver-
sinnbildlichung Krakaus dienen sollten.

44 Fur 1859 betragt die offizielle statistische Angabe fiir Krakau 41.086 und fiir Lemberg 70.384
Einwohner_innen. Vgl. K.K. Ministerium des Inneren (Hrsg.), Ubersichten, S. 43 & 4s. Es
wird in der Literatur immer wieder die schwindende Bedeutung Krakaus in der ersten Half-
te des 19. Jahrhunderts betont. Vgl. bspw. Muthesius, Cracow, S. 3.

45 Zum nachhaltigen Einfluss der radialen Struktur Krakaus siehe Gyurkovich/Sotoca, Cracow
Metropolis, S. 8-16.

46 Zur Pflasterung in Lemberg siche 0. A., Zusammenstellung, S. s f. Fiir Krakau siche Stupnicki,
Konigreich, S. 31.

170



Rdume und Orte

Lemberger Fall, wo lediglich 300 der insgesamt etwa 3.600 Hauser innerhalb
dieses Bereiches lagen.” Die Lemberger Stadt im engeren Sine galt damit als
durchaus klein, besonders wenn sie in ihrer Funktion und Bedeutung als Landes-
hauptstadt gesehen wurde.” Allein dieser Rolle war es auch geschuldet, dass die
Beschreibungen zu Lemberg in den Ubersichtswerken generell wesentlich aus-
fithrlicher und positiver ausfielen als zu Krakau.”

Fluchtpunkte dieser Stadtkerne bildeten die groffangelegten gepflasterten
Markeplitze, die in der deutschsprachigen Literatur als Ringplitze bezeichnet
wurden.”® In deren Mitte befanden sich die fiir das Selbstverstindnis der Stiadte
wichtigsten Gebiude, womit im Lemberger Fall das Rathaus und fiir Krakau die
Tuchhallen sowie der »uralte schéne Rathaus-Thurm «*' gemeint waren. Daran
angrenzend oder nur unweit entfernt waren zudem wichtige christliche Gottes-
hiuser gelegen, die im Wechselspiel mit den weltlichen Symbolen diese Plitze
vereinnahmten.’® Damit sind die zwei wichtigsten Komponenten benannt, die
beide Stadtriume entscheidend prigten.”” Es lisst sich in beiden Orten eine de-
zidiert religiése Aufladung neben einer starken Prisenz des Stidtisch-Biirger-
lichen erkennen.

Demgegeniiber traten militirische Strukturen in ihrer stidtebaulichen Siche-
barkeit auffallend zuriick. Fiir den Krakauer Fall erklirt sich dies aus der schlich-
ten Tatsache, dass die Freie Stadt Krakau kaum militirische Ressourcen besafd und
daher auch keine baulichen Strukturen fiir diese schaffen musste. Was einst an
solchen existierte — der Blick fillt hierbei auf den Wawel —, befand sich in deso-

47 Vgl. ebd., S. 72f. An anderer Stelle verschiebt sich das Verhaltnis zugunsten des Stadtkerns,
wenn dort 374 von insgesamt 2830 verortet werden. Vgl. 0. A., Zusammenstellung, S. 4.

48 Stupnicki, Konigreich, S. 73.

49 Vgl.z.B. Heufler, Osterreich, IV. Abschnitt, S. 160-162 (zu Lemberg) und 172 f. (zu Krakau).
Lemberg musste sich hierbei aber auch dem Vergleich mit den anderen Kronlédndern stellen,
den es aber offensichtlich nicht zu fiirchten brauchte. So heifit es bei Stupnicki, dass die Stadt
Lemberg »jetzt in der Reihe der schonsten Stidte des 6sterreichischen Kaiserstaates den drit-
ten Platz (nach seiner Volksmenge gewiirdiget) einnimmt.« Stupnicki, K6nigreich, S. 73.

so Die polnische Bezeichnung »rynek« bedeutet iibersetzt lediglich »Markt«.

st Ebd,S.31.

s2 Diese tiber Jahrhunderte gewachsene innere Struktur wird fiir Lemberg aufgrund der ver-
schiedenen religiésen Denominationen als diverser dargestellt als fiir Krakau. So werden
dort stets die verschiedenen Gotteshiduser aufgezahlt. Raffelsberger erwdhnt neben der
Metropolitankirche die »latainische Kathedrale«, die Dominikanerkirche, ein protestanti-
sches Bethaus und vier Synagogen, von denen sich eine allerdings noch im Bau befand. Raf-
felsberger, Lexikon, Bd. 4, S. 166. Stupnicki z&hlt zusitzlich das armenische Gottteshaus auf,
erwihnt aber von den Synagogen nur eine. Vgl. Stupnicki, Konigreich, S. 73.

53 Einen Anhaltspunkt zum Aussehen der Stidte bilden die zahlreichen zeitgenéssischen Ab-
bildungen. Kompiliert sind diese in erster Linie fiir Lemberg erschienen. Siehe z.B. Czerner,
Lwéw. Partiell relevant sind auch Kotlobutatowa, L'viv, 2006 und 2011.
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latem Zustand und bedurfte einer umgehenden Instandsetzung, bevor sie wieder
firr militirische Zwecke genutzt werden konnten. Ubergangsweise mussten daher
nach der Besetzung durch habsburgische Truppen nicht primir fiir den militéri-
schen Gebrauch gedachte Gebiude requiriert und entsprechend angepasst wer-
den.** Stidtebaulich und in Bezug auf die architektonisch-semiologische Gestalt
der Stadt hatte dies jedoch kaum Auswirkungen.

Dies war in Lemberg freilich anders. Das habsburgische Militar war hier seit
1772 prasent und hatte dementsprechend linger Gelegenheit, stidtebaulich ein-
zugreifen bzw. die notigen Immobilien zur Unterbringung der Truppen und deren
Ausstattung zu akquirieren. Hiervon gab es tatsichlich reichlich, wenn die vielen
Depots und auch historische Einrichtungen wie das Arsenal einbezogen werden.
Diese Gebiudekomplexe lagen jedoch nicht innerhalb der Kernstadt. Abgesechen
von dem Arsenal, das sich innerhalb der 6stlichen Stadtmauerreste befand, und
der Generalkommandantur waren diese Bauten in einem weiten Ring um die
Stadt gelegen. Die Kommandantur, die in der Theorie durchaus stadtprigenden
Charakter besaff, war in einem angemieteten Gebiude untergebracht, womit jeg-
liche Moglichkeit zur eindeutigen militirischen Prigung jenseits der Anbringung
von Symbolen wie Fahnen und Inschriften entfiel.”® Dies traf in gleicher Weise
auch fiir die Kanzleien zu, die in angemieteten Biirordumen untergebracht waren.

Das Priferieren des Anmietens vor dem Kauf oder dem Bau von Einrichtun-
gen durch das Militér selbst entsprang nicht nur dem Wunsch, die Kosten niedrig
zu halten.*® Die Jahrhundertmitte muss in diesem Zusammenhang ebenfalls als
Ubergangszeit verstanden werden.”” Erst langsam setzte sich der Bau insbesondere
von Kasernen durch den Staat durch, der damit die Unterbringung in privaten
und vom Militir angemieteten Unterkiinften ersetzte.”® Dass dies ausgerechnet
nach den Erfahrungen der Revolution geschah, ist kein Zufall, denn ein Ziel der
zunehmenden Kasernierung war es, die Armeeangehdrigen von der Zivilbevolke-

s4 Eine umfassende Auflistung der zu Beginn des Jahres 1849 sowohl in Krakau (und Podgor-
ze) als auch in Lemberg fiir militarische Zwecke genutzten Gebaude mit ausfithrlicher Be-
schreibung findet sich als Beilage zum Bauantrag fiir das Jahr 1849 in: KA, ZSt, KM, HR,
Akten, 1849, M93-13.

ss Zum Erscheinungsbild des Generalkommandogebaudes siehe Auer, Karol: General-Com-
mando-Gebaude, Litografie, 1846/47, in: Czerner, Lwow, Abb. 138.

56 Dass dies zuweilen eine Fehleinschitzung war, offenbart die Uberlegung der Militirs zum Bau
eines Oberkommandogebaudes fiir die IV. Armee. Vgl. hierzu AOK an GGD, 16.9.18s5, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 779 (1855), 7-26 /1. Das Projekt wurde zwar in eine Liste not-
wendiger Bauten aufgenommen, wurde aber bis in die 186 0er Jahre nicht realisiert. Vgl. AOK
an GGD, 31.12.18s5, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 816 (1856), 7-4/1; Plan von Lemberg,
in: KA, KPS, GPA, Inland, C VI Galizien, Lemberg, a), 5.

s7 Vgl. Rymsza-Mazur, Fortified Barrack Complexes, S.124.

s8 Vgl. z.B. Choliy, Military Desertion, S. 275.
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rung méglichst zu separieren.”” Es entstanden somit im Laufe des Jahrhunderts
vermehrt Gebiude, die in ihrer Planung streng einer militirischen Logik folgten
und den Bediirfnissen der zentralstaatlichen Reprisentation dienten.*

Neben den angemieteten Objekten befanden sich in Lemberg um 1850 schon
eigens fur militirische Zwecke errichtete Gebiude. Die galizische Hauptstadt
war den militirischen Entwicklungen in Krakau damit entsprechend voraus.”!
Unter diesen Gebiuden nahmen Komplexe wie die Jablonowski-Kaserne® mit
dazugehorigem Exerzierfeld im Siidden und die Ferdinandskaserne® im Westen
als die grofiten dieser Art bedeutende Areale in Anspruch. Aufgrund ihrer Rand-
lage konnten sie jedoch keine entsprechende Wirkung im stidtischen Raum ent-
falten. Die stadtniheren Objekte wiederum fielen kleiner und architektonisch
nicht in einer explizit militirischen Art und Weise aus, so dass ihnen ebenfalls
nur schwerlich eine prigende Wirkung fiir den Gesamtraum Lembergs zugestan-
den werden kann. So befand sich nur unweit des Stadtzentrums 6stlich die Artil-
leriekaserne »Rothes Kloster«, die aus der Ubernahme eines bereits bestehenden
Gebiudekomplexes entstanden war. Obwohl er in der ersten Jahrhunderthilfee
wesentlich erweitert wurde, konnte dieser Komplex aufgrund des Terrains aber
kaum eine Fernwirkung erzielen und fiel auch durch seine bauliche Gestaltung
nicht wesentlich auf.**

Insgesamt bestitigt der genauere Blick sowohl nach Lemberg als auch nach
Krakau, dass der bebaute stidtische Raum keiner der beiden Orte zu Beginn der
18s0er Jahre in besonderer Weise militirisch geprigt war. Wenn dezidiert militari-
sche Bauten errichtet worden waren, dann adaptierten diese in der Stadt vorherr-
schende Stile und fiigten sich damit widerspruchslos in die Stadtlandschaft. Es
tiberwogen daher weiterhin religiose und stadtbiirgerliche Pragungen, zu denen
sich zunehmend auch die zentralstaatliche Reprisentation gesellte. Gleichzeitig

s9 Vgl. Kroener, Militir, S. 291.

60 Die Verbindungen unter den Militdrbauten jenseits einer rein abstrakten militdrischen Logik
wird umso deutlicher, je naher der Untersuchungszeitraum sich der Wende zum 2o0. Jahr-
hundert nihert. Siehe hierzu etwa Hagen, Militirbauten.

61 Rymsza-Mazur datiert den Durchbruch dieser Entwicklung auf die 186 0er Jahre. Vgl. Rymsza-
Mazur, Fortified Barrack Complexes, S. 126. Diese Einschdtzung ist mit Blick auf die 1850er
Jahre zu korrigieren.

62 Benannt nach dem Hetmann Stanistaw Jablonowski, der im 17. Jahrhundert an der Befreiung
Wiens von der osmanischen Belagerung beteiligt war und Lemberg gegen einen Angriff der
Tataren verteidigte. Vgl. Saj6, Urban Space, S. 525.

63  Fiir eine Abbildung der Kaserne siche Migdzynarodnowe Centrum Kultury w Krakowie, Ar-
chitektura, Abb. 31.

64 Zum Baubestand um 1820 siehe Situation der Artillerie Kassern oder das sogenannte rothe
Kloster in Lemberg, in: KA, KPS, GPA, Inland, C VI Galizien, Lemberg, a), 6. Zur Entwicklung
des Areals bis zur Jahrhundertmitte siche Plan von Lemberg, in: KA, KPS, GPA, Inland, C VI
Galizien, Lemberg, a), 5. Zum Erscheinungsbild siehe Czerner, Lwéw, Abb. 123.
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waren jedoch ausreichend Moglichkeiten vorhanden, dies in kurzer Zeit zu 4n-
dern, ohne umfangreiche Eingriffe in die vorhandene Baustruktur der Innenstidte
vornehmen zu miissen.

Die symbolischen Umkodierungen der 1850er Jahre

In Lemberg begann die Umdeutung des stidtischen Raumes mit dem dreistiin-
digen Bombardement General Hammersteins® im November 1848. Als Teil der
Aufstandsbekimpfung lieff er vom Sandberg auf die Lemberger Innenstadt schie-
Ben, ohne jedoch die Absicht zu hegen, diese zu zerstoren. Aus strategischer Sicht
war dieses Vorgehen geboten, weil eine Aufstandsbekiampfung in den Strafen
zwangsliufig zu hoheren Opferzahlen auf Seiten des Militirs gefithrt hitte. Die
Kollateralschiden, die wihrend des Einsatzes entstanden, sollten folglich keines-
falls als beabsichtigt betrachtet werden.®® Andererseits wurden die Zerstdrungen
aber billigend in Kauf genommen,” zumal laut offizieller Darstellung die Auf-
stindischen sich »aller 6ffentlichen Gebiude bemichtigt« hatten.*® Namentlich
wurde die Universitit Opfer der Flammen. Auch das auf dem Ringplatz gelegene
Rathaus® sowie das alte Theater erlitten starke Schiiden.”® Dariiber hinaus wiitete
bis zum nichsten Tagein Brand in der Stadt, dem zahlreiche weitere, insbesondere
holzerne Gebiude zum Opfer fielen.” Wie grof8 die Zerstérung der Stadt tatsich-
lich war, wurde erst Tage nach dem Bombardement klar. In der Brinner Zeitung
werden die Verluste mit 17 weiteren Gebiuden in der Armenier- und Krakauer-
gasse zwischen der Universitit und dem Rathaus beziffert.”” Dieser Verlust und
die daraus resultierende Schwichung des biirgerlichen und religiosen Elements in

65 Vgl. Wiener Zeitung, 6.11.1848, S. 771.

66 Wire dem so, kann davon ausgegangen werden, dass das Ossolinskische Institut, das als Zen-
trum der polnischen Nationalbewegung in der Stadt galt, durchaus auch hitte Schaden neh-
men miissen. Vgl. Prokopovych, Habsburg Lemberg, S. 135.

67 Dies entspricht der Beurteilung der Ereignisse durch das liberale Abendblatt zum freien Lin-
zer Postillon, 20.11.1848, S. 1f.

68 Wiener Zeitung, 6.11.18438, S. 771.

69 Dieses bot brennend einen » majestitisch furchtbaren Anblick«. Journal des Osterreichischen
Lloyd, 12.11.1848, S. 2.

70 Vgl. Brinner Zeitung, 8.11.1848, S.2257. In der Wiener Zeitung, 8.11.1848, S. 780 wird das
Theater, von denen es mehrere in Lemberg gab, als das alte spezifiziert. Dariiber hinaus wird
dort das Rathaus als Stadthaus bezeichnet. Die Universitit wird nicht aufgelistet, dafiir aber
die Polytechnische Schule. Vgl. auch Journal des Osterreichischen Lloyd, 10.11.1848, S. 2. In
der weiteren Berichterstattung sollte sich bestétigen, dass beide Einrichtungen betroffen waren.

71 Vgl. Wiener Zeitung, 8.11.1848, S. 780.

72 Vgl. Briinner Zeitung, 14.11.1848, S. 2289. Ob diese Angaben der Realitit entsprachen, muss
fraglich bleiben. Ein vermeintliches Privatschreiben, das in der Klagenfurter Zeitung ab-
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der Stadtlandschaft Lembergs sowie die Anstrengungen des Wiederaufbaus sind
der unmittelbare stidtebauliche Hintergrund, vor dem sich der Bau der Zitadelle
abspielte. Die Revolutionserfahrung schrieb sich in Form der zerstorten Gebiude
in die Struktur der Innenstadt ein.

Uber die Orte der unmittelbaren Zerstrung hinaus wurde diese Einschrei-
bung im Westen fortgefiihrt. Dort sollte der Wronowskische Hiigel” als Stand-
ort der zu erbauenden Zitadelle dienen. Er erfiillte nach Ansicht der Militirs fol-
gende acht Kriterien. Erstens bot er ausreichende, hinlinglich » feuersichere«
Unterkiinfte insbesondere fiir Artilleriemunition und zweitens geniigend Raum
fiir eine zumindest zeitweilige Sicherstellung der Unterkuntft fiir zwei Drittel der
Garnison (insgesamt ctwa 12.000 Mann), wobei das letzte Drittel unter dem
Schutz der Zitadelle unterzubringen wire. Drittens herrschten » trockene und
luftige Verhiltnisse« vor, so dass auch Kranke und Verwundete zeitweilig aufge-
nommen und alle notwendigen Lebensbediirfnisse der Garnison befriedigt wer-
den konnten. Viertens bestanden ein ganzjahriger Zugang zu gentigend Trinkwas-
ser sowie fiinftens die Méglichkeit zur sicheren Unterbringung der 6ffentlichen
Kassen und Archive. Sechstens war von hier die »vollkommene Beherrschung
der inneren Stadt durch Kanonen und Wurfgeschiitze « moglich, »ohne von ir-
gend einem nahen Punkte nachteilig eingesehen« werden zu kénnen. Siebtens
bot der Standort » Sicherheit vor jeder Ueberrumplung und Leiterersteigung,
kriftige Verteidigung [...] und jederzeit mogliches Uebergehen aus der Defensive
in die Offensive« sowie achtens » mdglich leichteste Kommunikation nach den
verschiedenen Teilen der Stadt, und, im Falle eines unvermeidlichen Abzugs, in
das Innere der Monarchie«.”*

In dieser Auflistung nehmen nur die Punkte 6 und 8 direkt Bezug zur stadt-
raumlichen Struktur Lembergs. Dabei verblieb die Perspektive vornehmlich eine
horizontale, die sich gewissermaflen an dem zur Verfigung stehenden Kartenma-
terial orientierte. Mit Blick auf die vertikale Dimension wurde lediglich hervor-
gehoben, dass sich das Niveau des anvisierten Bauplatzes deutlich tiber dem der
Stadt befand, wobei er gleichzeitig nicht nennenswert durch andere Erhebungen
tiberragt wiirde. Die weiteren Ausfithrungen bezogen sich auf das Erscheinungs-
bild Lembergs, indem sie die Méglichkeit zur geraden Einsicht in viele der inner-
stidtischen Straflen hervorhoben.

gedruckt wurde, spezifiziert einige dieser Geb4ude als Tomanez’sche Apotheke, das Casi-
no und die Gasthduser des G6tz und Ludvic. Vgl. Klagenfurter Zeitung, 14.11.1848, S. 230.
73 Vushko fithrt zu ihm an, dass vor 1848 dort Theaterauffithrungen stattfanden. Vgl. Vushko,
Politics, S. 143. Dies konnte nicht verifiziert werden und wurde daher nicht in die weitere Ar-
gumentation aufgenommen.
74 Protokoll, 19.12.1848, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 484 (1849), 7/12.
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Erst Jahre spiter offenbarten sich die vielen Aspekte, die in dieser Betrachtung
unberiicksichtigt blieben. Als der Bau schon lingst begonnen hatte, zeigte sich,
dass der militarstrategische Fokus auf das Stadtzentrum eine Nichtberticksich-
tigung des direke umliegenden Areals zur Folge hatte. Namentlich handelte es
sich um eine Villa mit einem Turm in den zur sidéstlichen Umfassungsmauer der
Zitadelle parallel verlaufenden Straflen. Weil dieser Turm freien Einblick auf das
Zitadellengelinde bot, waren die Militirs zum Handeln gezwungen.75 Genieins-
pektor Georg Eberle befiirwortete ein Belassen der Situation, wie sie war. Sollte
der Verteidigungsfall eintreten und es dann notwendig erscheinen, jegliche Ein-
sicht in die Zitadelle zu unterbinden, konnte die Zerstorung des Turms »durch
ein paar Kanonenschiisse leicht bewirkt werden. «”

Unterhalb der Zitadelle befand sich das Ossolineum, das von den Wiener
Zentralstellen als Hort polnischer Unabhingigkeitsbestrebungen betrach-
tet wurde. Die physische Dominanz der Zitadelle gerade iiber diese Einrich-
tung fand ihren riumlichen Ausdruck in der Nihe des stadtwirtigen Tur-
mes, der sichtbar iiber diesem wissenschaftlichen Institut thronte.”” In den
urspriinglichen Uberlegungen zur Standortfindung der Zitadelle findet sich je-
doch kein Bezug zu diesem Ort der polnischen Nations- und Kulturpflege. Le-
diglich Hammersteins Ausspruch aus dem Jahre 1848, dass er dieses Institut
gern bombardiert hitte,” riickt das Ossolineum in den Zusammenhang militi-
rischer Betrachtungen.” Weil allerdings nicht das Gebiude selbst das Problem
darstellte, sondern vielmehr die Einrichtung, die es beherbergte, ersannen die
obersten Militirs Lembergs eine Alternative: 1851 reichte das galizische Lan-
desmilitirkommando beim Kriegsministerium den Antrag ein, das »Osolins-
kische National-Institut« aufzukaufen, um es fiir die Unterbringung einer Ka-
dettenkompagnie zu nutzen.*” Die Urheber dieser Idee lassen sich nicht mehr
identifizieren.®! Es lisst sich aber der von den Militirs vorangetriebene Versuch

75 GI Lemberg an GGD, 2. 6.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-21/2.

76 GI Lemberg an GGD, 18.7.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-21/3.

77 Dieser raumliche Zusammenhang ist auch heute noch wahrnehm- und erfahrbar. Der Baum-
bewuchs, der allerdings heute die raumlichen Interaktionen zwischen beiden Gebéduden ver-
schleiert, existierte zum Zeitpunkt des Zitadellenbaus und auch anschliefend aufgrund der
geltenden Regulierungen zum Befestigungsbaurayon nicht.

78 Vgl. Prokopovych, Habsburg Lemberg, S. 135.

79 Dieser Zusammenhang wird durch die Person Hammersteins zusatzlich bekriftigt, da er rang-
hochstes Mitglied der Kommission war, die sich 1849 mit der Identifizierung des giinstigsten
Platzes fiir eine Zitadelle beschaftigte. Vgl. hierzu die Ausfithrungen zur Planungsphase.

80 Vgl. KM an GGD, s.4.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-19/1.

81 Die Rolle Hammersteins bleibt in diesem Zusammenhang unklar. Er war zwar zu diesem
Zeitpunkt nicht mehr Kommandant der IV. Armee und bekleidete keinen Posten inner-
halb der Landeskommandantur, er verblieb aber nach wie vor als »General der Cavallerie «
auf dem Posten des »Inhabers« des 2. Galizischen Ulanenregiments. In dieser Funktion
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erkennen, um die Zitadelle herum weitere militarische Einrichtungen zu kon-
zentrieren, um einen durch das Militir beherrschten Stadtteil entstehen zu las-
sen.’ Dass dieser Antrag ernstlich gepriift wurde, zeigt dessen Weiterleitung an
die GGD.* Diese kam aufgrund pragmatischer Uberlegungen zu dem Schluss,
dass das Gebdude wegen seines Grundrisses als Kadettenanstalt nicht geeignet
sei.** Das Kriegsministerium schloss sich offensichtlich dieser Meinung an, denn
das Ossolineum als Institution verblieb an Ort und Stelle. Die Befiirchtungen,
die von den Militirs auf diese Einrichtung projiziert wurden, bestanden jedoch
fort. Im Verlauf des Jahres 1851 wurden sie von der initialen Gefahrenzuschrei-
bung ausgehend sogar weiter erginzt.

Bereits im Mai wandte sich die GI Lemberg an die GGD mit dem Anliegen,
das sogenannte Neumannsche Haus auf der anderen Seite des stadtwirtigen Tur-
mes anzukaufen, um es abtragen und so die militdrische Bestreichung vom Turm
aus gewihrleisten zu konnen, so die offizielle Darstellung. Die Notwendigkeit
zum Kauf des Hauses wurde durch das Geriicht untermauert, dass ein unterir-
discher Gang dieses Haus mit dem Ossolineum verbinde. Der zugemauerte Ein-
gang entpuppte sich jedoch als Zugang zu einem Eiskeller.”” Die GGD konnte
ohnehin aufgrund der Baufilligkeit des Hauses keinen Sinn in dessen Erwerb er-
blicken und lehnte den Vorschlag daher ab.*® Sie iibernahm damit nicht die vor
Ort herrschenden Angste und Befiirchtungen, sondern besann sich auf rationale
Entscheidungskriterien.

Es zeigt sich damit ein Bild, in dem lokale und zentrale Institutionen in ihrer
Wahrnehmung und Beurteilung der stidtischen Gesamtsituation nicht immer
tibereinstimmten. Zugleich veranschaulichen solche Situationen, an welcher
Stelle die Deutungshoheit tiber Gefahreneinschitzungen angesiedelt war. Die

stellte er weiterhin eine ranghohe Personlichkeit innerhalb der galizischen und Lemberger
militarischen Fithrungselite dar und konnte sicher Einfluss auf Vorschlage dieser Art neh-
men bzw. sie initiieren. Die Angaben zu Hammerstein sind jedoch nicht einheitlich. Dass
er 1851 Inhaber des 2. Ulanenregiments war, bestatigen die Militar-Schematismen der Jahre
1851 ff. Das BLKO und Schmidt-Brentano geben hingegen an, dass er spitestens im Mirz
1850 in den Ruhestand gegangen war. Vgl. Militdr-Schematismus, 1851, S. 433; ebd., 1852,
S. 468; ebd., 1853, S. 483; BLKO, Bd. 7, S. 291-293; Schmidt-Brentano, Generalitit, S. 64.

82 Auf der entgegengesetzten siiddwestlichen Seite der Zitadelle bestand bereits eine militari-
sche Schwimmanstalt. Vgl. Lemberg mit seinen Vorstiddten im Jahre 184 4. Auf dieser Karte
wird zudem deutlich, wie wenig bebaut das Areal zwischen Zitadelle und Jablonowski-
Kaserne zu diesem Zeitpunkt war. Es stand damit potentiell einer Vereinnahmung durch
militdrische Bauprojekte, von denen weitere in den Folgejahren ausgefithrt wurden, zur
Verfiigung.

83 Vgl. KM an GGD, s. 4.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-19/1.

84 Vgl. GGD an KM, 14. 4.1851, in: ebd.

85 Vgl. GI Lemberg an GGD, 31.5.1851, in: KA, MBeh, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/24.

86 Vgl. GGD an GI Lemberg, 3.7.1851, in: KA, MBeh, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/26
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Abb. 8: Auf dem Plan von Lemberg aus dem Jahre 1865 sind die militarischen und
militérisch genutzten Gebdude gekennzeichnet (kraftig rot: militarische Gebdude;
schwaécher rot: wichtige 6ffentliche Gebaude; gelb: fiir militdrische Zwecke ange-
mietete Gebdude; schwarz: 6ffentliche staatliche Gebédude). Oben links befindet sich
das Invalidenhaus.

zentralen Institutionen in Wien waren auch diejenigen, die Giber das weitere Vor-
gehen in Bezug auf die taktisch und strategisch relevante Verteilung von Militir-
einrichtungen in Lemberg entschieden. So wurden weitere umfangreiche Kom-
plexe keineswegs in Zitadellennihe errichtet.

Am deutlichsten wird dies am Grof8projekt des Invalidenhauses, das seit Mitte
der 18s0er Jahre im Norden der Stadt vorangetrieben wurde. Es sollte in dem An-
spruch, eine raumlich weithin ausstrahlende Wirkung zu erzeugen, der Zitadelle
nicht nachstehen. Da es sich um eine Anstalt zur Unterbringung invalider Mili-
tirangehoriger handelte, besafl der Bau keine militirische Bedeutung im enge-
ren Sinn. Seine Relevanz fiir den militirischen Kontext ergab sich jedoch zum
einen aus seiner Zugehorigkeit zum Militir und dessen Bedeutung als einer der
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wenigen Invalidenhiuser fiir die militirische Versorgungsstrukeur.”” Wichtiger
war allerdings der Stil, in dem der Bau nach Planen Theophil Hansens errichtet
wurde.*® Er verlich dem Gebiude ein martialisches und festungsihnliches Aus-
sehen.”” Hinzu kam die Grofe des Baus,” die durch die Lage noch einmal ver-
starkt in Szene gesetzt wurde, da das umliegende Areal weitgehend unbebaut war.
Auch wenn die Position nicht unbedingt auf die Wahl der Militérs zuriickging,
sondern eher dem Angebot des Lemberger Magistrats geschuldet war, den Bau-
grund kostenlos zur Verfiigung zu stellen,” entwickelte sich aus der Errichtung
an dieser Stelle dennoch eine entscheidende riumliche Prigung.” Diese musste
letzelich mit den bereits vor 1848 und weiteren im Laufe der 1850er Jahre ent-

87 1848 bestanden in der Monarchie fiinf Hauptstandorte (Wien, Tyrnau, Prag, Pettau und Padua).
Vgl. hierzu Wagner, Armee, S. 306 f. Der Forschungsstand zu den habsburgischen Invaliden-
héusern muss als aufSerst prekar gelten. Eine der wenigen neueren Publikationen zu diesem
Thema ist Pelzer, Invalidenhéuser.

88 Eine ausfiihrliche Baubeschreibung findet sich bei Stiller, Invalidenhaus. Obwohl es sich bei
dem Bau um eines der ersten Grof3projekte Hansens fiir den habsburgischen Staat handel-
te, wurde er bisher nur selten einer genaueren Untersuchung unterzogen. Wie Stiller meint,
geht dies in erster Linie auf die Quellenlage zuriick. Vgl. Stiller, Invalidenhaus, S. 173. Er folgt
jedoch der falschen Annahme, dass sich keine wesentlichen Quellen zu dem Bau erhalten
hitten. In den Bestinden des Kriegsarchivs in Wien befinden sich Dokumente, die die Bau-
geschichte des Lemberger Invalidenhauses betreffen. Darunter befinden sich auch von Han-
sen verfasste Stellungnahmen zu seinem Entwurf. Vgl. insb. Hansen an GGD, 12.10.1854, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 779 (1855), 7-23/1. Dariiber hinaus hat sich im L'viver Staats-
archiv ein vorheriger Entwurf erhalten. Vgl. CDIAL, Fond 742, Opis 1, Sprawa 1502.

89 Zur weiteren Beschreibung des Baus siehe Rochow, Erscheinungsform, S.177f. Vgl. auch
Zhuk, Architecture, S. 113; Purchla, Einfliisse, S. 35-37.

9o Die Hauptfassade misst eine Lange von etwa 165 m. Vgl. Purchla, Einfliisse, S. 37.

91 Vgl. Ah. EntschlieBung vom 2. 8.1853, in: KA, MKSM, HR, Akten, 1853, 2999. Dass diese Uber-
tragung nicht reibungslos verlief, zeigt der weitere Verlauf dieses Verfahrens. Noch 1856 war-
tete das galizische Landesgeneralkommando auf die Urkunden, womit die Ubertragung be-
statigt wiirde. Vgl. Landes-Armee-Kommando an Statthalterei, 28.3.1856, in: CDIAL, Fond
146, Opis 76, Sprawa 176.

92 Dass diese ebenfalls auch architektonisch aufgenommen wurde, bestitigen spétere Bauten,
die explizit in Anlehnung an das Invalidenhaus errichtet wurden. Allen voran ist hier das Is-
raelitische Krankenhaus zu nennen, das in den spéten 189oer Jahren unweit des Invaliden-
hauses entstand. Vgl. hierzu z. B. Kravtsov, In the Shadow of Empires, S. 211-229.

93 Esbestanden mit der »kleinen« und »groflen « Infanteriekaserne auch im Norden schon vor
1848 weitere militarischen Einrichtungen. Diese existierten bis in die 186 oer Jahre im Wesent-
lichen unverandert fort und werden daher auch auf der Karte von 1865 adédquat wiedergegeben.
Im Bereich der Transporthaus- und Fuhrwesenkaserne kam es zu kleineren Verinderungen.
Das Kartenmaterial ist hier jedoch ungenau, weshalb zur Klarung des genauen Sachverhaltes
weitere Untersuchungen notwendig wiren. Hiervon unberiihrt bleibt aber der Tatbestand
erhalten, dass der Norden Lembergs iiber die Zasur 1848 hinweg mafSgeblich durch die Pra-
senz des Militars gepragt war.
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standenen militirischen Bauten® eine zusammenhingende Wirkung hervorru-
fen, die sich wie ein Ring um die Innenstadt zog. Ausgerichtet blieb dieser Ring
aber stets auf die Zitadelle.”

Inwiefern diese Wirkung das intendierte Resultat der militirischen Baupolitik
darstellte, muss leider offenbleiben. In den konsultierten Akten lassen sich keine
Dokumente finden, die eine alle Projekte verbindende Strategie beinhalten. Zu
fragen ist auflerdem, auf welcher Stufe der militirischen Hierarchie eine solche
Vision hitte entwickelt werden kénnen. Die hierfiir nétigen Kenntnisse waren
unzweifelhaft auf der untersten Ebene angesiedelt, die jedoch tiber die Finanzie-
rung laufender Projekte tiber das aktuelle Jahr hinaus im Unklaren verblieb und
somit nur schwerlich eine koharente Strategie mit einer mehrjihrigen Dauer
entwickeln konnte. Sollte diese nicht nur Zufallsprodukt, sondern das Ergebnis
eines bewusst verfolgten Prozesses sein, lag die Entscheidungskompetenz auf der
Ebene der GGD, des Kriegsministeriums und ultimativ beim Kaiser selbst. Eine
Beratung iiber eine umfassendere Strategie hitte in den Quellen sicher Spuren
hinterlassen. Daher lisst sich annehmen, dass jedes Projeke einzeln geplant und
ausgefiihrt wurde, dieses aber jeweils an die bereits bestehenden Strukturen an-
gelehnt wurde. Die Ungewissheit tiber kiinfrige Bauten zwang deshalb dazu, ein
einmal anvisiertes Ziel méglichst mit den bereits zur Verfiigung stehenden oder
genehmigten Mitteln zu erreichen. Strategien wurden bei nachfolgenden Pro-
jekten daher nicht revidiert, sondern fortgefithrt und erginzt. In diesem Sinne
kann den einmal errichteten Bauten eine konservierende Kraft zugesprochen
werden, die sich letztlich in ein Beharrungs- und Resilienzverhalten der Mili-
tirs tbersetzte. Fiir den Lemberger Fall hief§ dies konkret, dass die Zitadelle auf
lange Sicht der Kern der militirischen Aktivititen bleiben wiirde und dies auch
nach auflen darstellte.

In Krakau wurde der Prozess der Umkodierung des stidtischen Raumes von
einem Ereignis begleitet, das in der Wirkung dem Bombardement in Lemberg
vergleichbar, in seiner Dimension jedoch wesentlich grofer war. Im Juli 1850 zer-
storte ein Brand einen Grofiteil der Innenstadt. Das Ereignis selbst ist historio-
grafisch bereits umfangreich behandelt worden.”® Die stidtebaulichen Implika-
tionen waren von solcher Tragweite, dass sie hier zumindest skizziert werden
miissen. Nicht nur das Ausmafd der Zerstérung — etwa ein Drittel der Innenstadt

94 Hierbei ist auch an die ab 1854 im Osten Lembergs errichtete Heumarkt- bzw. Franz-Joseph-
Kaserne zu denken. Vgl. GD Lemberg an GGD, 26.3.1854, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
730 (1854), 7-1/15.

95 Weitere Entwiirfe aus der Zeit des Krimkrieges belegen die zentrale Rolle der Zitadelle. Thnen
zufolge sollten weitere Befestigungen in Form von zwei Ringen um die Stadt gelegt werden.
Die Zitadelle sollte hierbei als Ausgangspunkt des inneren Verteidigungsringes dienen. Vgl.
hierzu Pinyazhko, Elements, S. 105, Fig. 8.

96 Vgl.z.B. Demel, Pozar.
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wurde vernichtet”” — war eine Katastrophe fiir die Stadt, sondern auch der quali-
tative Verlust. Unter den unwiederbringlich zerstorten Gebauden befanden sich
solche von enormer historischer Bedeutung.”® Dazu zihlten das Bischofspalais,
die Dominikaner- und die Franziskanerkirche jeweils mit Kloster” sowie das Jo-
sephskloster und weitere kleinere Kirchen'® sowie viele Biirgerhduser, Bibliothe-
ken, das Polytechnikum, die Universititsdruckerei und das Palais Wielopolski.'”!
Ein Einwohner berichtete: »der schonste und reichste Teil unserer Stadt ist zu
Grunde gerichtet.«'” Die Anzahl der zerstérten Gebiude wurde nach einigen
Tagen zwischen 150 und 200 Gebiuden angegeben.'”

Aus Wiener Perspektive war der Verlust an Bausubstanz, insbesondere der er-
wihnten Objekte, bedauerlich. Dennoch fehlte die notige Sensibilitit, um diesen
Verlust einordnen zu kénnen. Zwar gab die Wiener Zeitung, die sich auf die Dar-
stellung in der Krakauer Zeitung Czas berief, die Dramatik des Ereignisses detail-
liert wieder, der Schwerpunke lag aber auf den Akteuren, die sich in dieser schwie-
rigen Stunde bewihrt hitten, nicht auf der zerstorten Bausubstanz.'**

Gangz in diesem Sinne verlief auch die Beschiftigung mit diesem Ereignis in-
nerhalb der Genietruppen. Aus Sicht der Geniedirektion Krakau hatte sich wih-
rend des Brandes besonders das Mineurkorps durch seinen unermiidlichen Ein-
satz ausgezeichnet. Dies schien auch die GGD so zu sehen.'” Eine dezidierte
Auscinandersetzung aus stidtebaulicher Sicht geschah aber nicht. Lediglich das
Krakauer Armeekommando kritisierte, dass die abgebrannten Gebaude allge-

97 Vgl. Grazer Zeitung, 23.7.1850, S. 2. Zuweilen wurde auch von der Hilfte der »eigentlichen
inneren Stadt« gesprochen. Der Humorist, 1.8.1850, S. 732.

98 Zum Ausmafl der Zerstérung siche die Darstellung in der Illustirten Zeitung, 10.8.1850, S. 86.

99 Zudem Dominikanerkloster zahlte zudem das dortige Archiv, das ebenfalls zerstort wurde.
Vgl. Grazer Zeitung. Abendblatt, 24.7.1850, S. 1.

100 Wie wesentlich dieser Verlust eingestuft werden kann, illustrieren verschiedene zeit-
genossische Abbildungen, die immer wieder die brennenden Kirchen oder deren ausgebrannte
Ruinen darstellten. Vgl. z. B. Baltazara Stachowiczas Pozar Krakowa von 18s0. Eine besonders
einpragsame Darstellung der Ereignisse findet sich auch in: ANK, 29, 663, 0, 498.

ro1 Vgl. Wiener Zeitung, 25.7.1850, S.2244.

102 Innsbrucker Zeitung, 23.7.1850, S. 695. Im Oesterreichischen Soldatenfreund, 23.7.1850,
S. 393 heifit es hierzu: »Hunderte von Familien die vorgestern noch die schénsten Palais be-
wohnten, kampiren jetzt am Glacis, aller Habe bar.« Im Humorist, 1.8.1850, S. 732 ist die
Rede vom »edleren und wohlhabenderen Theil [der Stadt]«.

103 Im Fremden-Blatt, 21.7.1850, S.1 ist noch die Rede von 6o Hausern (und mehreren Palis-
ten). Die Deutsche Allgemeine Zeitung vom selben Tag (S. 1606) spricht von iiber 200 Héu-
sern. In der Innsbrucker Zeitung, 23.7.1850, S. 695 wird gar die Zahl 600 genannt.

104 »Die vielen und groflartigen Gebaude die in Asche gelegt wurden aufzuzihlen, wire zu weit-
laufig, wir wollen nur jener Personen erwihnen, die sich bei der Rettung der Stadt die grof3-
ten Verdienste erworben haben«; Wiener Zeitung, 25.7.1850, S. 2244.

105 Vgl. den Schriftverkehr in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-15/2, 3, 6, 7.
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mein von »schlechter Bauart« gewesen seien, da sie durchweg hélzerne Trep-
pen gehabt hitten und es an Brunnen gemangelt habe. AufSerdem seien generell
zu wenig Léschanstalten in der Stadt vorhanden.'® Dies war nur im Ansatz eine
Auscinandersetzung mit den strukturellen Ursachen des Brandes, was auf die
Abwesenheit stidtebaulicher Uberlegungen auf den hohen militirischen Ebe-
nen hindeutet. Daraus folgt die Frage, ob die Militirbauten, die seit 1849 suk-
zessive verwirklicht wurden, bewusst in ein Verhiltnis zur bestehenden archi-
tektonischen Ordnung der Stidte gesetzt wurden oder ob sie rein strategischen
Primissen folgten.

Die in Krakau geplanten Bauten stellten Teile ciner Gesamtstrategie dar. Dem-
nach war explizit ein in der Stadt gelegenes Noyau mit um Krakau liegenden de-
tachierten Forts vorgesechen. Was sich in Lemberg also tiber einen langen Zeit-
raum als unbeabsichtigtes Nebenprodukt ergab, war hier von Anfang an das Ziel
des Bauvorhabens. Dass dies ohne weitere Riicksichtnahmen umgesetzt werden
konnte, lag nicht zuletzt daran, dass abgesehen vom Wawel keine militirischen
Einrichtungen in Krakau vorhanden waren, die in der weiteren Planung hitten
berticksichtigt werden miissen. Dies traf am ehesten noch auf die bestehenden
militirischen Infrastrukturen in Podgorze zu, die sich aber im Verhilenis zu dem
anvisierten Bauprojekt der Festung sehr bescheiden ausnahmen.'”” Da sie sich
auflerdem in der Nihe einiger der geplanten Festungswerke befanden, konnten
sie insbesondere wihrend der Bauphase infrastrukturell unterstiitzend wirken.
Daher konnen sie auch im Zusammenhang mit den dortigen Teilprojekten ver-
standen werden.

Die Wahl der einzelnen Bauplitze lisst sich durch Resilienz- und Affordan-
zwirkungen erkliren. Resilienz lisst sich an der militirischen Weiternutzung
des Wawel-Berges erkennen. Hierbei spielten nicht zuletzt Eigentums- und Nut-
zungsfragen eine wesentliche Rolle, so dass die Weiternutzung eines einmal ak-
quirierten Areals hiufig als logisch erschien. Bereits begonnene bauliche Adap-
tionen wirkten hierbei zusitzlich verstirkend. Mit dem Konzept der Affordanz

lasst sich die Suggestionskraft riumlich-materieller Ausprigungen beschreiben.'”®

106 Vgl. Landes-Militdr-Kommando Krakau an Kommando der IV. Armee in Lemberg, 19. 7.1850,
in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1850, 2818. Eine dhnliche Einschéatzung findet sich auch
in: Der Humorist, 25.7.1850, S. 707.

107 Zur militirischen Infrastruktur in Podgorze vor Beginn der Festungsbauarbeiten vgl. Plan
von Krakau mit Podgorze und der nichsten Umgebung. Darauf ist auch die relativ umfang-
reiche militdrische Infrastruktur in Podgorze im Vergleich zu Krakau zu sehen.

108 Fiir einleitende Bemerkungen zum Affordanz-Ansatz in Abgrenzung zum agency-Konzept
von Gegenstanden vgl. Fissel, Materialitit, S. 452 f. Als Ausgangspunkt von Fiissels Dar-
stellung und Referenzpunkt auch anderer theoretischer Uberlegungen dient Gibson, Eco-
logical Approach. Vgl hierzu auch die Ubersicht zur Entwicklung von Gibsons Konzept bei
Jenkins, Gibson’s.
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Vor dem Hintergrund des beschriebenen Denkstils der Militérs blickten diese mit
bestimmten Vorannahmen auf die Topografie Krakaus und identifizierten be-
stimmte Punkte, die fiir die Errichtung der detachierten Forts herangezogen wer-
den miissten. In ihrer Betrachtungsweise kamen nur genau jene Punkte fiir eine
Befestigung in Betracht, die sie mit Verweis auf vermeintlich objektive Parameter
ausgesucht hatten.'” Durch die enge Verkniipfung des als gegeben betrachteten
topografischen Raums mit den Standorten der zu bauenden Forts erfolgte quasi
eine Naturalisierung der Entscheidungen, die damit im weiteren Verlauf nicht
mehr verindert werden konnten.

Mit Blick auf das Gesamtprojekt wird deutlich, dass abgesehen von Arbeiten
am »Kastell« die weiteren Bauvorhaben auf Gebiete auflerhalb des Stadtzent-
rums konzentriert waren. Diese konnten aufgrund ihrer Distanz nicht direke Ein-
fluss auf den Stadtraum austiben, wie dies etwa in Lemberg der Fall war. Wihrend
eines Ausflugs in die nihere Umgebung oder des Spazierens entlang der Griinan-
lagen um die Altstadt — der planty — konnten die Festungswerke aber durchaus
wahrgenommen werden. Unter ihnen nimmt das Fort Kosciuszko eine promi-
nente Stellung ein.

Mit dem Entschluss der Militirbehérden, auf dem Ko$ciuszko-Hiigel ein Fort
zu errichten,”® wurde ein Konflike hervorgerufen, in dem es vor allem um die
Symbolik dieses Ortes ging. Dabei trafen scheinbar sehr ungleiche Parteien auf-
einander. Auf der einen Seite stand das Kosciuszko-Komitee, das in den 1820er
Jahren mit der Aufgabe ins Leben gerufen worden war, die Aufschiittung des
Kosciuszko-Gedenkhiigels auf dem bereits bestehenden St.-Bronislawa-Hiigel zu
leiten und dessen Bestand zu garantieren.''! Thm stand hierfiir ein Fond zur Verfii-
gung, der sich weiter aus der Verpachtung des umliegenden Landes mehrte, des-
sen Besitzer das Komitee war. Auf der anderen Seite standen die Militirbehérden
des habsburgischen Staates, die sich in letzter Instanz auf den Kaiser als Ober-
befehlshaber der Armee beziehen konnten. Es trafen damit nicht nur unterschied-
liche Interessen, sondern einander diametral gegeniiberstehende Ideologien112
mit ihren je eigenen Denkstilen und véllig unterschiedlichen gesellschaftlichen
und politischen Bezugsgrofien aufeinander. Das Koéciuszko-Komitee war lokal

109 Der gerichtete Blick der Militdrs auf das Terrain wird deutlich, wenn Forscher_innen ver-
suchen, diesen zu rekonstruieren. Als Beispiel soll hier auf Uberlegungen zur Sichtfeldanalyse
verwiesen werden. Siehe hierzu Fiitterer, Pfalzen, S. 6o f.

110 Dieser Entschluss erreichte im Mai 1850 den Administrationsrat, der diese Information in
den folgenden Tagen weiterverbreitete. Vgl. Gubernial-Kommission an AR, 20.5.1850, und
Rundschreiben des Ars, 23.5.1850, in: ANK, 29-200-4.1.4, 369b), 1850, 5992.

mr  Vgl. Protokoll, 19.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31, S. 2. Zur Ge-
schichte des Komitees sieche Gordziatkowski, Dzieje.

112 Mieczystaw Rokosz spricht vom »ideologischen Inhalt« des Kosciuszko-Hiigels. Vgl. Ro-
kosz, Koéciuszko Mound, S. 149 ff.
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verankert und der Pflege polnischer Geschichte verpflichtet. Es konnte mit der
Aufrechterhaltung der Erinnerung an den polnischen Nationalhelden Tadeusz
Kosciuszko zudem als Unterstiitzer der Idee eines unabhingigen polnischen Staa-
tes verstanden werden. Die Militirbehorden hingegen verkorperten die Idee des
zentralistischen Einheitsstaates. Ihr Bezugsrahmen war der gesamte habsburgi-
sche Staat unter der Regierung des Kaisers. Als Teil der habsburgischen Verwal-
tung durchdrang das Militér seit 1846 und verstirke seit 1848/49 das Territorium
des ehemaligen Freistaates Krakau, in dem das Ko$ciuszko-Komitee vorher rela-
tiv frei agieren konnte.

Vor dem Hintergrund der ungleichen Positionen der beiden Parteien tiber-
rascht allerdings das Ergebnis der Bauplanungen. Obwohl dem Militir theore-
tisch die Machtmittel zur Verfiigung standen, seine Pline ohne Riicksicht auf » zi-
vile« — oder gar nationale — Interessen rigoros durchzusetzen, schlug es den Weg
einer moglichst einvernehmlichen Lésung ein. Das bauliche Resultat war ein Fort,
das sich ringformig um den eigentlichen Gedenkhiigel legte. Gemaf den Verein-
barungen zwischen beiden Parteien sollte zwischen den militirischen Bauten und
dem Hiigel ein grofer innerer Hofraum geschaffen werden. Hierzu sollte eine
Mauer den Hiigel umfassen, um ihn zugleich zu terrassieren. Der Hofraum selbst
war von militdrischen Aktivititen und Nutzungen frei und fur die Offentlichkeit
zuginglich zu halten. »[Z]u gewohnlichen Zeiten« durfte kein militirisches
Personal zur Bewachung des Zutritts zu diesem Hofraum herangezogen werden.
Der Eingang sollte zudem »fiir das Publikum von Sonnenaufgang bis Unter-
gang offen« bleiben. Fiir die Einhaltung dieser Einigung hatte der Fortkomman-
dant Sorge zu tragen. Allerdings wurde die Entscheidung, den Publikumsverkehr
zum Beispiel in Kriegszeiten auszusetzen, nicht allein der Entscheidungsgewalt
dieses Kommandanten iiberlassen. Wenn sich unumginglich die Notwendigkeit
zur SchliefSung des Forts ergeben sollte, so konnte der Entschluss hierzu nur von
»hoheren militirischen Autorititen « gefasst werden. Dartiber hinaus musste eine
Offnung sofort wieder erfolgen, sobald es die Sicherheitslage zulief8. Zu den Kos-
ten wurde festgehalten, dass das Militér fiir die Instandhaltung des Hiigelfuf8es
und der Terrasse zu sorgen hatte. Dem Kosciuszko-Komitee wurden das Wachter-
haus und die innerhalb des Innenhofes zu errichtende Kapelle iibertragen.'* Der
offentlich zugingliche und der militarisch genutzte Bereich wurden strike vonei-
nander abgetrennt, so dass unter normalen Umstinden keine Partei Zugang zum

Areal der anderen bekam.'™*

113 Dies waren die Ergebnisse einer Kommissionsberatung zwischen Vertretern der BBD Kra-
kau und des Ko$ciuszko-Komitees. Vgl. Kommissionsprotokoll, 29.3.1851,in: ANK, 29-200-
4.1.4,369b), 1851, 3454.

114 DieIdee zur Durchsetzung dieser Trennung mit Hilfe von eisernen Gittern wurde innerhalb
der Militarbauabteilungen schon im Oktober des Vorjahres diskutiert. Vgl. BBD Krakau an
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Abb. 9: Ausgearbeiteter Detailplan fiir das Fort Kosciuszko. In der Mitte befindet sich
der terrassierte Gedenkhiigel, der tiber die Kapelle begehbar bleibt. Rechts zwischen
Bastion IV und V ist der rein militarische Bereich durch Mauern vom 6ffentlichen Be-
reich getrennt.

Diese Einigung ging sehr zulasten des Militars. Der Hiigel erhob sich hoch iiber
das umliegende Fort, wodurch » das Publikum « problemlos Einsicht in die mili-
tirischen Bereiche nehmen konnte.® Diese Erkenntnis wirkt umso frappierender,
wenn sie mit den in Lemberg geduf8erten Bedenken iiber einen privaten Turm in
der Umgebung der Zitadelle verglichen wird. Dort war eben diese mogliche Ein-

GGD, 12.10.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/41. Die Halbtransparenz
der Gitter konnte zwar die faktische Trennung beider Sphéren erreichen, erhielt aber den
Sichtkontakt zwischen ihnen, wodurch die Wahrnehmbarkeit der Prisenz der jeweils ande-
ren Seite nicht komplett verhindert werden konnte.

115 Dieser riumliche Zusammenhang ist bis heute nachvollziehbar.
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sichtnahme in die Vorgiange der Zitadelle der Anlass fir die Uberlegung, diesen
Turm zu beseitigen.""® In Krakau schienen Bedenken dieser Art nicht entschei-
dend gewesen zu sein. Ein genauer Blick offenbart die Maximen, nach denen ins-
besondere die Militirs in Krakau handelten.

Nach der Bekanntgabe an den Krakauer Administrationsrat (AR) am 20. Mai
1850 iiber eine Befestigung rund um die Stadt'"” wurden die folgenden Wochen
dazu genutzt, genau zu erkunden, welche Grundstiicke zu diesem Zweck zu be-
anspruchen seien. Auch wenn bereits feststand, dass auf dem Kosciuszko-Hiigel
ein Fort erbaut werden wiirde, lielen Reaktionen des Kosciuszko-Komitees zu-
nichst auf sich warten. Am 19. August 1850 erfolgte schlieflich die Begehung des
St.-Bronislawa-Hiigels. Neben Vertretern des Militdrs — allen voran des Befesti-
gungsbaudirektors Wurmb — fanden sich dort der Prisident des Administrations-
rates, der Vizevorsitzende des Stadtrates, ein Sachverstandiger, ein Ingenieur, ein
Schriftfithrer sowie zwei Vertreter des Ko$ciuszko-Komitees und einige Bewohner
der umliegenden Dérfer ein.''* Wurmb stellte wihrend dieser Begehung unmiss-
verstindlich klar, dass es nicht um die Frage gehe, ob der Hiigel zu enteignen sei,
sondern darum, wie und in welchem Umfang diese Enteignung geschehen sollte,
»um nach Moglichkeit eine Erleichterung fiir die Interessenten [Eigentiimer,
FR] herbeizufithren «. Dementsprechend stellte er in Aussicht, das Ko$ciuszko-
Monument » als National Denkmal unantastbar [zu] belassen «. Hierfiir legte er
dem Komitee die oben bereits beschriebene abgeschlossene, terrassierte Anlage
des Hiigels vor. Gleichzeitig betonte er immer wieder die Unausweichlichkeit der
Enteignung. Die Vertreter des Komitees gingen laut Protokoll aber nicht auf seine
Ausfithrungen ein.'”

Eine Woche spiter schickte Wurmb eine Abschrift des Protokolls zusam-
men mit seiner eigenen Stellungnahme an die GGD. Darin identifizierte er das
Grundproblem in »der politischen Richtung und wohl in dem nicht ausgespro-
chenen wiederstrebenden Gedanken — der Umwallung dieses Symbols«."** In
einem spiteren Schreiben sprach er sogar davon, dass aus Sicht des Komitees
»das Kosciuszko Denkmal mit allen zu Grunde liegenden Ideen — durch ein
chernes Festungswerk umgiirtet — in Fesseln gelegt«'*' wiirde. Auch beteuerte
Wurmb, dass er bei der Ausarbeitung des Entwurfs »in einer, jeden Einwand im

116 Siehe weiter oben.

117 Vgl. Gubernial-Kommission an AR Krakau, 20. 5.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369b), 1850,
5992. Die Weiterleitung der formalen Ergebnisse aus den Beratungen der ZBK an die BBD
Krakau geschah erst im Juni. Vgl. GGD an BBD Krakau, 9.6.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 505 (1850), 7-9/53.

118  Vgl. Protokoll, 19.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31.

119 Ebd.

120 BBD Krakau an GGD, 26.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31.

121 Wurmb an Caboga, 3.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/40.
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Vorhinein begegnender Weise geschont« vorgegangen sei. Da dies jedoch beim
Kosciuszko-Komitee nicht auf Wohlwollen stief3, bereitete er letztlich seine Vor-
gesetzten darauf vor, dass sich das Komitee an den Kaiser wenden werde, um den
Bau zu verhindern.'*?

Aufschlussreich ist, dass in dem Protokoll des gemeinsamen Treffens kein Hin-
weis darauf zu finden ist, dass sich das Komitee an den Kaiser wenden wollte. Dies
illustriert in aller Deutlichkeit die Selekrivitat der darin festgehaltenen Stellung-
nahmen. Sicher sind inhaltlich die wesentlichen Punkte erfasst, nicht aber die At-
mosphire der Auseinandersetzung. Dies ist auch auf die Funktion des Protokolls
zuriickzufithren, das zwar dazu gedacht war, das schriftlich fixierte Gesagte als
Grundlage der weiteren Verhandlungen zur Hand zu haben, dariiber hinaus aber
in Form von Abschriften, also ungekiirzten Kopien, an die hohergestellte Institu-
tion weitergeleitet wurde. Dementsprechend war der Direktor der BBD gewiss
darum bemiiht gewesen, vor Ort vehement die kompromisslose Linie des Mili-
tirs zu verkorpern. Im Protokoll aber figurierte er als umsichtiger Verhandlungs-
partner, der auf eine einvernehmliche Lésung hinwirkte. Dieser Aspeke der Selbst-
inszenierung gegeniiber den Vorgesetzten tritt in einem Schreiben, das Wurmb
einige Tage spiter noch einmal persénlich an Caboga richtete, noch stirker her-
vor. Darin heif3t es:

»Alles geschehen, was die Schonung des Monumentes im Entferntesten arhei-
schen kann und jeden Vorwurf einer Zerstérung oder nur eines Antastens die-
ses Monumentes von uns abhalten muf8. «'**

Es tritt hier der bereits zuvor skizzierte Korpsgeist explizit zutage. Aus dem an-
gefiihrten »wir« resultierte jedoch implizit die Konstruktion des Anderen. Da-
mit beschrieb Wurmb unmissverstindlich seine Auffassung des Konfliktes: Die
Scheidelinie verlief hierbei — auch wenn er dies nicht aussprach - entlang natio-
naler Identifikationslinien, die sich in diesem Falle mit sprachlichen Differenzen
und der Unterscheidung zwischen denjenigen, die Herrschaft ausiibten, und je-
nen, die beherrscht wurden, deckte.

Die Gruppenkonstellation der Kommission wurde durch die weiteren Pro-
zesse bald aufgebrochen. Zum einen begab sich Wurmb personlich in die Woh-
nung des Komiteevorsitzenden, General Franciszek von Paszkowski,'** um
dort die Pline noch einmal zu erértern und ihn von deren Vorziigen zu iiber-

122 BBD Krakau an GGD, 26.8.1850, in KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31.

123 BBD Krakau an Caboga, 2.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/40.

124 Wurmb bezeichnet ihn als General Paczkovsky. Dass es sich um Franciszek Paszkowski han-
delte, bestitigt Mataniak, Rada, S. 297, FN 62.
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zeugen.'” Zum anderen hatten sich die Vertreter des Kosciuszko-Komitees an
den Ministerrat und den Kaiser gewandt.'* Dies stellte nicht zuletzt eine Ge-
fahr fir die Integritdt Wurmbs dar, denn dieser hatte gegeniiber Paszkowski be-
teuert, dass »kein Militir bei Befestigung Krakau’s die unerlifSliche Notwendig-
keit der Umfassung des Kosziusko Hiigels, nur einen Augenblick in Frage stellen
wird.«'*” Wurmb, dessen Pline fiir das Fort auf dem Hiigel noch nicht vom Kai-
ser sanktioniert worden waren, war also ein enormes Risiko eingegangen. Dass er
das einzugehen bereit war, sagt viel tiber seine Person aus. Er war so sehr von sei-
nem Standpunkt und seiner privilegierten Stellung eingenommen, dass er sich in
seinem Brief vom 2. September an Caboga zu der Aussage verleiten lief3, dass bis-
her keine Eingabe an den Kaiser erfolgt sei und eine solche wohl auch nicht mehr
erfolgen werde.'*® Dies war eine véllige Fehleinschitzung der Situation. Der Be-
festigungsbaudirektor hatte aber Gliick. Am 7. November fasste der Kaiser den
Beschluss, das Ko$ciuszko-Denkmal entsprechend der Eingabe des Komitees zu
erhalten und weiter 6ffentlich zuginglich zu lassen. Er bestitigte damit die Plane
von Wurmb, der den Bau des Forts um den Hiigel herum geplant hatte.”® In der
Zwischenzeit stirkte die GGD Wurmb gewissermaflen den Riicken. Sie beftir-
wortete seinen generellen Ansatz und versorgte ihn auffallend schnell mit den
nétigen Informationen fir die weitere Ausarbeitung, so dass er seine Entwiirfe
ziigig dem Kaiser vorlegen konnte."*

Parallel zu diesem Lauf der Verhandlungen hatte das Ko$ciuszko-Komitee mit
einem Brief an die Gubernialkommission versucht, die militirische Vereinnah-
mung des Kosciuszko-Hiigels anzufechten. Die Gubernialkommission sah sich
jedoch an die Erlasse des Kriegsministeriums und des AOK gebunden. Entspre-
chend wich das Antwortschreiben inhaltlich nicht von deren Position ab.”*' Der
Versuch des Komitees, iiber einen anderen administrativen Weg eine zu seinen
Gunsten ausfallende Entscheidung herbeizufiihren, kann als Ausdruck eines Ver-

125 Vgl. BBD Krakau an Caboga, 2. 9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/40.
126 Vgl. GGD an BBD Krakau, 4.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-9/55.
127 BBD Krakau an Caboga, 2.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-9/40.
128 Vgl. ebd.

129 Vgl. Ah. Entschliefung vom 7.11.1850, erwdhntin: Caboga an KM, s.7.1851,in: KA, ZSt, KM,
HR, Akten, 1851, M97-49-7.

130 Am 26. September schickte Wurmb seine Pline an die GGD. Am 7. Oktober erfolgte die
Riickmeldung und am r2. Oktober sandte Wurmb seine iiberarbeiteten Pldne zuriick nach
Wien. Dort leitete die GGD die Plane schliefSlich an das AOK weiter. Vgl. BBD Krakau an
GGD, 26.9.1850, und GGD an BBD Krakau, 7.10.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
505 (1850), 7-9/37; BBD Krakau an GGD, 12.10.1850, und GGD an AOK, 21.10.1850, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/41.

131 Vgl. Gubernial-Kommission an AR Krakau, 9.11.1850, und AR Krakau an Koéciuszko-Komitee,
13.11.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369b), 1850, 13388.
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stindnisses gewertet werden, das die staatlichen Institutionen als fragmentierte
und voneinander isolierte Einheiten betrachtete. Dass diese aber mittlerweile
streng hierarchisch und zentralistisch organisiert waren, illustriert die Kongruenz
der mitgeteilten Ergebnisse. Die Ubermittlung von zwei Seiten — einmal durch
die Militirbehorden und einmal von Seiten der Zivilbeh6rden — mag zusitzlich
legitimierend gewirkt haben, denn das Ko$ciuszko-Komitee unternahm in der
Folge keine weiteren Versuche, sich gegen die Entwiirfe an sich zu stellen. Dies
hief§ nicht, dass es das Gesamtunternechmen nun akzeptierte, aber seine Opposi-
tion konzentrierte sich nun auf den Vorgang der Enteignungen.

Eine besondere Rolle spielte in diesem ganzen Prozess die St. Bronislawa-Ka-
pelle, nach der der Hiigel benannt war. Sie befand sich bis zu ihrer Zerstérung im
Zuge der Bauarbeiten etwas unterhalb des Gedenkhiigels und gehorte quasi zum
Ensemble des Ko$ciuszko-Hiigels, da sie fiir Pilgernde eine wichtige Station auf
dem Weg zum Gedenkort war. Gleichwohl fiihlte sich das Kosciuszko-Komitee
nicht dazu berufen, sich fiir ihren Erhalt einzusetzen.”* Auch der 6rtliche Bi-
schof, dem Wurmb personlich die Pline zur Verlegung der Kapelle vorstellte, er-
hob Wurmbs Darstellung zufolge keine wesentlichen Einwinde,'*® obwohl das
Hauptkonsistorium der Didzese Krakau einen Monat zuvor noch Bedenken ge-
dufert hatte."** Sowohl das Komitee als auch der Bischof teilten prinzipiell die
Meinung Wurmbs, der in der Kapelle weder ein »altes Denkmal« sah'** noch
einen besonders guten Bauzustand feststellte und daher die Errichtung eines Er-
satzbaus fiir angemessen hielt."*® Dieser Ersatzbau sollte innerhalb des Forts ent-
stehen. Das religiése Element wurde somit zu einem vom Hiigel untrennbaren
Element. Wurmb selber sprach von einer »Zierde des Monuments «. Er skizzierte
gegeniiber seinen Vorgesetzten — wohl wieder um seine vermeintliche Riicksicht-
nahme auf die » nationalen Gefiihle« darzustellen — sogar, wie die Kapelle in die
jahrlich stattfindenden Feierlichkeiten einbezogen werden kénne.'”” Der letztlich
errichtete Kapellenbau verdeutlicht diesen Ansatz."*

132 Noch wihrend der Begehung am 19. August 1850 legte es Einspruch gegen den Abriss der Ka-
pelle ein und verwies auf deren Alter sowie ihre religiése Bedeutung. Vgl. Protokoll, 19. 8.1850,
in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31.

133 Vgl. BBD Krakau an Caboga, 2.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/40.

134 Vgl. Hauptkonsistorium der Di6zese Krakau an AR, 9.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4,
369b), 1850, 9669.

135 BBD Krakau an GGD, 26.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31.

136 Vgl. BBD Krakau an Caboga, 2.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-9/40.

137 Vgl.ebd.

138 Wurmb gibt in seinem Bericht vom 2. September an, dass er dem Bischof bereits einen Ent-
waurf fir den Kapellenneubau vorgelegt hitte; vgl. ebd. Dieser ist jedoch nicht iiberliefert. Der
letztlich in der zweiten Halfte der 1850er Jahre ausgefiihrte neogotische Bau stammt von Fe-
liks Ksigzarski, der sich mit Arbeiten fiir das Militér in diesen Jahren seine Sporen verdiente.
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Das Resultat dieser Verhandlungen stellt einen vielsagenden Ausdruck der
kaiserlichen Herrschaft dar. Franz Joseph I. hatte beide Seiten unterstiitze: Dem
Kosciuszko-Komitee hatte er den Wunsch nach Bewahrung des Denkmals und des-
sen freier Zuginglichkeit erfiillt; dem Militr hat er entsprechend seinem Grund-
verstindnis von dessen Rolle fiir seine Herrschaft den Riicken gestirke. Dies fiel
ihm allerdings aufgrund der bereits wohldurchdachten Pline nicht schwer. Den-
noch muss das Endergebnis als der im Raum verstetigte Ausdruck eines Balance-
aktes zwischen der Tolerierung nationaler Identititen und der Stirkung des Ge-
samtstaates verstanden werden: Einerseits wurde eine bedeutende Landmarke der
polnischen Erinnerungslandschaft und Verkdrperung des polnischen Unabhin-
gigkeitsbestrebens durch den Kaiser selbst gegen eine vollstindige Vereinnahmung
durch das Militir geschiitze, andererseits gestand er diesem Militir die Besetzung
desselben Ortes zu.

Ahnlich wie in Lemberg wurde auch in Krakau der Bau von Befestigungswer-
ken mit weiteren Projekten zur Starkung der militarischen Infrastrukeur flankiert.
Hier handelte es sich allerdings um eine Kadettenschule in Lobzow, einem Vor-
ort von Krakau, wo sich seit dem 14. Jahrhundert ein zweites Kénigsschloss be-
fand. Nachdem es im 17. Jahrhundert durch seinen Umbau im barocken Stil seine
Bliite erlebt hatte,"”” war es im 19. Jahrhundert nur noch eine Ruine."** Diese sollte
nun mit Hilfe von »Adaptierungsarbeiten «'*' in eine Kadettenschule umgewan-
delt werden. Entworfen wurde das Gebéude von Feliks Ksiezarski, einem jungen
Krakauer Zivilarchitekten, der schon seit Beginn der 185oer Jahre im Dienste der
Militirbehorden stand. Dieser Bau fugte sich generell in Ksig¢zarskis Formenpro-
gramm ein,'** wobei die Ahnlichkeit der stra8enseitigen Fassade'* mit dem etwa
zur gleichen Zeit entworfenen Spitalsbau auf dem Wawel auffillt. In seiner Ge-

Zu dessen Kapellenentwurf siehe Biatkiewicz, Feliks Ksiezarski, S. 47-49 und Abb. 45-48;
ders., Przemiany architektury krakowskiej, S. 164 f.

139 Vgl Art. Patac Krélewski w Eobzowie, in: Encyklopedia Krakowa, S. 720f.

140 Dienoch erhaltenen Reste reichten bestenfalls noch als Kulisse fiir romantische Aufnahmen.
Vgl. hierzu Palac w Lobzowie, in: ANK, 29-684-0, 3758.

141 Diegenaueren Umstinde des Umbaus sind in den hier ausgewerteten Quellen nicht niher er-
lautert. Fiir das Jahr 1852 sind in den Akten lediglich einige Schriftstiicke zu den allgemeinen
Verantwortlichkeiten erhalten. Dariiber hinaus ist eine Unterbrechung der Bauarbeiten do-
kumentiert, die von Ende Juni bis Ende Juli 1852 dauerte. Nach Wiederaufnahme der Bau-
tatigkeit verlieren sich die Spuren. Vgl. den erhaltenen Schriftverkehr in: KA, MBeh, GGD,
HR, Akten, 641 (1852), 7-25. Zur Frage, wie viel der alten Bausubstanz in den Neubau ein-
gegangen ist, siche Hryniewicz, residence; Pikulski, Patac, S. 82-8s.

142 Hierzu zdhlen besonders die mit Dreiecksgiebeln betonten Eckrisalite dieser langgestreckten
achsensymmetrischen Anlage. Die Kranzgesimse, deren Konsolen mit Rundbégen gestaltet
sind, gehéren ebenfalls zum wiederkehrenden Formenrepertoire.

143 Vgl. Plan uiber die Fagade-Renovirung am Kadettenschulgedude in Lobzéw, in: CAW, DOK
V, L3715, 48.
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Abb. 10: Kadettenschule in Lobzow.

samtheit'** weist der Bau einen Stil auf; der bereits an anderen Orten explizit mit
militdrischen Inhalten aufgeladen worden war.

Bei Kadettenschulen handelte es sich um eine neuartige Institution, die fiir
eine bessere Ausbildung des militirischen Nachwuchses erst in den 1850er Jah-
ren geschaffen wurde.' Diese Anstalten, von denen es insgesamt nur vier in der
gesamten Monarchie gab,'* verkérperten die Zentralisierungs- und Formalisie-
rungsbestrebungen innerhalb der militirischen Ausbildung. Um den funktionalen
und ideellen Anspriichen architektonisch gerecht zu werden, mussten umfangrei-
cher Baukomplexe errichtet werden.'"” Zugleich bekriftigte die Errichtung einer
solchen Institution den Willen des habsburgischen Staates und des Militérs, Ga-
lizien — und hier insbesondere das erst kiirzlich hinzugekommene Krakau - im
Staatsverband zu halten. Das Invalidenhaus in Lemberg und die Kadettenschule
in Lobzow waren in dieser Hinsicht untrennbar miteinander verbunden. Ihre
Standorte wurden durch die Etablierung der neuen Einrichtungen als wichtige

144 Die Wirkung wurde durch die Anlage eines umliegenden Parks noch einmal betont. Die soli-
tiare Lage war auch zum Ende des 19. Jahrhunderts noch sichtbar. Vgl. hierzu eine Aufnahme
aus dem Jahre 1892 unter: <https://polska-org.pl/8754343,foto.html?idEntity=7298257>,
abgerufen am: 31.3.2023. Zu den alten koniglichen Parkanlagen siche Bogdanowski/Zacha-
riasz, Krélewski ogréd.

145 Das Institut in Lobzow sollte am 1. Oktober 1854 eréffnet werden. Vgl. Militir-Schematis-
mus, 1854, S. 721.

146 Die anderen drei Institute befanden sich in Hainburg an der Donau, in Strass bei Leibnitz und
in Marburg. Vgl. Prinke, Kadetteninstitut, S. 40; Wagner, Armee, S. 253, Militar-Schematis-
mus, 1854, S. 719—-721.

147 Je Institut wurden etwa 200 Kadetten aufgenommen. Vgl. Wagner, Armee, S. 253.
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Punkte in die monarchieweite militirische Ausbildungs- und Versorgungsinfra-
struktur eingebunden.'*®

Grundstiicksenteignungen und das Recht (des Starkeren)

An keiner anderen Stelle trafen Staat und Einwohner_innen so konflikthaft aufei-
nander wie beim Thema der Enteignungen.'*’ Dabei fiel der Zeitraum, in der die
Befestigungsbauten geplant und umgesetzt wurden, mit einer Phase zusammen,
in der der habsburgische Staat sein Territorium zunehmend erschloss.”*® Lingst
war klar, dass jede noch so kleine Fliche einem/r Eigentiimer_in unterstand. Fiir
die Befestigungsbauprojekte mussten die benétigten Flichen, sofern nicht der
Staat selbst Eigentiimer war, nun an ihn tibertragen werden. Es geht deshalb nun
um die Frage, wie genau diese Ubertragung vonstattenging. Dabei wird heraus-
gearbeitet, dass der Vollzug dieses Prozesses nicht voraussetzungsfrei war. Sollte
Eigentum den/die Besitzer_in wechseln, musste etwa neben ciner Feststellung
der Grenzen des Eigentums auch eine zweifelsfreie Identifikation des/der Besit-
zer_in erfolgen. Damit wurde ein Verrechtlichungsprozess forciert, der sich an
der abstrakten Organisation des (topografischen) Raumes entziindete und damit
in engem Zusammenhang mit der zunehmenden Durchstaatlichung des Territo-
riums selbst verstanden werden muss. Die konkrete Ausgestaltung der rechtlichen
Grundlagen im Rahmen der Ubereignungsverfahren offenbart, inwiefern sich die
»Subjekte« in dieses staatliche Bestreben einbetten liefen und ob sie die ihnen
zugedachte Rolle annahmen. Dies wiederum erlaubt Riickschliisse auf die Legi-
timitit und Akzeptanz, die die Betroffenen dem angewandten Recht und damit
dem staatlichen Rechtssetzungsmonopol zuerkannten.

Dieser Bedeutung des Sachverhaltes entspricht auch die Quellenlage. Der weit
tiberwiegende Teil der tiberlieferten Dokumente beschiftigt sich mit Fragen der
Grundakquise und Entschidigung. Die Uberlieferung wurde niche zuletzt da-
durch begiinstigt, dass in diesen Prozess eine Vielzahl von Akteuren involviert war,
die sowohl die militdrische als auch die zivile Sphire der Verwaltung umfassten.
Es wurde bei der Auswahl der Fille versucht, die unterschiedlichen Ressourcen,
die den Eigentiimer_innen jeweils aufgrund ihrer sozialen und gesellschaftlichen

148 1858 wurde die Anstalt nach Fiume verlegt. Das Gebaude wurde aber weiterhin und durch-
gangig bis zum Ersten Weltkrieg (und dariiber hinaus) fiir militarische Zwecke genutzt. Vgl.
Encyklopedia Krakowa, S. 721.

149 Epstein hat die Frage der Enteignungen als Vehikel zur Untersuchung der Beziehung zwi-
schen dem Individuum und dem Staat bezeichnet. Vgl. Epstein, Takings, S. 3.

150 Zu den verschiedenen Katastralvermessungsvorhaben in der Habsburgermonarchie siehe
Goderle, Modernisierung. Zum Franziszeischen Vorhaben, das bis in die hier behandelte
Zeit reichte, sieche z. B. Scharr, Kataster; Rumpler/Scharr/Ungureanu (Hrsg.), Kataster.
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Lage zur Verfiigung standen, zu berticksichtigen, um der Unterschiedlichkeit der
Fille gerecht zu werden.

Ursachen und Wege der Grundtibertragung und Entschddigung

Bei den militirischen Voriiberlegungen wurden nur in sehr geringem Maf8e Eigen-
tumsverhiltnisse berticksichtigt. Der Blick auf die Parzellenaufteilung und Nut-
zung der jeweiligen Grundstiicke vor deren Enteignung weist demgemif8 eine
starke Uneinheitlichkeit auf. In Lemberg unterschied sich die Grofe der Grund-
stiicke stark. Deren Nutzung reichte von Weiden und Ackern bis zu bebauten
Grundstiicken.””" In Krakau und Podgorze mussten durch die Anlage der weit
voneinander entfernt liegenden Werke immer wieder neue Grundstiickssituatio-
nen beriicksichtigt und erhoben werden.'” Dazu zihlten auch die ganz verschie-
denen Eigentumsverhiltnisse, die in Krakau besonders deutlich zutage traten.
Neben den privaten Eigentiimer_innen, die tiberall anzutreffen waren, und dem
Staat wurden nun auf8erdem die Stidte Krakau und Podgorze selbst in Form von
Stadtrat und Magistrat, ferner das Kosciuszko-Komitee und die Kirche als Eigen-
timer_in in die Verhandlungen mit dem habsburgischen Staat involviert. Dabei
vermischten sich die Konstellationen zuweilen, so dass Institutionen in Verhand-
lungen zwischen dem Staat und einer Privatperson eingriffen. Dies alles fiihrte zu
einer komplizierten Gemengelage, in der die einzelnen Fille nur selten als in sich
abgeschlossene Vorginge betrachtet werden konnen.

Die permanente Ubertragung von Grundstiicken an den Staat wird in den
Quellen als Expropriation bezeichnet."” Auch das heute gingigere Wort »Ent-
eignung« tduscht iiber den tatsichlichen Sachverhalt allerdings hinweg. Denn
es handelt sich hier nicht um den Ubergang eines Grundstiicks in eine eigen-
tumsfreie Sphire, sondern lediglich um eine Anderung der Eigentumsverhalt-
nisse."”* Der Staat wird zum neuen Eigentiimer."”> Mit der Konnotation, den

151 Vgl. Zhuk, Architecure, S. 97. Besonders interessant ist hier, dass dem Zitadellenprojekt ein
»Militair Knabenerziehungshaus« weichen musste. Vgl. Lemberg mit seinen Vorstaedten
im Jahre 1844.

152 Eine kartografische Darstellung der Parzellenstrukeur findet sich in: Stadt Podgorze in Ga-
lizien, 1847. Dort ist sehr gut der stadtische Besitz gekennzeichnet, der einen betriachtlichen
Teil des Stadtareals einnimmt.

153 Die zeitgendssische Verwendung widerspricht gewissermaflen der aktuell in der (anglo-
phonen) Forschung vorherrschenden Verwendung. Hier wird der Terminus »expropriation«
dem der »eminent domain« gegeniibergestellt, wobei letzter das beschreibt, was hier im
Folgenden betrachtet wird.

154 Zur Debatte iiber die weiteren Implikationen siehe Bracht, Bau der ersten Eisenbahnen,
S.149.

155  Daraus entwickelt sich ein iiberaus komplexer Fragenkatalog, den Reynolds aus einer rechts-
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diese Begriffe aber tragen, wird der Gedanke aufgenommen, dass der Staat
iiberindividuell und gemeinwohlorientiert handelt.">® Damit ist auch die Be-
griindungsgrundlage fiir eine anvisierte Enteignung umrissen. Diese muss dem
Gemeinwohl dienen. Eine Enteignung durch den Staat, die dieser legitimato-
rischen Grundlage entbehrt, lduft nicht nur Gefahr, willkiirlich zu erscheinen
und damit die Akzeptanz in der Bevolkerung einzubiiffen, sie begeht faktisch
auch Rechtsbruch.

Worin genau dieses Gemeinwohl bestand, war allerdings Auslegungssache. Es
konnte sich hierbei aber nur um einen Zweck handeln, der durch den Staat und
die geltenden Normen und Gesetze als solche anerkannt war. Auch aus diesem
Grund hat schon in den 186oer Jahren Georg Meyer den Begriff des »Staats-
zwecks « verwendet."”” In Bezug auf den Festungsbau der Habsburgermonarchie
nach 1848 offenbart sich diese Konnotation in aller Deutlichkeit, denn die Si-
cherung » nach innen« entsprach primir den politischen Zielen der zentralstaat-
lichen Elite. Meyer versteht diese Bestandssicherung des Staates sogar als das erste
unter den Zielen, da die »Existenz ja Vorbedingung der Erfiillung des Staatszwe-
ckes ist«.'*® Dass dies der Sichtweise der habsburgischen Militirs durchaus ent-

sprach, bestitigt Carl Moéring:

»Befestigungen im Grofien und Allgemeinen sind [...] die Mittel zur Sicherung
der Staaten, zur Erfiillung des ersten politischen Total-Zweckes der Reiche, des
Zweckes der Selbsterhaltung. «'*

Im konkreten Fall wurden Enteignungen in § 29 der Oktroyierten Verfassung von

1849 wie folgt geregelt:

geschichtlichen Perspektive bis etwa 1800 zusammenfasst. Vgl. Reynolds, Eminent Domain,
hier bes. S. 85 f. Sieche auch Epstein, Takings.

156 Die direkte Herkunft dieses Denkens aus der Aufklarung liegt hierbei auf der Hand. Reynolds
zeigt in ihrer Monografie allerdings, dass dieses Rechtsverstdndnis in Europa viel tiefer ver-
wurzelt ist. Vgl. Reynolds, Eminent Domain. Was hier jedoch komplett vernachlassigt wird,
sind die theoretischen und rechtlichen Implikationen des beschriebenen Umstandes. »Der
Staat« wiirde demnach zum Exekutor der Gemeinschaft. Dies wirft ferner Fragen nach der
Legitimation des Staates selbst und der Représentanten des Staates in Zeiten auf, in denen
die Mitwirkungsrechte der Bevolkerung sehr beschrankt oder nicht existent waren.

157 Meyer, Rech, S.177.

158 Ebd., S.178.

159 Carl Moring: Betrachtungen iiber die héhere Befestigungskunst, in: KA, NL, Hess, Ktn. VI,
116, S. 1.
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»Das Eigenthum steht unter dem Schutz des Reiches; es kann nur aus Griin-
den des offentlichen Wohles, gegen Entschidigung nach Mafigabe des Geset-

zes, beschrankt oder entzogen werden. « 160

Nicht nur das Recht auf Eigentum, sondern die bestehenden Eigentumsverhalt-
nisse wurden damit staatlich sanktioniert. Obwohl in diesem Rahmen nicht wei-
ter ausgefiihrt wird, um was fir Eigentum es sich genau handelt, geht aus dem
Kontext hervor, dass Grundbesitz auf jeden Fall damit gemeint ist. Dartiber hi-
naus bleiben jedoch weitere Aspekte unberiicksichtigt, etwa die Frage, ob Eigen-
tum, das » entzogen « wurde, wieder » zugefiihrt« werden konnte.'* Auch blieb
unklar, welche Form die Eigentumsverhiltnisse annehmen konnten und durften.
War zum Beispiel kollektives Eigentum méglich? Und natiirlich schwebt iiber
all dem das grundsitzliche Problem der Definition des »6ffentlichen Wohles«.

Diese Aspekte mussten interpretiert und ausgedeutet werden, wozu es Fach-
leute bedurfte.'** Damit treten klar die Angehorigen der militirischen Bauabrtei-
lungen in den Fokus. Thnen oblag es, topografische Punkte als militirstrategisch
wichtig zu identifizieren und ihnen somit eine Qualitit jenseits ihrer herkmm-
lichen Betrachtung und Nutzung zuzusprechen.'® Sie attestierten diesen Orten
damit eine Bedeutung fiir das »6ffentliche Wohl«, womit ihnen die Deutungs-
macht tiber ganze Areale zukam. Zugleich konnten diese Militirs aufgrund ihres
privilegierten Zugangs zu den Entscheidern ihrer Sichtweise mehr Nachdruck
verleihen, als dies etwa den Eigentiimer_innen mdglich war.

Allerdings verblieben viele Eigentiimer_innen nicht in dieser ihnen zugewie-
senen Rolle. Gegen den Entschluss zur Enteignung konnten sie kaum etwas aus-
richten, gegen die Festsetzung der Entschidigungssumme durch staatliche Auto-
rititen hingegen schon. Hier zeigt sich das Selbstverstindnis des habsburgischen
Staates als ein an das geltende Recht gebundener Apparat. Deswegen wurden for-
male Abliufe eingehalten, nach denen auch Einspriiche bearbeitet und entschie-
den wurden. Der Prozess begann mit der genauen Ermittlung und Ausmessung
der Grundstiicke vor Ort. Die daraus gewonnenen Informationen wurden an
die hoheren Stellen weitergegeben. Hatten diese allem zugestimmt, wurden die
»politischen« Verwaltungen mit der Umsetzung der Entschidigung beauftragt.
Es waren die untersten Behorden, die in der Regel mit der Wertermittlung der
zu enteignenden Grundstiicke betraut wurden. Diese iibergaben dann den Auf-

160 ARGBI., Nr.150/1849, § 29.

161 Pravilova verneint dies, indem sie einen Gegensatz von »>temporary< status of private pro-
perty« und »the >eternal< public property« entwirft. Vgl. Pravilova, Public Empire, S. 13.

162 Vgl. Meyer, Recht, S. 179; Pravilova, Public Empire, S. 13 f.

163 Eigentumskonflikte spiegeln in diesem Sinne auch Auseinandersetzungen um Nutzungs-

formen wider.
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trag zur unabhingigen Schitzung der Grundstiickswerte an »beeidete Schitzleu-
te«<.'** Auf der Grundlage von deren Ermittlung wurde den Eigentiimer_innen
nun die vorgesehene Entschidigungssumme mitgeteilt. Waren letztere damit ein-
verstanden, wurde anschliefend die vertragliche Ubereignung eingeleitet, die in
eine Umschreibung im Grundbuch miindete. Waren die Eigentiimer_innen mit
der vorgeschlagenen Summe nicht einverstanden, stand es ihnen nun frei, in Form
eines »Rekurses« Einspruch zu erheben. Der Fall gelangte nun an eine hohere
Instanz, wo er fortan verhandelt wurde, bis eine Einigung erreicht wurde. Dann
kehrte die Verwaltung wieder zum reguliren Prozedere zuriick und nahm die Um-
schreibung im Grundbuch vor.

Nach geltendem Recht hitten die nétigen Umschreibungen vor der tatsich-
lichen Inbesitznahme des jeweiligen Grundstiicks durch das habsburgische Mi-
litdr erfolgen miissen. In der Realitit war dies jedoch mitnichten der Fall. Be-
giinstigt durch den Umstand, dass sich die Verhandlungen iiber die konkreten
Entschidigungssummen iiber Monate und Jahre hinziehen konnten, fand die
Inbesitznahme in der Regel vor dem Erreichen cines Kompromisses statt. War
dieser Schritt bereits vollzogen, sank auch die Bereitschaft der staatlichen Be-
hérden, sich auf eine aus ihrer Sicht tiberzogene Entschidigungsforderung einzu-
lassen. Gleichzeitig konnte es jedoch passieren, dass der/die Eigentiimer_in mit
dem Grundstiick seine/ihre Existenzgrundlage verloren hatte, was ihn/sie wahr-
scheinlich unter Druck setzte, eine geringere Summe zu akzeptieren, wenn diese
denn nur endlich ausgezahlt werden wiirde. Der Faktor Zeit arbeitete also in der
Regel fiir den Staat.'®

Ein typischer Fall war die Enteignung der Aloisia Prehsen. Thr Grundstiick
wurde am 6. August 1850 zum Zwecke des Lemberger Zitadellenbaus von den
ortlichen Militirs »in Benutzung genommen«. Am 29. August trafen die Vor-
stellungen tber eine angemessene Entschidigung der behérdlich abgestellten
»Sachkundigen« und Prehsens aufeinander. Am 12. November setzte das Lem-
berger Kreisamt schliefSlich die Summe fest, woraufthin Prehsen ihren Einspruch
in Form eines offiziellen Rekurses an das Gubernium, also die dem Magistrat und
dem Kreisamt tibergeordnete Behorde, einreichte. Darin artikulierte die Verfas-
serin generelle Zweifel an der Richtigkeit des Schitzungsvorgangs. Entsprechend
dem normalen Prozedere bei solch einem Einspruch wurde der Rekurstext an die
ausfithrende Behorde weitergeleitet, die daraufhin eine Stellungnahme formu-
lierte."*® Das Gubernium komplettierte die Akten mit einer minutiésen Auflis-

164 Vgl.zu diesem reguliren Weg die Darstellung in: Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium,
1.2.1851, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Sprawa 176, S. 80.

165 Vgl. Hoag, Partial Perspectives, S. 86.

166 Vgl. Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium, 2. 2.1851, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Spra-
wa176,S.6-9.
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tung der Berechnung, um jeglichen Zweifel an der Objektivitit der Wertberech-
nung auszuriumen.'®’ 1852 fanden eine weitere Bearbeitung und schlielich eine
erneute Schitzung durch »Ockonomie Verstindige« statt.'®® Ende des Jahres
wurde der Fall schlielich langsam seinem Ende zugefithre."”” Am 11. Dezember
beriet das Gubernium dariiber,"”* und zu Beginn des Jahres 1853 bestitigte das Mi-
nisterium des Inneren die kreisimtliche Schitzung und lehnte damit jeden weite-
ren Einspruch Prehsens ab.'”*

Dieses Beispiel steht exemplarisch fiir eine Reihe von Fillen, die in derselben
Zeit in Lemberg verhandelt wurden. Dabei fillt die zeitliche Konvergenz auf. Dies
war nicht zuletzt dem erwihnten Umstand geschuldet, dass es sich hier um ein zu-
sammenhingendes Gebiet handelte. Die Begehung und Abschitzung aller frag-
lichen Grundstiicke fanden demnach etwa gleichzeitig statt. Damit wurden die
Eigentiimer_innen auch in etwa zur gleichen Zeit tiber die festgesetzten Summen
informiert, was wiederum das etwa gleichzeitige Einreichen ihrer Rekurse verur-
sachte. Daraus resultierte auch der Versuch des Kreisamtes, die interne Behand-
lung der Fille zusammen zu erreichen, worauf allerdings das Gubernium nicht
einging. So wurde jeder Fall weiterhin einzeln behandelt und schliefflich zum
Abschluss gebracht.'”

Der Dreh- und Angelpunke all dieser Verhandlungen waren die Entschidi-
gungssummen. Zuweilen suggerieren die iiberlieferten Dokumente, dass die
Eigentiimer_innen die hochstinstanzlichen Entscheidungen letztlich mittrugen.
Dass ihnen aber eigentlich nach Abschluss des formalen Rekursprifungsverfah-
rens keine andere Méglichkeit blieb, offenbart ein genauer Blick in die Berech-
nung der Entschidigungssummen.

Wie im §29 der Oktroyierten Verfassung festgelegt, konnte eine Enteignung
nur in Kombination mit einer Entschidigung durchgefiihrt werden. Eine entschi-
digungslose Expropriation wire demnach rechtswidrig oder in einem anderen Be-
reich des Rechts als dem Zivilrecht angesiedelt gewesen.'” Diese Entschidigun-
gen wurden keinesfalls restriktiv und nur auf das Grundstiick selbst verstanden.
Ein Blick auf die Vorginge in Krakau und Podgorze im Jahr 1849 zeigt, wie um-
fassend Entschadigungsforderungen ausfallen konnten und letztlich auch gewihrt

167 Vgl. Landes-Gubernium an Kreisamt Lemberg, 13.8.1851, in: ebd., S. 10-22.

168 Vgl. Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium, 15.7.1852, in: ebd., S. 231f. Die Antwort da-
rauf erfolgte bereits wenige Tage spéter. Vgl. Landes-Gubernium an Kreisamt Lemberg,
10.8.1852, in: ebd., S. 233-237.

169 Vgl. Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium, 23.11.1852, in: ebd., S. 306 f.

170 Vgl. Landes-Gubernium an Ministerium des Inneren und Protokoll, 11.12.1852, in: ebd.,
S.289-291.

171 Vgl. Ministerium des Inneren an Landes-Gubernium, 18.1.1853, in: ebd., S. 304 f.

172 Die Lemberger Fille sind ausfithrlich in der zitieren Akte dokumentiert.

173 Etwa als Beschlagnahmung im Strafrecht.
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wurden, denn es wurde nicht nur der Wert der requirierten Grundstiicke erstattet,
es erfolgten auch »die Vergiitungen fiir die beschidigten Feldfriichte«."” Ein-
gang in die Berechnung fanden neben dem tatsichlichen Verlust auch Beschidi-
gungen, die wihrend der Vermessungsarbeiten entstanden waren,'”” und antizi-
pierte Folgekosten, z. B. aufgrund von Ernteausfillen.'”

Eine weitere Aufstockung des Auszahlungsbetrags konnte aufgrund von Ver-
zugszinsen gewihrt werden. Damit konnten lange Verhandlungen tiber Entschi-
digungssummen fiir den Staat durchaus kostspielig ausfallen. Immer wieder er-
gingen daher Mahnungen vorgesetzter Behdrden an untergeordnete Stellen, die
Verhandlungen schnell zum Abschluss zu bringen, um die Verzugszinsen niedrig
zu halten.””” In den Berechnungen der Entschidigungsforderungen wirkte es frei-
lich so, als wenn alles objektiv seine Richtigkeit hitte. Faktisch entstanden aber
Ungleichheiten in dem Augenblick, in dem einem/r Eigentiimer_in die Zinsen
zugestanden wurden und einem/r anderen nicht.'”

Die vermeintliche Objektivitdt der Berechnungen stieff spitestens bei der Er-
mittlung der Markewerte, die als Grundlage der Entschidigungen dienten, an
Grenzen. Dies betraf nicht nur den eigentlichen Grundstiickswert, sondern auch
alle anderen Kostenfaktoren, die in die Rechnung cinflossen. Was diesen Marke-
wert grundsitzlich angreifbar macht, ist seine inhirente Tendenz, den Wert des
Objektes zu unterschitzen.'” In Krakau wurde diese Angreifbarkeit zusitzlich
durch das Problem erhoht, dass die Berechnung auf Schitzungen beruhte, die
auf lokalem Wissen beruhten. Verlissliches Wissen z. B. iiber die Bodenbeschaf-
fenheit, iiber Witterungsbedingungen und letztlich iiber den lokalen Markewert
stand den zentralstaatlichen Behérden jedoch kaum zur Verfiigung und musste
erst einmal gesammelt werden. Die anzustellenden Berechnungen gewannen so-
mit schnell an Komplexitit, die sich nur von Fachleuten beherrschen lieff. Dreh-

174 Protokoll, 25.10.1849, §1, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 5/1.

175 Vgl. AR Krakau an Kosciuszko-Komitee, 17. 8. 1850, erwahnt in: ANK 29-200-0, 4.1.4, 369b),
1850, 9621.

176 Vgl. Protokoll, 25.10.1849, § 5, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 5/I.

177 Vgl. Kreisamt Lemberg an BBD Lemberg, 12.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos
(1850), 7-6/37. Um weitere Verzugszinsen zu vermeiden, zog es die BBD Lemberg 1852 sogar
vor, finanzielle Hilfe bei der GD Krakau zu ersuchen, um die Entschiddigungssummen fiir
1852 auszahlen zu konnen. Vgl. BBD Lemberg an GGD, 28. 6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 640 (1852), 7-3/43.

178 Letzteres passierte Josef Serkowski aus Podgorze. Bei ihm lagen die Enteignung und die Aus-
zahlung elf Monate auseinander, was offensichtlich nicht ausreichte, um daraus Verzugszinsen
abzuleiten. Auf seinen Einspruch hin wurde ihm aber eine zusitzliche Summe eingerdumt,
weil er in den elf Monaten weder sein Feld bestellen noch das »Kapital« zinsbringend nut-
zen konnte. Vgl. GD Krakau an GGD, 11. 6.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851)
7-2/26.

179 Vgl. Epstein, Takings, S.182.
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und Angelpunke in all diesen Verhandlungen waren somit die Schitzungskommis-
sionen, die unabhingig die Entschidigungssummen ermitteln sollten.

Im Kontext der Enteignungen und Entschiddigungen traten Kommissionen an
drei Stellen auf: Zunichst wurden diese eingesetzt, um die Grundstiicke zu erfas-
sen und abzustecken, die fir die Befestigungsbauten » expropriiert « werden soll-
ten. Manchmal gleichzeitig, oft auch spiter erfolgte cine zweite kommissionelle
Beratung iiber die Entschidigungssummen, die aufgrund der Enteignung anfie-
len. Zusitzlich wurden Kommissionen eingesetzt, wenn Probleme zwischen den
involvierten Parteien auftraten.

Alle Kommissionen, die in den ausgewerteten Quellen aufgefiihrt sind, wurden
auf Initiative der Militirbehorden einberufen. Bei ihnen war damit auch die De-
finitionsmacht angesiedelt, womit sich die jeweilige Kommission befassen sollte.
Sie legten also das eigentliche Problem und oft implizit auch die Wege zu dessen
Losung fest. Zusitzlich bestimmten sie, wer in den Kommissionen vertreten sein
wiirde. Bei den Kommissionen zur Feststellung der zu enteignenden Grundsti-
cke waren dies in der Regel Vertreter sowohl der Militirbehérden als auch der Zi-
viladministration. Diese wurden entsprechend als »gemischte Kommissionen «
bezeichnet. Hiervon sind die Kommissionen der »Sachverstindigen« zur Er-
mittlung der Grundstiickswerte zu unterscheiden. Diese kénnen als Fachkommis-
sionen verstanden werden, in der externe Fachkundige, die in keinerlei Bezichung
zu den behandelten Themen standen, einen spezifischen Gegenstand behandelten
und ein Gutachten erstellten.

Grundsitzlich stand den Militirbehérden mit den Kommissionen ein Instru-
ment zur Verfigung, das in vielen Belangen unterstiitzte und beriet. So konnte
durch den Einsatz lokaler Experten der Mangel an 6rtlichem Wissen ausgeglichen
werden. Wichtiger war jedoch die legitimatorische Basis, die Entscheidungen des
Militirs durch diese Kommissionen gewinnen konnten. Insbesondere durch die
»gemischten Kommissionen « konnte so zum Beispiel der Eindruck erwecke wer-
den, dass die zustande gekommenen Entscheidungen von den zivilen Behérden
mitgetragen wurden."*

Dies fithrt unweigerlich zu dem Problem der Quellen. Die Protokolle der » ge-
mischten Kommissionen« weisen eine eindeutige Dominanz der Militirs auf, die
nicht zuletzt auch darauf zurtickgeht, dass es sich eher um Ergebnis- als um Ver-
laufsprotokolle handelt. Dies wiederum ist auch dem eigentlichen Verwendungs-
zweck der Protokolle geschuldet. Sie sollten keineswegs als Grundlage weiterer
Diskussionen zwischen Militirs und zivilen Behérden dienen, sondern die erfolg-

180 Illustrativ ist hier die Aufforderung des Militirkommandos an den AR, unbedingt eine ein-
vernehmliche Lésung fiir die Expropriation von sieben Gebduden auf dem Wawel herbei-
zufithren. Vgl. Militair-Kommandos Krakau an AR Krakau, 12.5.1851, in: ANK, 29-200-0,
4.1.4, 369 a), 1851, 6100.
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reiche Bearbeitung eines Themas dokumentieren und Losungen festhalten.'®" In
dieser Form wurden die Protokolle an die hoherstehenden militirischen Instan-
zen geschicke, denen das Dokument auch als Nachweis einer erfolgreichen Vor-
gehensweise der Direktionen vor Ort diente. Protokolle waren in diesem Sinne
auch Uberwachungsinstrumente, die zumindest von den anderen Parteien gegen-
gezeichnet werden mussten und daher eine gewisse Objektivitit besaflen. Dieser
Funktion des Protokolls ist es aber geschuldet, dass die Militirs versuchten, ein
moglichst positives Bild von sich auf Papier zu fixieren. Insgesamt nimmt somit
der Aspekt der Aufendarstellung in diesen Dokumenten einen wichtigen Stel-
lenwert ein.'®

Aus Sicht der Militirs tiberwog der instrumentelle, zuweilen auch listige Cha-
rakter der Kommissionen. Dies verdeutlicht der Umgang mit der Entschidigungs-
kommission in Lemberg. Deren Schitzungen fielen im August 1850 entgegen den
Erwartungen der BBD sehr hoch aus.'* Die Militirs wiesen daraufhin die Rich-
tigkeit der Schitzung zuriick, etwas, was sie in der Regel den Eigentiimer_innen
nicht zugestanden. Die Militirbaubehorden konnten aufgrund ihrer Stellung in
dem institutionellen Gefiige aber eine zweite Schitzung in die Wege leiten. Dass
dieses Mal das Ergebnis cher dem entsprach, was sie erwarteten, ging nicht zuletzt
auch auf das Dringen der vorgesetzten Institutionen zuriick, das Ergebnis in der
Tat fiir den Staat giinstiger ausfallen zu lassen.'** Kreishauptmann Kratter hat als
Beteiligter diese Einflussnahme im Detail geschildert und damit die politische Di-
mension der Schitzung durch die Kommission betont. Es ging letztlich nicht da-
rum, einen »objektiven« Wert der Grundstiicke zu ermitteln, sondern lediglich
eine Summe zu beziffern, die von den politischen Machtzentren als angemessen,
oder eben »genehm«, angesehen wurde.'®® Damit mutierten diese Kommissio-
nen zu Vehikeln der Legitimationssicherung, indem sie politischen Entscheidun-
gen den Anstrich von Objekeivitit verlichen.

Demgegeniiber steht jedoch die Funktion, die die »gemischten Kommissio-
nen« fiir zivile Behérden wahrnehmen konnten. Sie dienten ihnen z.B. in Kra-
kau dazu, auf den aktuellen Stand in Bezug auf die Enteignungsvorginge gebracht
zu werden. Dies war ihnen sonst kaum méglich, weil die Militirbeh6rden ihre In-
formationen nicht grundlos mit den zivilen teilten. In Krakau fithrte dieser Um-
stand schlielich dazu, dass durch die sich verstetigende Einbindung des Admi-

181 Der Protokollfithrer nahm daher eine wichtige Position ein, denn seine Perspektive be-
stimmte die Darstellung des Sachverhaltes. Vgl. hierzu Becker, Uberlegungen, S. 323.

182 Vgl. allgemein zu Protokollen Niehaus/Schmidt-Hannisa, Textsorte Protokoll, S. 7-17.

183 Vgl. Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium, 1. 2.1851, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Spra-
wa176,S.80-83.

184 Vgl. GGD an BBD Lemberg, 10.10.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/28.

185 Kratter an Goluchowski, 30.1.1852, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Sprawa 176, S.149-151,
hier: S. 149.
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nistrationsrates und des Stadtrates in die Kommissionen ein Informationsfluss
entstand, der beide fest integrierte. Dies war nicht zuletzt der schwierigen Ver-
handlungslage mit dem Kosciuszko-Komitee und dem Pachter der Griinde am
Kosciuszko-Hiigel, Kalikst Waligérski, geschuldet. Es erschien der BBD daher
notwendig, die zivilen Verwaltungsbehorden fest in die Verhandlungen einzube-
zichen. Wie wichtig diese Kommissionstreffen fiir die beiden Krakauer Rite wa-
ren, spiegelt auch die Tatsache wider, dass hier stets hochrangige Vertreter dieser
beiden Gremien anwesend waren.'®

Durch die Kommissionen boten sich den zivilen Beteiligten zusitzliche Még-
lichkeiten des Agierens. Dies betraf zunichst das Recht zur Ernennung der an der
jeweiligen Kommission zu beteiligenden Personen. Auch wenn die Militdrs vorga-
ben, welche Einrichtungen an den Beratungen teilhaben sollten, so konnten diese
Einrichtungen wiederum frei wihlen, wen sie konkret in die Sitzungen schickten.
So konnten durchaus Personen ernannt werden, die vehement fiir die Interessen
der Stadt einzustehen in der Lage waren oder bestimmten Partikularinteressen be-
sonderen Nachdruck verleihen konnten. Am deutlichsten zeigt dies das Beispiel
des Ko$ciuszko-Komitees, das auf diesem Weg den Grafen Adam Potocki in die
Verhandlungen einbrachte."”” Potocki hatte wihrend der Unruhen 1848 eine be-
deutende Rolle gespielt und sollte auch danach ein vehementer Vertreter polni-
schen Unabhingigkeitsstrebens bleiben.'*® Thn als Reprisentanten des Komitees
in Stellung zu bringen, driickte mehr als deutlich die (politischen) Positionen des
Komitees vis-4-vis den Militirs aus.

Die Anspriiche des Militdrs durch solche Besetzungen zu torpedieren, war eine
der zur Verfuigung stehenden Méglichkeiten, um die Enteignungen zu verzogern.
Eine zweite Strategie bestand in demonstrativer Passivitit, wodurch sich Verhand-
lungen lange hinzichen konnten. Dass es sich hierbei tatsichlich um eine Strate-
gie handelte, hatte Wurmb bereits im August 1850 vermutet."” Ein Blick auf die
Chronologie der einzelnen Enteignungs- und Entschidigungsverhandlungen be-
statigt diesen Eindruck. Am deutlichsten wird dies bei den Verhandlungen um die

186 Bei dem erwihnten Treffen vom 12. August 1850 handelte es sich um den Prasidenten des
Administrationsrates, Piotr Michalowski, und den Vizevorsitzenden des Stadtrates, Jozef
Paprocki, mit weiteren Delegierten desselben. Vgl. Protokoll, 12.8.1850, in: ANK, 29-200-
0, 4.1.4, 369b), 1850, 10163. Michalowski und Paprocki waren auch bei vielen der anderen
Treffen anwesend. Mit einiger Verzégerung setzte sich diese Kontinuitat auch bei den Mili-
térs durch, so dass bei Treffen nach dem 12. August 1850 stets auch Wurmb zugegen war.

187 Das Ernennungsrecht setzte sich hier gewissermaflen fort, so dass auch das Komitee frei
wihlen konnte, wer es in den Verhandlungen vertreten sollte. Die Wahl fiel neben Potocki
auf den Vizevorsitzenden Graf Piotr Moszynski. Vgl. Ko$ciuszko-Komitee an BBD Krakau,
18.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369b), 1850, 9621.

188  Vgl. Art. Potocki, Adam, in: Encyklopedia Krakowa, S. 796 f.

189 Vgl. BBD Krakau an GGD, 26.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31.
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Ablésesummen auf dem Wawel. Dem Administrationsrat gelang es, mit wieder-
holten Verweisen auf lange Bearbeitungszeiten die Enteignung von sieben Vika-
riatsgebduden im Innenhof des Kastells um insgesamt tiber ein Jahr hinauszuzo-
gern."” Dabei spielte der Umstand, dass die Kirche hier als Figentiimer auftrat,"
keine Rolle, denn nachdem die BBD gedroht hatte, eine Expropriation ohne wei-
tere Riicksichten auf den Bearbeitungsstand beim Administrationsrat durchzu-
fithren,'”* war eine zligige Behandlung des Themas plotzlich moglich. Selbst ein
neu zu benennendes Kommissionsmitglied konnte innerhalb eines Tages gefun-
den werden.'”?

Insgesamt ergibt sich damit ein ambivalentes Bild der Kommissionen. Die in-
volvierten Parteien richteten je eigene Hoffnungen auf dort stattfindende Ver-
handlungen und versuchten, sie fiir ihre Zwecke zu instrumentalisieren. Dies be-
forderte Konflikte. Dabei ist eine klare Unterscheidung zwischen Lemberg auf der
einen Seite und Krakau und Podgorze auf der anderen vorzunehmen. Waren es in
der galizischen Hauptstadt in erster Linie »Expertenkommissionen«, die initi-
iert wurden, so gewannen an der Weichsel die » gemischten Kommissionen« eine
enorme Bedeutung fiirr Aushandlungsprozesse zwischen den unterschiedlichen
Akteur_innen. Augenscheinlichster Ausdruck dessen sind die verschiedenen
Rollen, die stadtische Behorden in dieser Gemengelage einnahmen. In Lemberg
konnten der Magistrat und das Kreisame als willfihrige Ausfithrungsinstitutionen
des staatlichen Willens angesehen werden. In Krakau agierten Administrations-
rat und Stadtrat innerhalb der Spannung zwischen dem zentralstaatlichen Druck,
Vorgaben umzusetzen und mit den Militirs zu kooperieren, und der Tradition zu
Eigenstaatlichkeit und nationaler Selbstbestimmung. Damit waren nicht nur die
Prozesse teilweise andere als in Lemberg, sondern auch die Inhalte.

190 Das Militirkommando in Krakau hat dem Administrationsrat am 21. Mai 1851 wiederholt
eindringlich mitgeteilt, dass der Sachverhalt schleunigst zu erledigen sei. Auch die zuvor er-
folgte Aufforderung vom 12. Mai bezog sich auf frithere Schreiben, in denen die Dringlich-
keit des Gegenstandes hervorgehoben wurde. Vgl. Militair-Kommando Krakau an AR Kra-
kau, 12.5.1851, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 a), 1851, 6100. Am 19. Juli 1852 kam es dann
schlieflich zur Zusendung der Kommissionsprotokolle. Vgl. AR an BBD Krakau/Domkapitel,
19.7.1852, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 a), 1852, 9583.

191 Ubertragungen von geistlichem Eigentum auf den Staat fanden nur iiber eine Expropriation
statt. Allerdings blieben die Implikationen dieser Feststellung unklar. Es lasst sich zum Bei-
spiel nicht erkennen, dass ein sonderlich unabhingiges Schitzungsverfahren vollzogen
wurde. Es fallen auch keine weiteren direkten Verhandlungen zwischen der Kirche und der
BBD auf. Vgl. Militir-Kommando Krakau an AR, 12.5.1851, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369
a), 1851, 6100.

192 Vgl. BBD Krakau an AR Krakau, 13.5.1852, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 a), 1852, 7109.

193 Vgl. Domkapitel an AR Krakau, 2.7.1852, und AR an BBD Krakau, 3.7.1852, in: ANK, 29-
200-0, 4.1.4, 369 a), 1852, 9705.
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Eindeutigkeit schaffen | - Land, Verwaltung und Recht

In unterschiedlichem Mafe ging es wihrend der Enteignungen und Entschadi-
gungen darum, Eindeutigkeit zu schaffen. In Lemberg und Podgorze bezicht sich
dies auf die Scharnierfunktion, die die Jahre um 1850 in Bezugauf die Entstehung
moderner staatlicher Strukturen in der Habsburgermonarchie haben. In Krakau
stand dieses Ziel unzweifelhaft noch im Kontext der Besetzung des Freistaates
und der Durchsetzung von Normen und Gesetzen, die im Rest der Monarchie
galten.”* Da es sich aber — in unterschiedlichem Mafe - fiir beide Orte um Um-
bruchszeiten handelte, unterschieden sich die verhandelten Themen eher nach
Intensitit als nach Ausrichtung. Diese Ubereinstimmung deutet darauf hin, dass
es Prozesse waren, die cher im Rahmen des beschleunigten Staatsbildungsprozes-
ses zu verstehen sind als im Kontext von Besetzung oder administrativem Umbau.

Den basalen Referenzpunke fir die Entschidigungsforderungen und -zah-
lungen bildeten die Grundstiicke."”” Einer akkuraten Berechnung der Entschi-
digungssummen lag daher cine genaue Bestimmung der Grundstiicksflichen in-
klusive deren genauer Verwendung und Eignung zugrunde. Kartenmaterial war
hierfiir in unterschiedlichem Umfang vorhanden. In Lemberg und Podgorze war
dieses wesentlich besser zuginglich als in Krakau,"® wo nicht auf ein iiber Jahr-
zehnte gewachsenes, durch den habsburgischen Zentralstaat verwaltetes Karten-
wissen zurtickgegriffen werden konnte. Damit waren die Militirbaubehorden
auf das in den Krakauer Archiven liegende Material und die im Dienste des Ad-
ministrationsrats und des Stadtrates arbeitenden Experten angewiesen."”” Aber
selbst in Lemberg und Podgorze war das vorhandene Kartenmaterial oft ungenii-
gend."”® Vermessungen und Erhebungen vor Ort waren daher unerlisslich. Dass

194 Wurmb bringt dies 1850 in einer gemischten Kommission explizit zum Ausdruck. Laut Pro-
tokoll driickte er dort seine Hoffnung aus, dass fiir die Grundablésung am Kosciuszko-
Hugel eine einvernehmliche L6sung gefunden werden wiirde, »wie in anderen Orten 6ster-
reichischer Provinzen«. Protokoll, 13.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b), 1850, 10163.

195 Es sei an dieser Stelle auf Ansétze der kritischen Kartografie verwiesen, die Karten als ein
wesentliches Instrument zur Ausiibung von Herrschaft versteht. Siehe hierzu Harley, Maps;
ders., Deconstructing the Map; Soja, Postmodern Geographies; Diinne, Karte als Opera-
tions- und Imaginationsmatrix; Wood, Rethinking; Gregory, Imaginierte Geographien.

196 Zu Podgorze sind die Parzellenaufteilungen aufgrund des erhalten gebliebenen Karten-
materials gut nachvollziehbar. Vgl. Stadt Podgorze in Galizien, 1847. Aus den Ubersichts-
karten wurden problemlos Detailkarten gewonnen wie z. B. diejenige iiber die Enteignungen
von Andreas Ulinski und Moritz Baruch 18s50. Vgl. hierzu ANK, 29-53-0, 3.2, 53, I.

197 Unter diesen nahm der »Bau-Direktions-Ingenieur« Andreas Lorentzki (poln.: Andrzej Lo-
rencki) eine Schliisselposition ein. Dieser fungierte seit 1842 als »Ingenieur-Adjunct«. Vgl.
hierzu Provinzial-Handbuch Galizien, 1852, S. 46; Beczkowska, Karol Kremer, S. 110, FN 93.

198 Mit der weiter voranschreitenden Durchfithrung der Franziszeischen Katastervermessungen
waren fiir Lemberg und Podgorze theoretisch solche Daten vorhanden. Wie G6derle aber
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die Ausgangslage fiir diese Arbeiten nicht einfach war, zeigen die vielen Begehun-
gen, die nétig waren, um zweifelsfrei die Parzellengrenzen zu erheben. Deren an-
fingliche Durchfithrung in Form von gemischten Kommissionen tat ihr Ubriges
zur Verkomplizierung dieses Prozesses. In Krakau wirkten die erwihnten Verzs-
gerungstaktiken und der Stadtbrand zusitzlich hemmend auf die Durchfithrung
dieses Unterfangens.

Die Vermessenden trafen auch auf praktische Hindernisse vor Ort. In vielen
Fillen stellte sich das grundsitzliche Problem, dass Parzellengrenzen in der Land-
schaft nicht eindeutig zu erkennen waren. Grenzen wurden in dieser Hinsicht
zum ersten Mal markiert und damit ins Bewusstsein der Eigentiimer_innen ge-
riickt. Ein besonderes Problem ergab sich aber, wenn der Moment der »Inbesitz-
nahme« von der Erhebung zur Entschidigung zeitlich bedeutend abwich und die
Parzellengrenzen dann nicht mehr im Gelinde ermittelbar waren.'”” Fehlerhafte
Katasterkarten konnten ebenfalls Anlass fiir Konflikte geben.** Die Enteignungs-
vorginge trugen somit auch dazu bei, Fehler in dem vorhandenen Kartenmate-
rial zu erkennen und auf Grundlage der tatsichlich existierenden Parzellengren-
zen zu beheben.

Das Militir seinerseits versuchte, Parzellengrenzen deutlich im Gelinde zu
markieren.”®" Allerdings herrschte Uneinigkeit iiber die Frage des Materials und
damit implizit tiber die Dauerhaftigkeit dieser Markierungen. Aus Kostengriin-
den entschied die GGD, dass holzerne Pfihle ausreichen wiirden, wenn diese

hervorgehoben hat, war 1848 erst ein Drittel des habsburgischen Territoriums vermessen.
Diese Vermessung war zudem nur in erster Ordnung erfolgt, war also eher eine Aufnahme
der generellen Topografie und geschah nach unterschiedlichen Standards und mit iiberholten
Technologien. Vgl. Géderle, Modernisierung, S. 175 f. Zudem musste sie zwangslaufig gene-
ralisieren, wenn es um Landnutzung und Bodenfruchtbarkeit ging. Deutlich wird dies bei
den von Rumpler, Scharr und Ungureanu zusammengestellten »Kulturgattungen« der Land-
schaftsmarkierungen im Franziszeischen Kataster. Vgl. hierzu Rumpler/Scharr/Ungureanu
(Hrsg.), Kataster, S. 120 f.

199 Dieswar zum Beispiel der Fall bei der »Biirgerswittwe « Thekla Cieslicka in Podgorze. Diese
hatte Rekurs in Bezug auf ihre 1849 vermessene und anschliefend fiir militarische Zwecke
genutzte Parzelle eingereicht. Weil diese Eingabe allerdings erst knapp zwei Jahre spéter be-
arbeitet wurde, war das zur Debatte stehende Grundstiick bereits fiir Befestigungswerke in
Anspruch genommen worden und die ehemaligen Grundstiicksgrenzen nicht mehr zu er-
kennen. Vgl. GD Krakau an GGD, 17.6.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851),
7-2/26. Der Fall wurde allerdings zu ihren Gunsten ausgelegt. Vgl. KM an GGD, 15.9.1851,
in: ebd.

200 Siehe z.B. den Fall Blasius Bysciek aus Plassow nahe Podgorze. Vgl. BBD Krakau an GGD,
24.2.1853, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699 (1853), 7-2/27; Bl. Nro 111, 23.10.1849, in:
ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 3.

201 Dieses Vorgehen entsprach ganz den Vorschriften des Reglements. Vgl. Reglement, S.37,§ 2.
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denn »in hinreichender Gréfe u[nd] moglichst fest eingeramme sind «.*** Sie
hielt sich jedoch explizit die Méglichkeit offen, zu einem spiteren Zeitpunke feste
Grenzsteine aufzustellen,”®® und deutete damit eine zeitliche Komponente an, die
besonders im Verlauf der nachfolgenden Monate mit dem Festungsbauprojekt ins-
gesamt eine grofiere Bedeutung bekam.**

In Lemberg zeigte sich 1852 ein Bild, das dem Ideal der eindeutigen Kennzeich-
nung der Parzellen offen widersprach. Dort hatte der Hausbesitzer Jakob Neu-
mann einen Teil seines Grundstiicks an das Militir abtreten miissen. Nun bat er
allerdings darum, die Grenze zwischen dem ihm verbliebenen und dem nun in
Besitz des Militirs befindlichen Grund eindeutig zu markieren. Die GD Lemberg
sah jedoch keinen Grund, eine eindeutige Grenzmarkierung zu veranlassen, zumal
Neumann dies auf Kosten des Militirs verlangte.”” Entsprechend fiel die Antwort
der GGD aus, die zwar keine Einwinde gegen eine materielle Grenzscheide vor-
brachte, aber alle Kosten von Neumann getragen wissen wollte.*”*

Die eindeutige Identifizierung von Parzellen war die Grundvoraussetzung
fir ihre Handelbarkeit auf einem Marke, in dem der Staat als ungleicher Akteur
auftrat.””” War diese erfiillt, erschien eine Ubertragung an eine/n neue/n Eigen-
tiitmer_in als ein rein administrativer Akt, der sich an Normen und Gesetzen
orientierte. Dieses Prozedere stief dann an Grenzen, wenn die Eigentiimer_in-
nenschaft zum Zeitpunke der Akquirierung durch den Staat nicht zweifelsfrei
nachgewiesen werden konnte. Der Moment der Enteignung war in diesen Fal-
len auch ein Moment der Zuschreibung von Eigentumsrechten und der Schaf-
fung von Eigentumstiteln. Weil sich diese innerhalb der durch den Zentral-

202 GGD an BBD Krakau, 28.10.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38/5.

203 Vgl. GGD an BBD Krakau, 28.10.1849, in: ebd.

204 Im Reglement ist die Rede von der Sicherung des Territoriums > fiir immer«. Reglement,
S.37,§2.

205 Die GD kommentierte dies in ihrem Bericht an die GGD so: »[Es] diirfte [...] mehr im In-
tree Neumanns als in jenem des hohen Arars gelegen seyn, die Grinzscheidung zweckent-
sprechend herzustellen, wohl am besten durch einen Zaun, eine Stachettirung oder eine Bret-
terverschallung geschehen kénnte. Die Aushebung eines Grabens wiirde wenig niitzen und
konnte ohne nachtheiliger Beschrankung des ararischen Grundes nur dann vorgenommen
werden, wenn besagte Aushebung auch auf dem Neumann’schen Grunde gestattet wird.«
GD Lemberg an GGD, 11. 9.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/44.

206 Vgl. GGD an GD Lemberg, 20.9.1852, in: ebd.

207 Dass sich die staatlichen Beh6rden durchaus so verstanden, bestitigt eine Darstellung des
Administrationsrates gegeniiber der BBD. Darin wird die Frage aufgeworfen, ob ein Grund-
stiick in Lobzow mittels des staatlichen Vorkaufsrechtes erworben oder stattdessen die 6f-
fentliche Verhandlung abgewartet werden sollte. Der Administrationsrat ging davon aus,
dass letzteres ein giinstigeres Ergebnis hervorbringen wiirde, da die »Krakauer Kapitalis-
ten« aufgrund des Stadtbrandes in arge Bedringnis geraten wiren. Vgl. AR an BBD Krakau,
17.10.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369b), 1850, 12307.
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staat kontrollierten und dominierten Rechtsetzung bewegten, erfolgte damit
auch eine Durchsetzung staatlich sanktionierter Normen. Im Folgenden wer-
den einige Fille betrachtet, die unterschiedliche Aspekte dieser Implementie-
rung verdeutlichen.

Das grundsitzliche, aber auch am einfachsten zu lésende Problem bestand in
der Etablierung dessen, wie Eigentumsrechte nachgewiesen werden konnten. Dies
beriihrte den simplen Sachverhalt, dass Eigentumstitel in einer staatlichen Be-
hérde dokumentiert sein mussten. Das grofite Hindernis hierbei stellte im We-
sentlichen die nicht immer gegebene Zuginglichkeit der betreffenden Behorde
dar. So befanden sich die in Podgorze bendtigten Unterlagen im Kreisamt in
Bochnia. Die geografische Distanz erschwerte die Verfiigbarkeit der Dokumen-
te.”®® Zeit war in diesem Sinne abermals ein wichtiger Faktor, der letztlich iiber
eine fiir die Eigentiimer_innen erfolgreiche Abwicklung der Entschiadigungsver-
fahren entschied. Die Voraussetzung dessen war allerdings, dass solche Doku-
mente bereits existierten.

Waren die Eigentiimer_innen nicht als Besitzer_innen der entsprechenden
Grundstiicke »intabuliert«, musste dieser Schritt notwendigerweise vorausge-
hen.”” Dazu musste das Grundstiick an sich erst einmal als »Tabularkérper«
anerkannt sein, was in Lemberg grundsitzlich nur dann der Fall war, wenn auf
der entsprechenden Parzelle auch ein Haus stand.*'® War es nicht als solcher er-
fasst, mussten die Eigentiimer_innen dies bei der entsprechenden stidtischen
Behérde veranlassen. Die Pflicht zum Nachweis der Eigentumsverhiltnisse lag
hierbei ganz bei den Eigentiimer_innen.*"" Zu weiteren Problemen konnte es
insbesondere dann kommen, wenn das Grundstiick gerade Gegenstand cines
fritheren Prozesses der Ubereignung war.*'* Die Ubertragungen boten ebenfalls
Anlass, um sich iiberlappende Eigentums- und Nutzungsanspriiche zu kliren.*"
Die staatlichen Behorden agierten hierbei pragmatisch und nutzten die Entschi-

208 Illustrativ ist das Beispiel Josef Serkowskis aus Podgorze. Uber ein halbes Jahr warteten die
Behorden laut Auskunft der GD Krakau auf die Zusendung der diesbeziiglichen Unterlagen.
Vgl. GD Krakau an GGD, 26.5.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/15.

209 In den Dokumenten wird dieser Schritt immer wieder als Basis dargestellt. Vgl. z.B. BBD
Krakau an GGD, 13.11.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/72.

210 Vgl. Kreisamt Lemberg an Gubernium, 18. 6.1851, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Sprawa 176,
S.117-119.

211 Vgl. ebd.

212 Dies war ebenso in Lemberg mit einem Grundstiick des Karmeliterordens der Fall. Der Orden
war noch nicht als Eigentiimer im Grundbuch vermerkt. Vgl. Kreisamt Lemberg an Guber-
nium, 15.7.1852, in: ebd., S. 212—215.

213 Dies war z.B. der Fall beim Grundstiick Nr. 265 % in Lemberg. Hier traten Peter Czarnow-
ski als »Nutzungseigenthiimer « und Philipine Rzepinski und Angela de Czaki Biernacka als
»Obereigenthiimer « auf. Vgl. Kreisamt Lemberg an Gubernium, 18. 6.18s1, in: ebd., S. 107-
109; Gubernium an Kreisamt Lemberg, 9.12.1851, in: ebd., S. 1r10-116.
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digungssummen als Druckmittel, um die Klirung der Eigentumstitel moglichst
schnell abzuwickeln.

Um die Staatskasse in Bezug auf die Verhandlungen und den Grunderwerb zu
schonen, griffen die involvierten Akteur_innen zuweilen auf die Méglichkeit des
Tausches zuriick. Hier nutzten Privatleute und Arar die Chance, um einerseits
Verluste gering zu halten, zugleich aber weiterhin in Besitz befindliche Grund-
stiicke zu arrondieren und nicht benétigte Flichen wieder abzugeben. Die Quel-
len sprechen dafiir, dass es sich hier um ein relativ unbiirokratisches Verfahren
handelte, das ziigig abgewickelt wurde. Aber natiirlich mussten vorher die Eigen-
tumsverhiltnisse klar belegt und die ungefihre Gleichwertigkeit der Grundstii-
cke festgestellt worden sein.** Beispiele fiir diese Art der Grundakquise gibt es
von beiden Befestigungsprojekten.*'®

Bei all diesen Transaktionen fielen Gebiihren an. Diese gingen in der Regel
zulasten des Entschidigten. Damit floss ein Teil der Entschidigungssumme wie-
der direkt an den Staat zuriick. Das Gefiihl, ungerecht behandelt worden zu sein,
brach sich deshalb bei einigen Entschidigten Bahn. Unten ihnen sticht Leon Fett-
mayer aufgrund des Umfanges der Uberlieferung hervor.?* Seine Weigerung, die
Kosten zu tragen, beschiftigte die staatlichen Institutionen fast das ganze Jahr
1852.”"” Dass er am Ende schliefllich doch einlenkte, wird der finanziellen Not ge-
schuldet gewesen sein, in der er sich mittlerweile befand. Letztlich verweist dieses
Beispiel damit noch einmal auf den Faktor Zeit, der selten zugunsten der Eigen-
tiimer_innen wirkte.

Eine besondere rechtliche Herausforderung war die Enteignung fir das zu
bauende Fort Kosciuszko. Dort galt das Kosciuszko-Komitee als Eigentiimer
des Areals. Genutzt wurde es durch den Pichter Kalikst Walig6rski, der vermut-
lich dem Komitee nahestand.*'® Die Vehemenz, mit der sich Waligérski gegen
die Enteignung wehrte, fand im Komitee allerdings kein Aquivalent.219 Letzte-

214 Dieswurde in der Regel durch gerichtliche Schitzungen gewahrleistet, eine Regel, die durch-
aus ihre Ausnahmen kannte. Vgl. GGD an KM, s.7.1851, Punkt d, in: KA, ZSt, KM, HR,
Akten, 1851, M97-49-7.

215 Fir Krakau vgl. z.B. BBD Krakau an GGD, 21.5.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
640 (1852), 7-2/33. Fiir Lemberg vgl. z. B. den oben erwihnten Fall Neumann, der die »Zer-
stiickelung« seines Grundstiickes beklagte. Hier wurde ebenfalls ein Flachentausch in Er-
wigung gezogen, um diesen Missstand zu beheben. Vgl. GI Lemberg an GGD, 11.9.1852, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/ 4 4. Fiir Podgorze sei als Beispiel das Ersuchen
Georg Wodlickis angefiihrt. Vgl. BBD Krakau an GGD, 9.3.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 640 (1852), 7-2/22.

216 Vgl. BBD an Fettmayer, 6.8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/59.

217 Vgl. BBD Krakau an GGD, 11.9.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/65.

218 So wird er bereits 1825 auf einer Mitgliederliste als »konduktor« aufgefithrt. Vgl.
Gordziatkowski, Dzieje, S. 109.

219 Dies dokumentieren die Sitzungsprotokolle des Komitees. Regulér fanden sich die Mitglieder

207



Politikimplementierung

res sah sich ohnehin mit der grundsitzlichen Frage konfrontiert, ob es rechtlich
gesehen tiberhaupt als Grundeigentiimer fungieren konnte. Das Komitee selbst
bestritt dies. Bereits wihrend des ersten Treffens der Kommission am 19. August
1850 legte es laut Protokoll dar:

»Diese aus 6ffentlichen Sammlungs-Geldern zum National Eigenthum einge-
kauften Grundstiicke auf seinen [Kosciuszkos, Anm. FR.] cigenen Namen in
den Grundbiichern eingeschrieben, und somit das Recht zu diesem Hiigel der

ganzen Nation versichert hat <2

Das Komitee verstand sich somit eher als Sachwalter, nicht als Eigentiimer des
Denkmals samt umliegendem Grundstiick. In dieser Funktion sah es sich selbst
nicht in der rechtlichen Stellung, Verhandlungen tiber dessen Ubereignung zu
fithren.””" Das Ministerium des Inneren 16ste das Problem, indem es am 20. Ok-
tober 1851 das Komitee fiir verhandlungsberechtigt befand.*

Dieser rechtlich nicht eindeutig geregelte Bereich wurde somit nicht auf Basis
existierender Gesetze in die bestechenden Rechtsordnungen eingefiigt, sondern es
wurde ein Partikularrecht geschaffen, das durch seinen Charakeer als ministerieller
Erlass an den konkreten Fall gebunden war. Dies sollte allerdings nicht als symp-
tomatisch fiir einen »neoabsolutistischen « Herrschaftsstil verstanden werden. Es
deutet eher auf die wahrgenommene Dringlichkeit hin, diesen Fall einer Entschei-
dung zuzufiihren. Die entsprechenden Stellen waren sich durchaus bewusst, dass
dieser Bereich des offentlichen Rechts unzureichend geregelt war. Sie versuchten

daher, sich in den Folgejahren dieses Themas anzunehmen.*”

einmal im Jahr zusammen, wobei es jedoch zu erheblichen Unregelméfigkeiten kam. 1847
bis 1849 traten sie bspw. gar nicht zusammen. Im August 1850 versammelten sie sich gleich
zweimal innerhalb weniger Tage. Bei diesem Treffen nominierten sie Adam Potocki fiir die
anberaumte » gemischte Kommission« zur Festsetzung der zu enteignenden Grundstiicke.
Die Protokolle geben insgesamt wenig Auskunft iiber strittigere Diskussionen und sind an sich
sehr kurz gehalten. Nichtsdestotrotz komplettieren sie aber das Bild der Kommunikations-
ablaufe. Vgl. ANK, 29-565-0, 4, 11, hier bes. S. 8-10.

220 Protokoll, 19.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/31.

221 Dies traf auch auf den Administrationsrat zu. Vgl. hierzu GGD an KM, s.7.1851, in: KA, ZSt,
KM, HR, Akten, 1851, M97-49-7.

222 Vgl. Ministerium des Inneren an Chef der Krakauer Gubernial-Kommission, 20.10.1851, in:
KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-49-7, sowie in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851),
7-2/32.

223 Dies zeitigte auch ein Revisionsverfahren, das das Ko$ciuszko-Komitee iiber sich ergehen
lassen musste. In diesem Zusammenhang ist die Frage aufgekommen, ob es sich bei dem
Kosciuszko-Komitee um einen Verein handelte. Das Komitee stritt dies ab. Vgl. Kosciuszko-
Komitee an galizisches Landesprasidium, 25.10.1856, S. 1,in: CDIAL, Fond 157, Opis 1, Spra-
wa 5853, S.1f.

208



Rdume und Orte

Ein tiefer liegendes Grundproblem dieses Konfliktes wurde freilich nicht expli-
zit in den Dokumenten genannt: In der Auseinandersetzung um den Kosciuszko-
Hiigel trafen zwei Parteien, die jeweils fiir sich in Anspruch nahmen, im Sinne
des Gemeinwohls zu handeln, aufeinander. Die Deutungshoheit behielt letztlich
die Seite, in deren Hand sich die Machtmittel befanden. Gleichzeitig war sie aber
keineswegs gewillt, den Konflikt eskalieren zu lassen, und ging daher mit dem
Ziel, eine einvernehmliche Losung zu finden, betrichtliche Schritte auf die an-
dere Seite zu.*** Hierzu nutzte sie ihre iiberlegene rechtliche Stellung, um die ju-
ristische Grundlage fiir dieses Vorgehen zu schaffen.””’

Das aufgeworfene Problem und die Art und Weise seiner Losung deuten auf
mehrere entscheidende Aspekte hin. Erstens zeugt es nicht nur von der mangeln-
den Kenntnis der habsburgischen Behérden in Bezug auf lokales Recht, sondern
offenbart auch deren fehlenden Willen, sich mit diesem auseinanderzusetzen.
Zweitens zeigt es noch einmal deutlich, wie mittels Rechtsetzung tibergeordneter
Behorden lokale Rechtstraditionen aufier Kraft gesetzt wurden und so allmahlich
eine Vereinheitlichung stattfand, die im Krakauer Fall eine zunechmende Einglie-
derung in den habsburgischen Staat zur Folge hatte. Drittens wurde in Bezug auf
die »gemischte Kommission« eine paradoxe Situation geschaffen, da erst durch
die Einbindung des Stadtrates die Wertfestsetzungen Rechtsgiiltigkeit bekamen.
Die BBD war daher wesentlich auf dessen Kooperation angewiesen, wobei sie sich
nach wie vor ihrer tiberlegenen Position bewusst war. Der Stadtrat wurde damit
gewissermafien zu einem Vehikel, das die im Wesentlichen durch die BBD festge-
setzten zu enteignenden Grundstiicke und Entschidigungssummen nicht nur le-
gitimierte, sondern rechtlich bindend fixierte.”**

An anderer Stelle wurden dieselben Parteien noch einmal in eine rechtlich
uneindeutige Situation gebracht. Dieses Mal betraf es den Wawel-Berg, der
1847/48 von habsburgischen Truppen »in Besitz genommen« worden war.
Mit der Durchfithrung umfangreicher Um- und Neubauten seit 1849 traten
hier ebenfalls Eigentumsdiskussionen in den Vordergrund. Nérdlich des Kas-
tells wurden als Teil des Glacis Grundstiicke genutzt, die der Magistrat als stid-
tische ansah. Er forderte daher eine entsprechende Entschidigung.**” Die BBD

224 Damitreagierten die Militdrs auch auf den allgemeinen Unmut, den die Enteignungen hervor-
riefen. Vgl. hierzu AR an BBD Krakau, 17.10.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b), 1850, 12307.

225 Dies illustriert auch der Umgang mit einer Krakauer Rechtsvorschrift aus dem Jahre 1822,
der zufolge Entschidigungssummen immer gerichtlich ermittelt werden miissten. Mit Bezug
auf eine Vorschrift aus dem Jahre 1849 wurde diese Bestimmung ausgehebelt. Vgl. Protokoll,
12.8.1850, und Protokoll, 13.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4-1-4, 369b), 1850, 10163.

226 Hierfiir steht auch die Bekanntgabe der zu enteignenden Grundstiicke in Dziennik Rzagdowy
Miasta, 1851, Nr. 125, 126, 130.

227 Vgl. BBD Krakau an AR, 6.5.1853, und AR an BBD Krakau, 9.5.1853, in: ANK, 29-200-0,
4.1.4,369 c), 1853, 7043.
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lehnte dies ab, da ihrer Meinung nach die Grundstiicke nicht im Sinne einer
Expropriation tibereignet, sondern im Rahmen der militirischen Okkupation
des Freistaates zusammen mit dem Kastell besetzt worden war. Der Fall lan-
dete schliefllich beim Biiro fiir Rechtsfragen, das in seinem Urteil dazu auffor-
derte, zwischen der Stadtgemeinde Krakau und dem ehemaligen Freistaat zu
unterscheiden. Das Kastell fiel demnach in den Bereich der Besetzung des Frei-
staates. Die betreffenden Grundstiicke aber befanden sich nach wie vor im Be-
sitz der Stadt, womit der habsburgische Staat entschidigungspflichtig war.***
Diese Entscheidung wurde von der Kriegsbuchhaltung, die Entschidigungsan-
spriiche in der Regel genauestens iiberpriifte, nicht beanstandet.”* Durch die
Sanktionierung dieser rechtlichen Entscheidung durch zentralstaatliche Institu-
tionen wurde letztlich der rechtliche Rahmen der militirischen Besetzung ab-
gesteckt und damit eine bis dahin rechtlich unzureichend regulierte Ausnah-
mesituation zumindest in Bezug auf den Umgang mit Grundeigentum weiter
kodifiziert. Diese Bedeutung hebt noch einmal die katalysatorische Wirkung
der Auseinandersetzungen im Rahmen der Entschidigungsverhandlungen be-
sonders in Krakau hervor.

Eindeutigkeit schaffen Il - Kommunikationsprozesse und -strukturen

Die Habsburgermonarchie befand sich um 1850 an einem entscheidenden Punkt
in ihrem Staatswerdungsprozess. Verinderungen wurden auf vielen verschiede-
nen Ebenen in Angriff genommen und miindeten schliefflich in umfangreiche
staatliche Umstrukturierungsprozesse. Vor diesem Hintergrund gewinnen Ver-
stetigungsprozesse an Relevanz. Erst wenn neue Normen nicht nur (in Form
von Gesetzen) beschlossen, sondern tatsichlich um- und durchgesetzt werden,
erlangen sie in der Lebenswirklichkeit der Menschen Bedeutung. In einer Zeit
der vermehrten und forcierten Auseinandersetzung der Bevolkerung mit zent-
ralstaatlichem Handeln wurden auf allen Seiten Abldufe erprobt, eingetibt und
optimiert.”® Die einzelnen Fille waren eng in die weiteren institutionellen und
gesellschaftlichen Strukturen einbettet. In Lemberg und Podgorze konnte die
Verstetigung neuer Ablaufe auf bereits eingetibte Verwaltungsabliufe und cin eta-
bliertes Rechtsverstindnis aufbauen. Die Entwicklungen auf zentralstaatlicher
Ebene fanden ihr Aquivalent im lokalen Kontext. In Krakau hingegen war kaum

228 Vgl. BBD Krakau an GGD, 29.5.1853, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699 (1853), 7-2/37.

229 Vgl. KBH an GGD, 13.7.1853, in: ebd. Eine Verdffentlichung der Enteignungen erfolgte in
Dziennik Rzagdowy Wielkiego Ksigstwa Krakowskiego, 1852, Nr. 138-140.

230 Diese Erkenntnis kniipft an Judsons Erkenntnis an, dass die Revolution von 1848/49 tief-
greifende Verinderungen im Verhiltnis des habsburgischen Staates zu seinen Bewohner_
innen zur Folge hatte. Vgl. Judson, Revolutionaries, S. 69.
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Abb. 11: Schematische Darstellung der in den Verhandlungen mit dem
Kosciuszko-Komitee auftretenden Akteur_innen.

Zeit gewesen, die Normen vor der Revolution 1848/49 durchzusetzen, als sich
bereits neue politische Sichtweisen und Ansitze Bahn brachen. Gleichzeitig ver-
fugte das Militdr in ganz Galizien aufgrund des Belagerungszustandes tiber eine
enorme nominelle Mache, die sich in die Kommunikationsprozesse einschrieb.
Eine synchrone Darstellung der Durchsetzung und Schaffung von zentralstaat-
lich gesetzten Normen in den Befestigungsorten zeigt, welche Aspekte der allge-
meineren Logik der Staatsbildung folgten und welche hingegen den besonderen
Umstinden an der Weichsel geschuldet waren. Analytisch wird es zunichst um
Kommunikationsstrukturen gehen, bevor die Ebene der Kommunikationsstile
niher betrachtet wird.

Zur Veranschaulichung der Kommunikationsstrukturen soll im Folgenden die
obige schematische Darstellung der Verhandlungen rund um den Kosciuszko-
Hiigel dienen.”®" Generell verlief die Kommunikation nur in horizontaler oder
in vertikaler Richtung. Vertikalitit bedeutete hierbei, dass der Austausch inner-
halb eines Instanzenzuges unter Berticksichtigung der Hierarchien geschah. Ho-
rizontalitit verweist auf die Gleichrangigkeit der Kommunikationspartner. Diese

231 Diese Darstellung erhebt nicht den Anspruch, vollstindig zu sein. Es fehlt zum Beispiel das
Dombkapitel. Aulerdem wiirde es sich fiir eine genaue Rekonstruktion der Prozesse lohnen, bei
den »Privatpersonen« zumindest zwischen involvierten Experten und Eigentiimer_innen zu
unterscheiden. Auch geht aus der Abbildung nicht hervor, in welchem Mafle Einzelpersonen
in die jeweilige Institution eingebunden waren. Es fillt z. B. schwer, Feliks Ksiezarski klar in
dieses Geflecht einzuordnen, ohne wesentliche Aspekte seiner komplexen Vernetzung aufien

vor zu lassen.
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mussten sich auf gleicher hierarchischer Stufe befinden, wollten sie direkt mit-
einander in Kontake treten. So setzte sich etwa die GGD nicht mit dem Kra-
kauer Stadtrat auseinander, und Gesuche von Privatpersonen an das Kriegsmi-
nisterium wurden zur weiteren Bearbeitung an die entsprechende Behorde nach
unten geleitet. Auffillig ist, dass die zivilen Strukturen am unteren Ende ausdif-
ferenzierter waren als die militirischen. Dies hatte zur Folge, dass die BBD Kra-
kau zwangsliufig jegliche Kommunikation mit den Zivilbehérden tibernehmen
musste, die sich auf und unterhalb ihrer Ebene befanden. Diese Organisations-
prinzipien miindeten in einen enormen biirokratischen Aufwand fir die BBD,
die zum einen die zentralen Stellen mit Informationen fiittern, die auf dieser Ba-
sis gefillten Entscheidungen aber dann wieder nach unten transportieren muss-
te.”?” Kommunikationskanile, die nicht diesen Regeln folgten, wurden ihnen
angeglichen, so dass z. B. »deplatzierte « Eingaben umgehend an die zustindige
Stelle weitergeleitet wurden.

Das Gros der Kommunikation im Zusammenhang mit den Enteignungen am
Kosciuszko-Hiigel fand zweifellos zwischen dem AR, der BBD und (iiber die GI)
mit der GGD statt. Hier wurden alle wesentlichen Informationen ausgetauscht,
Prozesse und Ergebnisse ausgehandelt und Probleme geldst. Das entsprach dem
reguliren Prozedere. Durcheinandergebracht wurde dies durch die Vehemenz,
mit der sich der Piachter Waligérski gegen die Enteignung bzw. die seiner Meinung
nach zu geringe Entschadigungssumme wehrte. Auch wenn angenommen werden
kann, dass dieser Widerstand generell im Einklang mit der Politik des Komitees
stand, versetzte diese Situation letzteres doch in eine tiberaus giinstige Lage, denn
der starke Widerstand des Pichters lief es aus Sicht der BBD notwendig erschei-
nen, sich mit dem Komitee zu verstindigen, um es im weiteren Verlauf als Vermitt-
ler zu gewinnen.””* Auf diese Rolle lief es sich auch ein, nachdem sich BBD und
Komitee in der Sitzung am 29. Mirz 1851 auf die Grundsitze der Umgestaltung
des Kosciuszko-Hiigels geeinigt hatten.*** Dass Waligérski diese Vermittlung an-
nahm, bestitigt noch einmal die Hypothese, dass zwischen beiden ein generelles
Vertrauensverhiltnis bestand.”* Zugleich lag es aber auch im Interesse des Pich-
ters, die Verhandlungen einem schnellen Ende zuzufithren. Damit wurde an einer

232 Das Zuviel an Schriftverkehr fiir die zivilen Behorden beschreibt Heindl, Mandarine, S. 48.

233 Vgl. Protokoll, 29.3.1851, S. 708, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b), 1851, 3454, S. 701-713.

234 Dabei heraus kamen die umfangreichen Zugestandnisse zugunsten des Komitees, wie sie im
vorangegangenen Teilkapitel beschrieben wurden.

235 Dieser Verdacht wurde wohl auch von der BBD gehegt. Um allerdings gegeniiber der GGD
nicht der Voreingenommenheit verdachtigt werden zu kénnen, gab es demonstrativ vor, zu
wissen, dass es »dem Militir Arar ganz gleichgiiltig ist«, »das Verhaltnif, in welchem Wa-
ligorsky dem Comité gegeniiber steht, zu eruieren«. BBD Krakau an GGD, 16. 6.18571, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/32.
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aufergerichtlichen Einigung festgehalten.”® Innerhalb des Dreiecks Administra-
tionsrat—BBD -Kosciuszko-Komitee wurde nun ein Kompromiss ausgehandelt,
der durch die GGD im Juli 1851 dem Kriegsministerium vorgelegt wurde.*”” Nach
der Priifung durch die Kriegsbuchhaltung®* ging der gesamte Vorschlag schliefi-
lich an die ZBK.** Hess als deren Vorsitzender antwortete am 22. September 1851
positiv auf die Vorschlige,** was einen Monat spiter an die GGD weitergegeben
wurde.” Uber die BBD Krakau®” gelangte die Entscheidung an den Adminis-
trationsrat.** Bis zur tatsichlichen Ratifizierung des Kaufvertrages und der da-

mit verbundenen Auszahlungen vergingen aber noch einmal fast zehn Monate.***

Um den Kommunikationsprozess dieses Falls zu vervollstindigen, miissen zwei
weitere Strange hinzugefiigt werden. Auf zentralstaatlicher Ebene erging durch
das Ministerium des Inneren die Genehmigung, die das Koéciuszko-Komitee in
die rechtliche Stellung versetzte, die Expropriationsverhandlung fiir die zu enteig-
nenden Grundstiicke iiberhaupt fithren und abwickeln zu diirfen. Uber den Aus-
gang dieser Entscheidung wurde nicht nur das Kriegsministerium informiert,**
sondern auch der Chef der Krakauer Gubernialkommission.”*® Uber die Guber-

236 Vgl. Protokoll, 29.3.1851, S. 702, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b), 1851, 3454, S. 701-713.
Dieses Einlenken Waligdrskis fand allerdings erst statt, nachdem die BBD Krakau gezeigt
hatte, dass sie nicht bereit war, auf seinen »gar zu iiberspannt berechneten Schaden« ein-
zugehen, denn aus dessen Sicht waren seine Forderungen so stark {iberzogen, dass sie »sich
wegen der darin enthaltenen unstatthaften Ansétze, in keine Verhandlungen mit demselben
einlassen konne«. Die BBD lief8 ihn daher iiber den Administrationsrat auf den Rechtsweg
verweisen. Siehe hierzu BBD Krakau an AR, 11.3.1851,in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b), 1851,
3332. Aber natiirlich darf nicht vergessen werden, dass auch die Militarbehérden wenig In-
teresse an einem gerichtlichen Verfahren hatten, weil das die »Verletzung nationaler Ge-
fithle« bewirkt hétte. Vgl. hierzu GGD an KM, s.7.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
568 (1851), 7-2/20, sowie in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-49-7.

237 Vgl.ebd.

238 Vgl. KM an KBH, 13.7.1851, und KBH an KM, 25.7.1851, in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851,
M97-49-7.

239 Vgl. KM an ZBK, 10.8.1851, in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-49-1.

240 Vgl. Hess an KM, 22.9.1851, in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-49-7.

241 Vgl.KMan GGD, 24.10.1851, in: ebd. [Entwurf ], sowie in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568
(1851), 7-2/32 [Reinschrift], sowie in: ANK, 29-220-0, 4.1.4, 369 b) 1851, 14409 [Abschrift].
Dies ist eines der wenigen Beispiele, wo alle drei Formen des Dokumentes (Entwurf, Rein-
schrift, Abschrift) tiberliefert sind.

242 Vgl. GGD an BBD Krakau, 28.10.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/32.

243 Vgl. BBD Krakau an AR/Biiro fiir Rechtsfragen, 9.11.1851, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b),
1851, 14409.

244 Vgl. GGD an BBD Krakau, 3.9.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/62.

245 Vgl. Ministerium des Inneren an KM, 20.10.1851,in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-49-7.

246 Vgl. Ministerium des Inneren an Chef der Krakauer Gubernial-Kommission, 20.10.1851, in:
ebd.
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nialkommission erhielt auch der Administrationsrat diese Information.**” Paral-
lel dazu wurde durch den ehemaligen Pichter Waligdrski auf lokaler Ebene die
forcierte Behandlung des Themas betrieben. Er wandte sich in seiner Not an das
Kosciuszko-Komitee und dieses sich in der Folge an den Administrationsrat, um
den Prozess zu beschleunigen.**® Der Rat seinerseits leitete die Bitte Waligdrskis
an die BBD weiter,”* die allerdings den Administrationsrat lediglich iiber den ak-
tuellen Stand informierte.”*® Diese Information wiederum leitete der Rat an das
Ko$ciuszko-Komitee weiter.””' Rund einen Monat spiter erreichte ein Brief des
Komitees den Generalgeniedirektor Caboga, in dem es um die Beschleunigung
des Verfahrens bat.”** Zwei Wochen spiter iiberstellte die GGD den Brief an das
Kriegsministerium.”> Eine Antwort folgte nicht mehr, da aus Sicht des Ministe-
riums der Fall kurz vor seiner Beendigung stand. Es dauerte dennoch tiber einen
Monat, bis Waligérski von der positiven Entscheidung erfuhr.

Die ausfithrliche Darstellung der administrativen Bearbeitung dieses Falls
zeigt klar, dass sich die wesentlichen Druckmittel auf Seiten des Militirs befan-
den. Die zur Debatte stchenden Grundstiicke waren zu diesem Zeitpunke bereits
durch das Militir in Besitz genommen,254 wodurch dem ehemaligen Pichter jeg-
liche Existenzgrundlage genommen worden war. Je linger sich nun die Verhand-
lungen hinzogen, desto prekirer musste seine Lage werden. Waligérski wurde da-
mit zum Spielball der Behdrden. Dass sich das Komitee aber nicht auf dieses Spiel
einlief und versuchte, Waligérski in seiner Not zu helfen, belegen die Sitzungs-
protokolle desselben.**®

Bei dieser Fixierung auf die Einzelperson Waligérski war dem Komitee nicht
bewusst, dass es ebenfalls iiber ein Druckmittel verfiigte. Immer wieder klingt in
der Korrespondenz zwischen BBD und GGD die Befiirchtung an, mit den Ent-
eignungen Unruhe zu stiften. Ein rigoroserer Widerstand des Komitees hitte
demnach vielleicht auch zugunsten Waligérskis wirken kénnen. Vor diesem Hin-

247 Vgl. Krakauer Gubernial-Kommission an AR, 9.11.1851, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b),
1851, 1514.

248 Vgl. Waligérski an Kosciuszko-Komitee, 10.6.1851, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b) 1851,
7466; Koéciuszko-Komitee an AR, 18.6.1851, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b) 1851, 8120.

249 Vgl. AR an BBD, 30.6.1851, in: ebd.

250 Vgl. BBD Krakau an AR, 6.7.1851, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b) 1851, 8586.

251 Vgl. AR an Kosciuszko-Komitee, 11.8.1851, in: ebd.

252 Vgl. Kosciuszko-Komitee an Caboga, 17.9.1851, in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-49-
7.

253 Vgl. GGD an KM, 2.10.1851, in: ebd.

254 Vgl. KM an ZBK, 10.8.1851, in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-49-1.

255 Demnach wurde bereits am 16. September 1851 entschieden, nicht linger auf die Hilfe Wurmbs
zu warten, sondern Waligérski selbst einen Kredit zu gewéhren. Vgl. Protokoll, 16. 9. 1851, in:
ANK, 29-565-0, 4, 11, I.
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tergrund verdient die Person Adam Potockis erneut Aufmerksamkeit. Noch am
29. Mirz 1851 war er als Mitglied der gemischten Kommission anwesend. Auch
wenn das Protokoll wenig Auskunft iiber seine Positionen gibt, so ist davon aus-
zugehen, dass Potocki seine propolnische Meinung an geeigneter Stelle duf8erte.
Dies magauch ein Grund gewesen sein, weshalb er ein halbes Jahr spater inhaftiert
wurde.”>® Auf jeden Fall hatte die Verhaftung Potockis Signalwirkung fiir die an-
deren Komiteemitglieder und bestitigte sie in ihrer Kompromisshaltung gegen-
iiber den Militirbehorden.

Die Art und Weise der Abwicklung von Verhandlungen hatte etwas Kafkaes-
kes an sich. Die Darstellung der Ablaufe innerhalb der Biirokratie war in keiner
Weise fiir die Parteien am unteren Ende einsehbar. Auch die Bitte des Ko$ciuszko-
Komitees an Caboga wurde laut Quellen nie direkt beantwortet. Zwei Monate
vergingen, in denen intern die Akten weiterbearbeitet wurden und das regulire
Prozedere weiter befolgt wurde, bevor dem Administrationsrat das Ergebnis vor-
lag. Die internen Abldufe wurden nicht durch weitere Eingaben gestort, womit
die Entscheidung tiber das Schicksal Waligdrskis dem Einfluss desselben entzogen
war. Dieses lag nun ganz in den Handen des biirokratischen Apparates. Die ein-
zige zugingliche Stelle dieses nach auf8en geschlossenen Systems war die BBD.*’
Sie reprisentierte die Macht des gesamten militdrischen Behordenapparates in
diesen Aushandlungsprozessen. Manifest wurde dies in dem privilegierten Zu-
gang zu staatlichen Informationen.”*

In Momenten, in denen die Hierarchien deutlich erkennbar gemacht werden
sollten, spielten die weiteren Kommandostrukturen des Militirs eine wichtige
Rolle. Demnach waren nicht die Bauabteilungen des Militirs selbst den zivilen
Behorden gegeniiber weisungsbefugt, sondern die Militirkommandos. Entspre-
chend wandte sich 1849 die BBD Krakau mit der Bitte an das Militiroberkom-
mando, den Krakauer Stadtrat und den Podgorzer Magistrat anzuweisen, die fiir
den Bau des dortigen Briickenkopfes nétigen Grundstiicke » auf dem kiirzesten
Wege zu iibergeben «.*” Auch die vehemente Auseinandersetzung iiber die Ent-
eignungen am Kosciuszko-Hiigel begann mit einer Aufforderung des Landes-
militirkommandos an den Administrationsrat. Die in Form und Sprache durch
das Kommando etablierte Hierarchie wurde in den weiteren Verhandlungen zu-
nichst fortgefiihrt. Das tatsichliche Machtpotential des Kommandos ging damit
auf die eigentlich weit weniger michtige Institution der BBD iiber. Die Macht-

256 Vgl. Kieniewicz, Potocki.

257 Siehe Lindstroms Bezeichnung »interface« zur Beschreibung dieser Berithrungszone. Lind-
strom, State, S. 42.

258 Zur privilegierten Stellung von intermedidren Verwaltungsangestellten im Kommunikations-
prozess siche Whimster, Empires, S. 453 f.

259 BBD Krakau an GGD, 27.6.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38-5.
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fiille des Kommandos schwebte wie ein Damoklesschwert iiber allen Verhand-
lungen zwischen den Bauabteilungen und den stidtischen Institutionen. Dies
duflerte sich auch in der Art und Weise der Kommunikation zwischen den Par-
teien. Die jeweilige sprachliche Form stand nicht nur fiir einen distinkten Denk-
stil,>®° der sich bereits von Behorde zu Behdrde unterscheiden konnte, und eine
gewisse, innerhalb einer Einrichtung vorhandene »Kultur «,**' sondern war auch
ein bewusst eingesetztes Mittel zur Distinktion zwischen Herrschenden und Be-
herrschten.*®

Hierbei fillt zunichst der Duktus auf. So verwendeten die Militirs einen har-
schen Sprachstil, der zuweilen mit Drohungen und iiberbordendem militirischen
Vokabular angereichert war. Aber auch im Schriftverkehr, der ohne implizite oder
explizite Androhungen auskommt, blieben durch die sprachliche Form die Hier-
archien klar erkennbar. Die Verhandlungen um die Enteignungen am Kosciuszko-
Hiigel im August 1850 zeigen in dieser Hinsicht ein deutliches Bild.*** Sprach-
analytisch kann hier in aller Deutlichkeit die Verkniipfung von Sprache und
Handlung in Form des Befehls nachvollzogen werden.*** Beide Parteien erkann-
ten aber, dass diese Art der Kommunikation wenig zielfithrend war.2®®* Der Ton
wurde in der Folge etwas sachlicher. Dass die BBD Krakau jedoch schnell wie-
der in den befehlenden Ton zuriickfallen konnte, zeigen die Enteignungen der
Grundstiicke auf dem Wawel. Die Verzdgerungstaktik auf Seiten der Eigentii-
mer veranlasste die BBD im Mai 1852 zu der Drohung, den Prozess nach eigenem
Gutdiinken voranzutreiben. Nach einer raschen Antwort des Administrations-
rats beraumte die BBD relativ kurzfristig ein Kommissionstreffen an und hatte
mit dieser Strategie schlieflich Erfolg.**® Damit stellte die BBD auch die Hierar-
chien wieder her, die aus ihrer Sicht vom Administrationsrat nicht mehr respek-
tiert worden waren.

Eine weitere wichtige Dimension von Sprache bezog sich auf die »Landesspra-
chen«. Es verwundert wenig, die Korrespondenz zwischen den verschiedenen
Abteilungen der Militirhierarchie und anderen zentralstaatlichen Institutionen

260 Vgl. Fleck, Entstehung, S. 72 f.

261 Vgl. Becker, Sprachvollzug, S. 26 f.; Margreiter, Die gute Schreibart, S.138.

262 Zum allgemeinen Zusammenhang von Sprache und Macht siehe ebd.; Deleuze/Guattari,
Plateaus, S. 76-79; Vismann, Akten, S.224.

263 Vgl.z.B. Landes-Militirkommando Krakau an AR, 3.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369
b), 1850, 9276; BBD Krakau an AR, 7.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 b), 1850, 9621.

264 Vgl. Deleuze/Guattari, Plateaus, S. 76.

265 Fiir den Administrationsrat selber erwuchs aus der Kurzfristigkeit der Sitzungsbekanntgabe
das Problem, dass weitere Institutionen nicht rechtzeitig iiber die Sitzungstermine informiert
werden konnten. Vgl. Staats-Bezirksverwaltung an AR, 22.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4,
369 b), 1850, 10343.

266 Vgl. BBD Krakau an AR, 2.6.1852, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369 a), 1852, 8086.
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auf Deutsch verfasst zu sehen. Auch auf Provinzebene wurde der Schriftverkehr
bei den Verwaltungsbehdrden auf Deutsch abgewickelt. Dies trifft ebenso auf die
Kommunikation zwischen dem Lemberger Kreisamt, dem Lemberger Magist-
rat und dem galizischen Gubernium zu. In Podgorze war die Situation dhnlich.

In Krakau war dies anders. Innerhalb der lokalen Verwaltungsstrukeuren bis
hinauf zur Gubernialkommission fand jeglicher Schriftverkehr auf Polnisch statt.
Dies betraf den Austausch zwischen Gubernialkommission und Administrations-
rat genauso wie denjenigen zwischen dem Kosciuszko-Komitee, Privatpersonen
und den Riten. In Krakau bestand damit neben der deutschsprachigen Militir-
administration eine auch sprachlich distinkte zivile Verwaltung. Eine Abgren-
zung zwischen beiden Sphiren war somit auch auf dieser Ebene gegeben. Fiir die
Abwicklung der Verhandlungen und des Schriftverkehrs ergab sich daraus die ge-
wissermaflen rhetorische Frage, in welcher Sprache kommuniziert werden sollte.
Sie war rhetorisch, weil die bestehenden Hierarchien und die sprachliche Verein-
heitlichung innerhalb der Verwaltung das Deutsche eindeutig nahelegten. Dar-
aus ergab sich wiederum die Notwendigkeit, Ubersetzungen anzufertigen. Auf-
schlussreich ist hierbei, dass diese allesamt in den stadtischen Behorden erledigt
wurden. Der bei der BBD Krakau eingehende Schriftverkehr ist demnach fast
ausschlieflich in deutscher Sprache verfasst.**” Eingaben von Privatpersonen
oder dem Kosciuszko-Komitee an die BBD oder an hohere Institutionen erfolg-
ten ebenfalls auf Deutsch.**® Dies trifft sowohl auf Krakau als auch auf Podgorze
und Lemberg zu. Fiir Personen, die sich an héhere Stellen wenden wollten, hatte
dies natiirlich den Nachteil, dass sie entweder des Deutschen (in Schrift) michtig
sein®”’ oder die Ressourcen aufbringen mussten, Ubersetzungen anfertigen zu las-
sen. In beiden Fillen wurde die Moglichkeit des Kontaktes mit ebenjenen Stellen
und damit eines Einspruchs gegen das Handeln der BBD eingeschrinkt. Damit
blieben all jene, denen dieser Weg versperrt blieb, auf das Wohlwollen des Stadt-
oder Administrationsrates angewiesen.

Die Magistrate in Podgorze und Lemberg sowie der Stadtrat in Krakau waren
ohnehin in vielfacher Weise in die Enteignungsprozesse involviert. Sie konnten
sich prinzipiell zwischen zwei Polen positionieren: Auf der einen Seite konnten
sie die Rolle eines den Zentralstaat stiitzenden Instruments annehmen, wie dies
etwa der Krakauer Stadtrat tat, als er wesentlich zur Legitimation der Entschi-
digungssummen fiir die Grundstiicke am Ko$ciuszko-Hiigel beitrug. Auf der an-

267 Zu den wenigen Ausnahmen zahlt: AR an Lorentski/BBD Krakau, 11.5.1852, in: ANK, 29-
200-0, 4.1.4, 369 b), 1852, 6761. Dass es auf Polnisch verfasst wurde, lasst darauf schliefen,
dass es primar an Lorentski gerichtet war.

268 Vgl.z.B.Kosciuszko-Komitee an Caboga, 17.9.1851, in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1851, M97-
49-7.

269 Grundvoraussetzung dessen war wiederum iiberhaupt die Lese- und Schreibfihigkeit der

Person.
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deren Seite trat dieselbe Institution aber auch in Opposition zum Staat, wenn sie
als Figentiimerin selbst Entschidigungsforderungen artikulierte.””® Dazwischen
spannte sich ein weites Spektrum an Méglichkeiten, zu wessen Gunsten die stid-
tischen Behorden agierten oder zu handeln gewille waren. Dies hing freilich von
einer Vielzahl von Faktoren ab, unter denen die Stellung der jeweiligen Stadt in-
nerhalb der Monarchie wesentlich war. So ist der Umstand, dass es sich bei Krakau
um eine besetzte Stadt handelte, in der Betrachtung ebenso zu beriicksichtigen
wie die Tatsache, dass Lemberg die Hauptstadt der Provinz war, wo der zentral-
staatliche Griff zuweilen fester ausfiel als in anderen galizischen Stadten. Zudem
schuf die permanente Prisenz der zentralstaatlichen Behorden eine enge Verzah-
nung mit stadtischer Politik,””* wodurch eine gewisse Grundloyalitit gegeniiber
dem Zentrum beférdert wurde.*”

Vor diesem Hintergrund gewannen die Ereignisse in Podgorze besondere Be-
deutung. Die Kleinstadt an der echemaligen Grenze zum Freistaat Krakau konnte
nun gewissermaflen als der Normalfall stadtischer Organisation in Galizien gel-
ten.””” Hier formulierte der Magistrat 1849 dem Militir gegeniiber seine An-
spriiche auf Entschidigung fiir aus stidtischem Besitz enteignete Grundstiicke.””*
Nur vier Tage nach der kommissionellen Begehung hatte der Magistrat bereits
eine Ubersicht iiber die genaue Gréfe der zu enteignenden Grundstiicke erstellt.
Allein die Schnelligkeit, mit der dies geschah, steht in starkem Kontrast zu dem
langwierigen Erhebungsprozess in Krakau. Der entscheidende Unterschied im
Inhalt dieser Liste bestand darin, dass der Magistrat gemessen an den eingezoge-

270 Diese Konstellation war keine Besonderheit fiir Krakau. Auch in Lemberg kam es zu Fal-
len, in denen die Stadt als Eigentiimer auftrat und hierbei sogar Rekurs gegen die Ent-
schiadigungssumme einlegte. Vgl. Kreisamt Lemberg an Gubernium, 26.8.1852, und Gu-
bernium an Kreisamt Lemberg, 30.9.1852 und 2.11.1852, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76,
Sprawa 176, S. 267-275.

271 Vor diesem Hintergrund verwundert es wenig, dass der Lemberger Magistrat in den Ent-
eignungsverhandlungen wenig prisent war. Die wesentlichen Akteur_innen auf ziviler Seite
sind hier das Kreisamt, das Gubernium und die Eigentiimer_innen.

272 Dies lasst sich auch an der Bereitwilligkeit ablesen, mit der die Stadt ein Grundstiick fiir die
Errichtung des Invalidenhauses bereitstellte. Vgl. hierzu Ah. EntschlieSung vom 2. 8.1853, in:
KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1853, 2999. Dass die Ubergabe des benétigten Baugrundes
dann doch nicht so reibungslos ablief, lag darin begriindet, dass weitere Grundstiicke hier-
fiir akquiriert werden mussten. Die Eigentiimer_innen sollten vom Magistrat dazu gebracht
werden, ihre Grundstiicke abzutreten. Vgl. GD Lemberg an GGD, 10.10.1855, in: KA, MBeh,
GGD, HR, Akten, 779 (1855), 7-23/ 4.

273 Die soziokulturellen Besonderheiten insbesondere der galizischen Shtetl miissen an dieser
Stelle unberiicksichtigt bleiben. Es geht im Wesentlichen um den Unterschied in der Grofie
und Bedeutung der Stiadte aus zentralstaatlicher Perspektive.

274 Vgl. Ratschluss des Podgorzer Magistrats, 26.10.1849, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 5/2.
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nen Flichen mit Abstand den grofiten Beitrag leisten musste.””” Bei den restlichen
Flichen, die in der Ubersicht mit dem Namen des/der jeweiligen Eigentiimer_in
aufgefithrt sind, handelte es sich rechtlich auch um stidtische Grundstiicke, die
»seit vielen Jahren her faktisch in erblicher NutznieRung«*”® standen. Fiir diese
Grundstiicke und Acker erhielt die Stadtgemeinde jahrliche »Zinszahlungen«,
die fortan zu entfallen drohten. Fiir die Grundstiicke selbst war keine Entschidi-
gung zu erwarten, da diese der Stadtgemeinde durch ein Privileg von Josef II. 1785
unentgeltlich iiberlassen worden waren. Aber der Magistrat machte gute Miene
zum bosen Spiel, indem er auf die ausgebliebenen Beitrdge der Gemeinde fiir die
Anstrengungen des Staates, Sicherheit und Ordnung wiederherzustellen, hinwies.
Er schlug vor, auf die Erstattung der Zinszahlungen zu verzichten, was als Beitrag
der Stadt zu diesen Anstrengungen verstanden werden sollte.*”” Der Ausgang die-
ser Verhandlungen ist nicht eindeutig in den Quellen dokumentiert.*”®

Diese Episode kann als Priludium gelten, in dem sich der Magistrat im Ange-
sicht staatlicher Forderungen positionierte. Deutlich sticht das selbstbewusste
Auftreten der stidtischen Vertreter hervor, die sich zwar ihrer inferioren Stellung
bewusst waren, es aber durchaus verstanden, mit den ihnen zur Verfiigung ste-
henden Mitteln zu argumentieren und sich damit ins rechte Licht zu riicken. Mit
einem Blick auf spitere Auseinandersetzungen lasst sich vermuten, dass die ent-
gangenen Zinszahlungen zwar unerfreulich, aber fiir die Gemeindekasse insge-
samt verkraftbar waren. In spiteren Fillen, in denen es um einschneidendere Ent-
eignungsverfahren ging, sollte die Stadt nicht so schnell klein beigeben.

In den 1850 erneut einsetzenden Expropriationen nahm der Podgorzer Ma-
gistrat zunichst noch die Funktion einer Schnittstelle zwischen den Privatper-
sonen und den Militirbehorden wahr. Er leitete Gesuche um Entschidigungen
mit der Bitte um Beschleunigung der Auszahlungen weiter*”” und fungierte als
wichtige Instanz bei der Abwicklung der Wertermittlungs- und Auszahlungs-
vorginge.”®® Es muss jedoch unklar bleiben, inwiefern der Magistrat die Interes-

275 Vgl. Ausweis der zu den militairischen Befestigungsbauten eingezogenen Grundstiicke,
29.10.1849, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 18.

276 Ratschluss des Podgorzer Magistrats, 26.10.1849, S. 347 £., in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 5/2.

277 Vgl.ebd,, S.350.

278 Weil die Befestigungsbauarbeiten bereits Anfang November 1849 eingestellt wurden, bleibt
unklar, inwiefern die Enteignungen wirklich durchgefithrt wurden. Vgl. BBD Krakau an GGD,
3.11.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38/5. Die Enteignungen des
Folgejahres, die sich in Podgorze an vielen Stellen mit den 1849 ermittelten zu enteignenden
Grundstiicken deckten, fallen in die zweite Phase des Befestigungsbaus im Rahmen des Aus-
baus Krakaus zu einem befestigten Lager. Vgl. hierzu Grundabl6sungs-Plan und Ausweis,
4.11.1851, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 5/5.

279 Vgl. z.B. Magistrat Podgorze an BBD Krakau, 6. 6.1851, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 8/2.

280 Dies geschah primar innerhalb der kommissionellen Beratungen.
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sen der Podgorzer Einwohner_innen gegeniiber den Militirbeh6rden im weite-
ren Verlauf adiquat vertreten konnte. Weil die Stadtgemeinde als Eigentiimerin
eines Steinbruches bald selbst in Konflikt mit der BBD geriet,281 wurde ihr aus
Sicht der BBD gewiss nicht mehr zugetraut, diese Funktion im Sinne der Staats-
interessen wahrzunehmen. Hier verschrinkten sich die verschiedenen Konflikte
um Grundeigentum, um wirtschaftliche Ressourcen und um den generellen An-
spruch stadtischer Beh6rden auf kommunale Selbstbestimmung. Der Blick auf
das Privileg von 1785 bestitigt die Sichtweise, dass der Magistrat die Eingriffe des
habsburgischen Zentralstaats in das stidtische Geftige als Angriff auf die Grund-
lagen des stidtischen Selbstverstindnisses verstand. Dagegen galt es, sich ent-
sprechend zu wehren.

Die Betrachtung der Magistrate als Akteure, die versuchten, Anspriiche des
Militdrs zurtickzuweisen, fihrt damit zwangslaufig zu den Kreisimtern, die diese
Bestrebungen nicht unterstiitzten. Letztere waren als Instrumente zur Umset-
zung des zentralstaatlichen Herrschaftsanspruchs konzipiert und standen hier-
fir auch bereit. Wie selbstverstindlich die Militirs auf diese Kreisimter zugrei-
fen konnten, illustriert die Anweisung der GGD an die BBD in Lemberg Ende
1850, sich der Kreiskasse zu bedienen, sollten die Geldmittel kurzfristig nicht
ausreichen, um fallige vertraglich geregelte Entschidigungen bezahlen zu kon-
nen.”*> Wie konsequent durch eine Ubernahme wesentlicher Funktionen durch
die Kreisimter die Magistrate von politischen und administrativen Prozessen so-
gar ausgeschlossen werden konnten, zeigen die Expropriationsvorginge in Lem-
berg, wo die stadtischen Behérden kaum eine nennenswerte Rolle einzunehmen
in der Lage waren.

Die bisher dargestellten Kommunikationsprozesse bewegten sich durchweg in-
nerhalb des formal gesteckten Rahmens. Dies trifft auch auf die bereits erwihnte
miindliche Kommunikation Wurmbs mit dem Krakauer Bischof zu, auch wenn
sie keinen direkten schriftlichen Niederschlag fand, da sie sich in den strukturell
festgesetzten Bahnen abspielte. Gleiches gilt fiir den Austausch innerhalb der Di-
rektionen zwischen den Militirs verschiedener Ringe.

In diesen formalen Strukturen war allerdings nicht vorgesehen, dass Akteur_
innen, die sich in Verhandlungen mit den Behorden befanden, untereinander in
Kontakt traten. Damit riicken an dieser Stelle noch einmal die vielen Einzelperso-
nen in den Blick, die sich mit einer Enteignung konfrontiert sahen und Entschi-
digungsverhandlungen fithrten. Generell ist anzunehmen, dass sich der Austausch
zwischen Privatpersonen miindlich abspielte. Nur in wenigen Texten wird expli-
zit eine Querverbindung zwischen den Fillen hergestellt. Dies ist in besonderer

281 Dieser konnte nur unter Vermittlung des Bochniaer Kreisamtes beigelegt werden. Vgl. hier-
zu BBD Krakau an GGD, 17.11.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699 (1853), 7-2/10.
282 Vgl. GGD an BBD Lemberg, 10.12.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/37.
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Weise bei Jacob Neumann in Lemberg der Fall, der sich durch die Grifin Josefine
Humnicka rechtlich vertreten lief.*** Diese legte kurze Zeit spiter selbst Rekurs
gegen die Enteignung ihres Grundstiickes ein.”** Der Zusammenhang zwischen
diesen beiden Fillen, der administrativ nicht als solcher behandelt wurde, liegt
auf der Hand. Das verbindende Element ist Humnicka, die unter Umstinden in
der Lage war, Erfahrungen aus dem einen Fall fiir den anderen zu verwerten.”*
Die privaten Bezichungen zwischen Humnicka und Neumann lassen sich nicht
mehr rekonstruieren. Die Annahme liegt aber nahe, dass die Eigentiimer_innen
sich untereinander tiber die Sachlage austauschten. Bis zum Zeitpunkt der Expro-
priation waren sie alle Nachbarn, wenn auch nur wenige von ihnen tatsichlich auf
den Grundstiicken wohnten. Allein die Zahl an Rekursen lasst darauf schlieflen,
dass sich die Eigentiimer_innen tiber diese Moglichkeit des Einspruches gegen-
seitig informierten.

Zweifelsfrei ist dies in Podgorze nachweisbar. Dort ersuchten die Eheleute Hya-
zinth und Margaretha Wojcik**® um die Genehmigung eines kleinen Anbaus zu
ihrem Haus, das sich innerhalb des Bauverbotsrayons befand.*®” Die Antwort der
GGD im Juli 1852 brachte nicht den gewiinschten Erfolg.*** Keine zehn Gehmi-
nuten entfernt™’ von den Wojciks wohnte Marianna Bohm, der es 1853 gelang,
fur ihren Anbau unter glinstigeren Bedingungen eine Genehmigung zu erlan-
gen.”” Davon erfuhren offenbar die Wojciks und nutzten dies als zusitzliches Ar-
gument, um bessere Konditionen auszuhandeln. Dabei war ihnen der Fall Bchm
so genau bekannt, dass sie ihn mit Reskriptnummer gegeniiber der BBD anfith-
ren konnten.””! Letztlich wurde ihrem neuerlichen Gesuch stattgegeben.”* Dies
zeigt neben der Funktionsweise des lokalen Kommunikationsraums auch, wie in

283 Vgl. Kreisamt Lemberg an Gubernium, 21.8.1851, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Sprawa 176,
S.86f.

284 Diese hatte ihren Rekurs am 18.10.1851 eingereicht. Vgl. Note des Armee-Ober-Komman-
dos in Lemberg vom 28.1.1852, in: ebd., S. 145.

285 Fiir ihren eigenen Fall sei nur kurz angemerkt, dass sich die Verhandlungen iiber einige Jahre
hinzogen. 1856 wurde sie mit EntschlieSung des Kaisers auf den Rechtsweg verwiesen. Vgl.
Vortrag des Armee-Ober-Kommandos vom 9.1.1856, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten,
1856, 154.

286 Die Schreibweise des Namens muss leider vollig unklar bleiben. Innerhalb eines Briefes wur-
den die Formen Woicik, Woicick und Wojcik verwendet.

287 Vgl. BBD Krakau an GGD, 18. 6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-12/3.

288 Vgl. GGD an BBD Krakau, 3.7.1852, in: ebd.

289 Die Entfernung betrug ungefdhr 700 Meter. Das lasst sich anhand der Karten, die den bei-
den Fillen beigelegt wurden, ermitteln.

290 Zum Fall Bhm vgl. den Schriftverkehr in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-12/6,
sowie in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699 (1853), 7-3/5 und 10.

291 Vgl. BBD Krakau an GGD, 7.11.1853, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699 (1853), 7-3/13.

292 Vgl. GGD an BBD Krakau, 24.11.1853, in: ebd.
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der Bevolkerung ein neues Wissen im Umgang mit den zentralstaatlichen Behor-
den entstand. Die Suche nach Méglichkeiten, die eigenen (Wohn-)Bediirfnisse
innerhalb einer rigiden Regulierung dennoch befriedigen zu konnen, wirkte hier
als Motor des Austausches.

3.2 Plane, Menschen und Material

Der Mittelpunkt der Objektivierungs- bzw. Implementierungsphase ist die Bau-
stelle. Als genereller Ausgangspunke der folgenden Betrachtungen dienen Uber-
legungen der construction history.*>* Diese sieht sich selbst am Schnittpunke zwi-
schen Wissens-, Technologie-, Architektur- und Alltagsgeschichte*”* und verfolgt
mit Blick auf die Akteur_innen einen inklusiven Ansatz.”** Dieses Verstindnis
erlaubt es prinzipiell, die Grenze von der Planung zur Umsetzung als durchlissig
zu verstehen. Die Genieoffiziere nahmen in beiden Phasen eine wichtige Rolle
ein und brachten die Teilprozesse dadurch miteinander in Verbindung. War de-
ren Position in den bisher betrachteten Phasen allerdings eher eine ambivalente,
wandelte sie sich wihrend der Umsetzungsphase vollends zum Dreh- und An-
gelpunkt des jeweiligen Unterfangens. Bei ihnen allein liefen die Fiden zusam-
men, die aus den verschiedenen Aspekten des Projektes hervorgingen. Dies be-
inhaltete u.a. das Wissen tiber die finale Gestalt der Bauprojekte, Einsicht in die
Bauabliufe und deren Reihenfolge, Wissen in Bezug auf die verschiedenen Ge-
werke, ¢ Klarheit tiber verfiigbare Baumaterialien sowie das Wissen tiber die Ver-
fugbarkeit von Arbeitern und deren Lebensverhilenisse. Die Komplexitit von
Problemen war nur vor Ort wahrnehmbar, ebenso wie Konflikte, die oft auch mit
Personen in Zusammenhang gebracht werden konnten, nur hier zu 16sen waren.
Der Mikrokosmos Baustelle gewinnt damit auch an Relevanz, um die Implikatio-
nen des jeweiligen Projektes fiir das Verhiltnis mit der lokalen Bevolkerung ein-
gehend eruieren zu konnen.

Bei der folgenden Analyse kann es sich nur sehr bedingt um einen Beitrag fiir
die Bauforschung handeln.””” Nicht die Baustelle verstanden als Ort, an dem sich
Menschen mit dem Ziel zusammenfinden, ein geplantes Bauwerk zu errichten,

293 Allgemein zu diesem Forschungsbereich siehe die gleichnamige Zeitschrift, die seit 1985 jahr-
lich erscheint. Sie wird von der Construction History Society in Cambridge herausgegeben.

294 Allgemeiner auch zwischen Technologiegeschichte und Kulturgeschichte. Vgl. hierzu Picon,
Construction History.

295 Saint, Architect, S. 21.

296 Rauhut hat eines dieser Gewerke besonders herausgehoben, indem er den Maurer als den
»Nucleus der Baustelle« bezeichnete. Vgl. Rauhut, Praxis, S. 102 ff.

297 Fiir diesen wire es z. B. sinnvoll, die verschiedenen Bauphasen zu rekonstruieren. Das Quellen-
material gabe dies durchaus her.
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steht dabei im Vordergrund, sondern die soziale Konstruktion des Ortes »Bau-
stelle«. Die verschiedenen Aspekte, die auf den Bauprozess einwirkten und ihn
bedingten, sollen dazu dienen, den analytischen Zugang zu diesem Ort und sei-
ner Einbettung in die soziale Umwelt zu strukturieren. Darunter befinden sich
auch die cigentlichen Charakeeristika einer (Grof3-)Baustelle.

Die Baustelle in den Mittelpunkt der Analyse zu riicken, ergibt sich auch aus
einer infrastrukturgeschichtlichen Perspektive.””® Hier liefen die verschiedenen
Stringe der Material- und Arbeitskriftebeschaffung, die zum Teil weit tiber das
lokale Umfeld hinausreichten, zusammen und gingen vielschichtige Wechselbe-
zichungen ein, die wiederum unmittelbare Implikationen fiir den urbanen Kon-
text hatten. Die fertigen Befestigungswerke kénnen zudem als Endpunkte einer
militarischen Infrastruktur zur Schaffung des 6ffentlichen Gutes »Ruhe und Ord-
nung« verstanden werden. In diesem Sinne agierte bereits wihrend der Bauphase
das Militdrpersonal als ausfiihrender Arm dieser Infrastrukeur, und die Baustelle
wurde damit zum Ort des Aufeinandertreffens verschiedener Infrastrukturen, von
dem aus neue entstanden. Dabei fungierte sie als Nadelohr im Fluss zentralstaat-
lich initiierter Prozesse und lokal verorteter Aktivititen.

Die Bedeutung der Baustelle findet allerdings kein entsprechendes Echo in den
verfiigbaren Quellen. Dieser Mangel bezicht sich besonders auf die internen Ab-
liufe auf und innerhalb der Baustelle.””” Die Quellenlage ist hier zudem wiederum
sehr einseitig, da angeworbene Arbeiter und Handwerker kaum schriftliche %el—
len verfasst haben. Dieser Mangel betrifft auch viele Aspekte des angewandten
Wissens,”® das auf einer Baustelle im Austausch der verschiedenen Gewerke im-
mer an das jeweilige Objekt angepasst und damit erweitert wird.**" Grundlagen-
werke konnen in diesem Sinne nur einfithrend zurate gezogen werden.’* Aus
diesen Griinden miissen die konkreten Bauprozesse und die Sichtweisen der »ein-
fachen« Arbeiter tiberwiegend aus der Betrachtung ausgeschlossen bleiben. Nur

298 Diese Sichtweise schliefit an ein erweitertes Forschungsinteresse der Infrastrukturgeschichts-
schreibung an. Vgl. hierzu etwa Herrenhausen-Konferenz » Material Assemblages: Towards
a New History of Infrastructure«, Hannover, 02.-04. 6.2021. Einfiihrend zur Infrastruktur-
geschichte siehe z.B. Turner, Infrastructured State; Laak, Infrastrukturen; ders., Alles im
Fluss; Ganzenmiiller/Tonsmeyer (Hrsg.), Vorriicken des Staates, bes. Teil II.

299 Daraus erklart sich auch die von Rauhut beklagte schlechte Forschungslage mit Fokus auf
Baustellen. Vgl. Rauhut, Praxis, S. 12.

300 Einen Eindruck von der Vielfiltigkeit des fiir einen Bau nétigen Wissens vermittelt der Band
Renn/Osthues/Schlimme (Hrsg.), Wissensgeschichte.

301 Zu einem moglichen Fragekatalog, der in Bezug auf verschiedene Wissensarten und deren
Trager herangezogen werden kann, vgl. Rauhut, Praxis, S. 17 f. Zu den verschiedenen Arten
von Wissen siehe z. B. Hammar, Theoria.

302 Rauhut hat auf die Reserviertheit von Ubersichtswerken in Bezug auf neuere Technologien
hingewiesen. Vgl. Rauhut, »Zum Selbstunterricht«, S.175.
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gelegentlich ergibt sich ein kleiner Einblick in die Probleme, die im Zusammen-
hang mit ihnen auftraten.

Befestigungsbauprojekte als staatliche Gro3baustellen

Die hier betrachteten Bauprojekte werden als Grof8baustellen verstanden.* Die
Grofle sowohl der Lemberger als auch der Krakauer Baustelle spiegelte sich im
Personalstand wider. Am 16. Oktober 1851 waren in Lemberg zwei Minner des
Geniestabes ab dem Dienstgrad eines Oberlieutenants zum Zwecke des Zitadel-
lenbaus eingesetzt. Hinzu kamen noch einmal 56 weitere Ménner, die als »Mann-
schaft« subsumiert wurden. Diesen wurden zur Seite gestellt: so2 Manner der
Infanterie, die als sogenannte »Militir-Arbeiter« hierher kommandiert worden
waren, sowie drei Buchhalter. Zu diesem militirischen Personalstand von insge-
samt 563 Mann gesellten sich von Privatunternehmen angeheuerte 100 Maurer,
150 Handlanger und 20 Kutschenfiihrer.””* Die Baustelle gab also 833 Minnern
eine feste Beschiftigung, wobei der Befestigungsbaudirektor nicht mitgezihle
wurde. Fir Krakau ist keine vergleichbar konzise Auflistung tiberliefert. Teilan-
gaben®” deuten jedoch darauf hin, dass dort insgesame weit iiber 1.000 Menschen
beschiftigt waren.

Diese Zahlen verdeutlichen, dass eine differenzierte Organisation der Baustelle
notwendig war. .ooo Personen, zumal grofitenteils »Handlanger « oder einfache
Arbeiter, mussten mit konkreten Ausfihrungsanweisungen versorgt und beauf-
sichtigt werden. Wie aber die formale Organisation der Baustelle gestaltet wurde,
fulte wohl in erster Linie auf dem Erfahrungswissen der Direktoren.’”® In den
entsprechenden Regularien wird lediglich die Funktion des Direktors als Inha-
ber der Oberaufsicht festgeschrieben.’”” Die weitere Binnenstrukturierung der

303 Kogge hat in seinen konzeptionellen Uberlegungen zu Grofbaustellen unter Ankniipfung
an die Techniksoziologie und die Systemtheorie einen Katalog von sechs Merkmalen heraus-
gearbeitet. Kogge, Grofibaustellen, S.18.

304 Vgl. Standes Ausweis betreffend das bei oben benannter Direktion in Verwendung stehende
Personale, 16.10.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/38.

305 Vgl. Stand- und Dienst-Tabelle der bei der obigen Direction befindlichen Genie-Staabs und
Genie-Truppen Offiziere und Mannschaft, dann Fortifications Rechnungs Beamte und Bau-
bediensteten, dann zugetheilten Infanterie Offiziere, 7.10.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 569 (1851), 7-4/39; BBD Krakau an GGD, 21.12.1851, und BBD Krakau an Armee-
Kommando der IV. Armee, 21. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/29.

306 Dies entspricht Rauhuts Darstellung, dass noch in der Mitte des 19. Jahrhunderts die Bau-
leitung kein Thema in der Ausbildung von Baufachleuten darstellte. Vgl. Rauhut, »Zum
Selbstunterricht«.

307 Vgl. Reglement, S. 21, § 8.
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Direktion zur maéglichst effizienten Ausfithrung des jeweiligen Bauprojektes lag
demgemif$ ganz in seinen Hinden. Seinem Ermessen war es anheimgegeben, wie
viele weitere Aufseher er ernannte. Diese stammten aus dem Stab der Genieofh-
ziere der jeweiligen Direktion und waren dem Direktor direkt untergeordnet.”®
In der Kommunikation mit hoheren Stellen traten die Aufseher daher nur in sel-
tenen Fillen in Erscheinung. Durch diese Art der Organisation wurde die nétige
Flexibilitat gewidhrleistet, um auf sich verindernde Erfordernisse einer Grofibau-
stelle reagieren zu kénnen.

Je nach Art und Weise der konkreten Bauausfithrung und Arbeitskrifte- so-
wie Materialbeschaffung und der Objektgrofie konnte die Zahl der Aufseher va-
riieren.”” Dieser Umstand wurde wesentlich durch die Entfernungen zwischen
den verschiedenen Teilbauten hervorgerufen. In Lemberg, wo viele der Bauab-
laufe auf dem Areal der zu errichtenden Zitadelle gebtindelt waren, konnte mit
weniger Personal dieselbe Aufsicht gewihrleistet werden. In Krakau waren im
Gegensatz dazu die Wege zwischen den verschiedenen Objekten so weit, dass
sie nicht tiglich zuriickgelegt werden konnten.’® Daraus folgte zwangsliufig,
dass jedes Objekt eine relativ autarke Organisation erforderte, die in den Han-
den der vom Direktor ernannten Aufseher lag.’'' Aus Personalmangel war es je-
doch auch in Krakau nicht méglich, fiir jedes separate Bauobjekt einen eigenen
Aufseher zu ernennen.’* In Lemberg wurde aus Mangel an Offizieren sogar der
Jesuit Stadler mit der Aufsicht iiber die Kalk- und Ziegelherstellung vor Ort
beauftragt.’"?

Die Aufseher fungierten auf der Baustelle als Stellvertreter des Direktors. Das
hierfiir notige Vertrauen wurde durch einen einseitigen Selektionsprozess geschaf-
fen. Der Direktor sollte solche »Individuen « als Aufseher berufen, »die aber von
solchem Lebenswandel sein miifiten, dafl auf ihre Rechtschaffenheit, Fleif3, Treue
und Genauigkeit sich verlassen werden kann.«*** Dass tatsichlich alles im Inter-
esse des Direktors geschah, wurde auch tiber Instruktionen sichergestellt. Aus den
allgemein geltenden »Haupt-Instuctionen« waren »Particular-Instructionen«
abzuleiten, die den Aufsehern iibermittelt wurden.’** In welcher Form dies zu ge-
schehen hatte, ist nicht spezifiziert. Dies beriihrt wieder die innere Kommunika-
tion der jeweiligen Direktionen, tiber die aufgrund der Quellenlage keinerlei In-

308 Vgl. GGD an Rudolph, 1.2.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/8.

309 Vgl. Lang, Osterreichs Militir-Bau- und Bequartierungswesen, Bd. 1, S. 335 f.

310 Vgl. BBD Krakau an GGD, 13.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-3/1.

311 Vgl. Docierung, 7.10.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/39.

312 Dies prangerte Wurmb bereits im November 1850 an. Vgl. BBD Krakau an GGD, 13.11.1850,
in: ebd.

313 Vgl. KM an GGD, 28.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.

314 Lang, Osterreichs Militir-Bau- und Bequartierungswesen, Bd. 1, S. 336.

315 Ebd.
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formationen existieren. Der Verdacht liegt jedoch nahe, dass diese Instruktionen
auf informeller Basis und unter Umstinden sogar nur miindlich erteilt wurden.
Darauf deutet auch Wurmbs Darstellung hin, der zufolge er tiglich die sechs ver-
schiedenen Baustellen inspizierte.”

Der hierarchische Aufbau der Baustellenorganisation setzte sich unterhalb der
Aufseher entsprechend fort. Nach Anton Langs Vorschriftensammlung Osterreichs
Militér-Bau- und Bequartierungswesen stand es den Aufsehern frei, Unteraufse-
her zu ernennen.’” Hierfiir lassen sich jedoch weder in Lemberg noch in Krakau
Indizien finden. Die weitere Differenzierung erfolgte hier nachweislich nach Ge-
werken und Beschiftigungsverhiltnissen. Entsprechend hatten sowohl Maurer als
auch Zimmerer ihre jeweiligen Vorarbeiter, die dem Reglement nach auch perma-
nent angestellt werden konnten.’** Diese Positionen waren immerhin wichtig ge-
nug, um sie auch ins Provinzial- Handbuch aufzunehmen.’”” Der Umstand, dass
die Namen der Vorarbeiter ebenfalls kaum in den Quellen auftauchen, deutet da-
raufhin, dass diese Personen direkt durch die jeweilige Direktion angestellt waren.
Thr Loyalititsverhiltnis war damit klar auf die Militirbauverwaltung ausgerichtet.

Anders sah es aus, wenn fiir die jeweiligen Arbeiten Unternechmen angewor-
ben wurden. Formal fand die beschriebene Organisation nach Gewerken ihren
entsprechenden Fortgang. Daraus resultierte eine Uberschneidung von militi-
rischer und unternehmensinterner Hierarchie. Einerseits unterstanden die durch
die Unternechmen eingesetzten Aufseher der firmeninternen Struktur. Anderer-
seits mussten sie sich den Hierarchien der militirischen Baustelle unterordnen.
Sie dienten somit gewissermaflen zwei Herren, was zuweilen reibungs- und kon-
fliketrichtig werden konnte.**

Die bereits mehrfach erwihnten »Millitirarbeiter«, also Mannschaftsangehé-
rige aus anderen Truppenteilen als denen des Genie-Stabs, die zur Durchfithrung
des jeweiligen Baus abkommandiert wurden, besalen bereits eine innere Orga-
nisationsstrukeur, als sie auf der Baustelle eintrafen.’*! Diese folgte militirischen
Prinzipien, wie sie auch fiir die Genietruppen galten. Wenn also eine Direktion
beim Armeekommando einen Antragauf ein bestimmtes Kontingent von Militir-
arbeitern stellte, musste diesem auch das entsprechende Fithrungspersonal beige-

316 Vgl. Docierung, 7.10.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/39.

317 Vgl. Lang, Osterreichs Militir-Bau- und Bequartierungswesen, Bd. 1, S. 336.

318 Vgl. Reglement, S. 36, § 4 f. Den Quellen zufolge waren insbesondere Fragen der Verwend-
barkeit iiber die Wintermonate entscheidend bei einer Abwagung iiber eine permanente An-
stellung. Vgl. BBD Krakau an GGD, 13.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851),
7-3/1.

319 Vgl. Provinzial-Handbuch Galizien, 1852, S. 490f.

320 Vgl. GI Lemberg an Prasidium der GGD, 3.6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 641
(1852), 7-39/2.

321 Von diesem Regelfall ging auch das Reglement aus. Vgl. hierzu Reglement, S. 41, § 4.
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geben werden. Ein Antragaus Krakau illustriert das Verhiltnis: Auf 470 Manner
kamen ein Hauptmann, ein subalterner Offizier, zwei » Fithrer« und zwolf Kor-
porile.’” Eine besondere Konstellation ergab sich, wenn diese »Militirarbeiter«
privaten Firmen zugeteilt wurden.’® Inwiefern dann wihrend des Arbeitsalltags
die militdrischen Strukturen aufrechterhalten blieben, geht aus den %ellen nicht
hervor. Aus Lemberg ist jedoch belegt, dass die Militirarbeiter auflerhalb dieser
Titigkeit wieder in die reguliren militirischen Hierarchien eingeordnet wur-
den, da sie z. B. gemeinsam in den Mannschaftsunterkiinften des Militirs unter-
gebracht waren.”*

Die sich iiberschneidenden Kompetenzverteilungen zwischen militirischen
und nichtmilitirischen Strukturen waren besonders fiir junge Offiziere eine He-
rausforderung. Von ihnen wurde in ihrer Funktion als Aufseher erwartet, dass sie
sich mit allen Bereichen der Bauabldufe gut auskannten. Dass dies mitnichten
immer der Fall war, liegt in Anbetracht des Spezialwissens jedes Gewerks auf der
Hand. Was fiir einen Bauaufseher bei Privatbauten oder im zivilen Bereich ohne
direckte Anwesenheit staatlicher Institutionen peinlich oder beschimend sein
konnte,*® hatte bei Militirbauten den zusitzlichen Effeke, dass die staatliche Au-
toritit, die durch die Militirangehérigen reprisentiert wurde, unterminiert wer-
den konnte. Entsprechend galt es von Seiten des Militdrs, solchen Situationen vor-
zubeugen. Die Ausbildung der Genicoffiziere sollte hierfiir den Grundstein legen.
In der Tat scheint diese Rechnung im Groflen und Ganzen aufgegangen zu sein,
denn es ist nur ein Fall in den Quellen belegt, in dem die Autoritit der Aufseher
offen angefochten wurde. Dieser sei im Folgenden genauer dargestellt, illustriert
er doch die Schwierigkeiten, die insbesondere fiir einen Ortsfremden im Umgang
mit erfahrenen lokalen Akteuren der Bauwirtschaft entstehen konnten.

Im August des Jahres 1852 erreichte den Generalgeniedirektor Caboga ein

322 Vgl. GI Lemberg an GGD, 4.11.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 641 (1852), 7-37/1.

323 Vgl. Kommandant der IV. Armee an BBD Lemberg, 28. 3.1851, Abschrift, in: KA, MBeh, GGD,
HR, Akten, 569 (1851), 7-4/42.

324 Vgl.ebd.

325 Noch 1879 bemerkte Redtenbacher zu der mangelnden Ausbildung in Bezug auf die Bau-
leitung im zivilen Bausektor: »Die Fithrung der Arbeits-Journale, die Behandlung der Kosten-
Abschlage, die Reihenfolge der Arbeiten und ihr Ineinandergreifen etc., die eigene An-
schauung von Thun und Treiben auf dem Bauplatze sollte man kennen lernen, ehe man als
Baufiihrer fungirt, theils durch den Vortrag, theils durch fleissiges Besuchen von im Gange
befindlichen Bau-Ausfiihrungen, damit man sich nicht der Beschimung aussetzt, keinen ein-
fachen Bauzaun oder eine Wichterbude, entwerfen zu konnen, nachdem man vielleicht schon
Kirchen und Paldste projektirt hat — ein recht haufig vorkommendes Ereignis im Leben an-
gehender Architekten — man ferner mit Arbeitsleuten umzugehen weiss und nicht das Ge-
fithl hat, dass sie einem in allem Nothwendigsten tiberlegen sind. Nichts ist fiir einen jungen
Baufiihrer peinlicher, als das Gefiihl der Unsicherheit, Nichts beruhigender, als wenn man
sich mit dem Polier richtig zu stellen weiss.« Redtenbacher, Baukunst, S. 210.
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Schreiben, in dem Hauptmann Maly allerhand »Unfiige « beschuldigt wurde. Als
ersten Punkt nannte der Verfasser die Verwendung eines minderwertigen Kalks,
der seiner Darstellung nach nur deswegen gekauft worden war, weil der Anbieter,
der auch » Gastgeber im Hotel de Englise « war, Maly unentgeltlich » beste Kost
& Weine« besorgte. Einem Uhrmacher kaufte er ebenfalls minderwertigen Kalk
ab, nachdem dieser ihm eine »goldene Uhr zum Geschenk machte«. Maly wurde
vorgeworfen, »dabei seinen Vortheil nicht aber des h.[ohen] Aerars« im Auge
gehabt zu haben. Dariiber hinaus hitte der Schwiegervater Malys ein Gewichs-
haus »ganz von Aerarischen Materialien und Recuisiten« erbaut. Der Ankliger
schlug auch eine Uberpriifung der Vorwiirfe durch Besichtigung dieses Hauses vor
und forderte hierfiir die Einrichtung einer Kommission. Dort wiirden die Kom-
missionsmitglieder ohne Probleme auf Schaufeln und Schubkarre stoflen, die das
»kk. Zeichen« triigen.”

Die Anschuldigungen wurden schliefllich an Rudolph weitergeleitet, der die
Sache aufkliren sollte. In seinem Bericht wiegelte er die Angelegenheit zunichst
mit dem Argument ab, dass »[d]erley Klagen [...] hierorts sehr gewohnliche Er-
scheinungen [sind] «. In dem Ankliger identifizierte er einen Kalklieferanten, der
mit dem Wechsel der Kalkbezugsquelle fiir den Zitadellenbau einen bedeutenden
Teil seines Absatzes eingebiif$t hatte. Um zu beweisen, dass alles rechtens vonstat-
tengegangen war, fligte Rudolph dem Schreiben die entsprechenden Nachweise
der Vertragsverhandlungen bei. Den Vorwurf der Bestechlichkeit Malys wies er
vehement zuriick und fithrte »das Zeugnif§ der ganzen Garnison([,] die ihn als
einen wahren Ehrenmann anerkennt«, an. Die Materialien fiir das Gewichshaus
habe er ferner rechtmiflig vom Befestigungsbau gegen Bezahlung erstanden, und
die Schubkarren seien eigene Anfertigungen. Rudolph hob in einer Zusammen-
fassung die Qualititen Malys noch einmal hervor. Er lobte seinen Einsatz fir das
Bauprojekt sowie fiir die Zivilarbeiter und verwies auf die Durchsichtigkeit der
Anschuldigungen.®”’

Was in diesem Antwortschreiben deutlich zutage tritt, ist die Schwierigkeit,
Anschuldigungen rein sachlich nachzugehen. Rudolph hing gewissermaf$en von
Maly ab, weil dieser erst vor Kurzem die Leitung des Festungsbaus éibernom-
men hatte. Er redete die Anschuldigungen klein, fand Motive, die ein potentiel-
ler Ankldger besessen haben konnte, und bezog sich auf das scheinbar unfehlbare
Urteil der Garnison. In diesem Stadium der internen Untersuchung verblieb der

326 Vgl. Schreiben an Caboga, 26.8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-39/3.
Das Schreiben ist mit einer unleserlichen Unterschrift versehen. Weil der Verfasser darauf
verweist, dass er sich bereits mehrmals an das 6rtliche Armee-Kommando gewandt hatte,
wird er kein Unbekannter gewesen sein. Da das vorliegende Schriftstiick jedoch das einzige
zugéngliche ist, lasst sich die Identitét nicht kldren.

327 Vgl. Rudolph an Caboga, 29.8.1852, in: ebd.
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Gegenstand schliefSlich. Damit wurde Maly von allen Seiten der militirischen
Hierarchie ein weiterer Vertrauensbeweis ausgestellt, und seine Position als Auf-
seher tiber den gesamten Zitadellenbau blieb unangefochten. Zugleich wurde auf
den Umstand verwiesen, dass Auflenstehende nicht alle Aspekte der Bauorgani-
sation iiberschauten. Die Genieoffiziere verfiigten also tiber Insider-Wissen, das
sie gegeniiber Anschuldigungen von auffen immunisierte. Und im Zweifelsfall
konnten sie auf die Loyalitdt der anderen Militirangehérigen bauen. Die heraus-
gehobene und geradezu unantastbare Stellung des Militirs ist damit noch einmal
unterstrichen.

Die Verbindung der Aufsichtsfunktion mit der Ausiibung von Kontrolle stellte
diese Position nachhaltig sicher. In Langs Vorschriftensammlung heifdt es hierzu:

»Wihrend der Ausfihrung der Arbeiten selbst ist, unter strenger Verantwor-
tung und Dafiirhalten, durch die dazu commandirten Ingenieur-Officiere die
piinktliche und genaueste Aufsicht und Controlle zu pflegen, damit die Arbei-

ten gut und dauerhaft gemacht werden.«***

Kontrollen wurden auf mehrere Arten durchgefiihrt. Sie umfassten zum einen
das Uberpriifen von Lieferquantititen und -qualititen, das nur Aufseher oder ho-
herrangiges Baupersonal erledigen durften.’*” Daneben stand die ausgesprochene
Kontrolle der Arbeiter. Waren diese unmittelbar bei der Direktion angestellt,
sollte durch das Aufsichtspersonal dafiir gesorgt werden, dass »die Arbeitsleute
[...] zum richtigen Erscheinen in gehoriger Zeit bei der Arbeit, zur Einhaltung der
Arbeitsstunden, und zu Fleiff und Thitigkeit angeeifert«**° wiirden. Dariiber hi-
naus sollte aber auch bei mittelbar angestellten Arbeitern eine rigorose Kontrolle
erfolgen. Die Genicofhiziere sollten, » so oft es ihnen méglich, zu ungewiflen Stun-
den die Bauplitze besuchen«.”** Um Diebstihle auf der Baustelle zu verhindern,
wurden Baustoffe in der Nacht bewacht und die Arbeiter vor dem Verlassen der
Baustelle »in Reihen gestellt, und Mann fiir Mann besehen und abgezihle«.**?
Um unliebsame Vorkommen unter Involvierung des Aufsichtspersonals zu verhin-
dern, sollten zu enge Kontakte zwischen diesen und den Lieferanten bzw. Fach-
arbeitern vermieden werden.”>® Auch wenn hier nur eine Auswahl der vielen Maf3-
nahmen zur Kontrolle auf der Baustelle wiedergegeben werden kann, so ist wohl

328 Lang, Osterreichs Militar-Bau- und Bequartierungswesen, Bd.1, S.181, §270, Abs. 3.
329 Vgl.ebd., S.336,§ 477, Abs. 10.

330 Ebd, S.335,§477, Abs. 4.

331 Ebd., S.336,§477, Abs. 9.

332 Ebd, S.337f,§477, Abs. 17.

333 Vgl.ebd., S.338,§ 477, Abs. 20.
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hinlinglich deutlich geworden, dass zwischen Geniestab und Arbeitern eher ein
Misstrauens- als ein Vertrauensverhiltnis bestand.

Als Maf3stab zur Einschitzung der von den Arbeitern geleisteten Aufgaben
dienten die Baupline. Der Plan als verbindliche Vorgabe verbot noch die kleinste
Abweichung, es sei denn,

»daf8 sich an selbe[n] wegen verinderten Umstinden nicht gehalten werden
konnte; aber auch in diesem Falle darf davon nicht anders, als mit Bewilligung

der [iibergeordneten] Behérde abgewichen werden. «***

Das Einhalten der genehmigten Pline wurde durch einen elaborierten Kontroll-
apparat garantiert, der auf einem umfinglichen Berichtssystem beruhte. Demnach
wurden jeweils an die nichsthohere Stelle regelmif3ig Berichte verfasst, die den
Stand entsprechend der dort angelangten Berichte zusammenfassten. Weil dieses
System auf den untersten Ebenen wiederum miindlich ablief*** und somit keine
schriftliche Dokumentation hinterlief,*® kann im weiteren Verlauf nur auf die
Berichte von den Direktionen, der GI und der GGD an die jeweils hohere Stelle
zuriickgegriffen werden.

Es muss bei der Betrachtung des Berichtswesens zunachst zwischen dem admi-
nistrativen Dokumentengenre »Bericht« im weiteren Sinne und dem institutio-
nalisierten Bericht als Ubersichtsdarstellung iiber den Fortgang einer konkreten
Sachlage unterschieden werden. Darstellungen des ersten Typs dienten generell
der Ubertragung von Informationen an die héhere Behorde. Sie waren weder an
einen festen Rhythmus noch an cinen bestimmten Gegenstand gebunden. Ein
Bericht suggerierte dabei Objektivitit, stand aber stets im Zusammenhang mit
Handlungen der berichtenden Behérde. Bestimmte Sachverhalte wurden primir
zur Kenntnis gebracht, bereiteten aber die ibergeordnete Behorde zuweilen auf
nétige Handlungen vor. Entsprechend dienten sie oft dazu, die GGD auf bereits
existierende Probleme aufmerksam zu machen und den Stand bei der Findung
von Losungen darzustellen.””’

Ginzlich anders gelagert waren jene Berichte, die in regelmifligen zeitlichen
Abstinden iiber die Baufortschritte informierten. Auf der Ebene zwischen der
GGD und dem AOK lisst sich eine erste Institutionalisierung dieses Berichts-

334 Ebd., S.335,§477, Abs. 1.

335 Zuweilen fanden solche miindlichen Berichterstattungen Niederschlag in den schriftlichen
Berichten. Vgl. hierzu z. B. Eberle an GGD, 20. 2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568
(1851), 7-2/6.

336 Es wire allerdings moglich, dass diese existierten und lediglich verlorengegangen sind. Zu
denken wire hier z.B. an Bautagebiicher, die von den Bauaufsehern gefithrt wurden. Vgl.
hierzu Rauhut, Praxis, S. 114.

337 Vgl.z.B.BBD Krakauan GGD, 2. 6.1851,in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/14.
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wesens seit November 1850 nachweisen. Am 9. November iibermittelte die GGD
einen acht Seiten umfassenden Rapport Uiber den Vortgang aller extraordiniren
Befestigungs-Arbeiten des Reiches. In aller Kiirze waren dort alle Orte mit den ent-
sprechenden Teilprojekten aufgefithrt und in ihrem Arbeitsstand beschrieben.”®
Es liegt auf der Hand, dass Fortschritte hier nicht minuti6s aufgezeigt werden
konnten, sondern nur summarisch als Indiz fir die produktive Verwendung von
Geldmitteln und anderen Ressourcen im Sinne der kaiserlichen Bestimmungen
dienen sollten. In diesem Sinne offenbart sich im Vergleich der Berichte schnell
der willkiirliche Charakter der Auflistungen, die keinen Zusammenhang zwi-
schen den einzelnen Berichten aufwiesen.””” Die fehlende Verbindung zu den tat-
sachlichen Vorgingen auf den Baustellen spiegelt sich auch in dem Mangel an Be-
richten der GI wider. Lediglich fiir Ende Dezember ist ein Bericht aus Lemberg
tiberliefert, in dem Inspektor Eberle eine detaillierte Ubersicht iiber die Krakauer
Verhiltnisse bereitstellte. Diese umfasst immerhin sechs Seiten und beruhte auf
einer Besichtigung, die Eberle personlich zu Beginn des Monats unternommen
hatte.** Der Bericht der GGD an das AOK nahm jedoch keinen Bezug auf Eber-
les Ausfithrungen.**

Lediglich zwei genauere Berichte, die jeweils im Anschluss an eine Inspektions-
reise entstanden waren, unterschieden sich von diesen oberflichlichen Berichten
der GGD an das AOK. Der erste wurde von Generalgeniedirektor Caboga im Ok-
tober 1852 angefertigt, nachdem er sich im August und September in Galizien auf-
gehalten hatte. Er nutzte die Gelegenheit dieses aufierordentlichen Berichts, um
die Fahigkeiten der Befestigungsbaudirektoren Wurmb und Rudolph hervorzu-
heben und den Kaiser auf die bevorstehenden Antrige auf Bewilligung der Gel-
der fiir das kommende Jahr einzustimmen.*** Der ausfiihrlichste Bericht stammte
jedoch von Inspektor Eberle vom 7. November 1852 iiber den Zitadellenbau in
Lemberg.343 Seine Darstellung offenbart, dass die Anfertigung solch eines ausfiihr-
lichen Berichtes nur einmal im Jahr erwartet wurde. Dass dies nicht 6fter geschah,

338 Rapport vom Monate Oktober 1850. Uiber den Fortgang aller extraordiniren Befestigungs
Arbeiten des Reiches, 9.11.1850, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1851, 249.

339 Vgl. z.B. Rapport vom Monate November 1850 iiber den Fortgang aller extraordiniren Be-
festigungs Arbeiten des Reiches, 8.12.1850, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1851, 1043.

340 Vgl. Erhebungen iiber den Stand der Befestigungsarbeiten von Krakau, wie er am 8.9.10
und 11te December 1850 gefunden wurde, 14.12.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568
(18s1), 7-3/1.

341 Rapport vom Monathe December 1850 iiber den fortgang aller extraordinairen Befestigungs
Arbeiten des Reiches, 6.1.1851, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1851, 1697.

342 Vgl. Caboga an AOK, 10.10.1852, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1852, 7136.

343 Vgl. Relation des unterzeichneten Genie Inspectors iiber die im Jahre 1852 bei dem citadel-
len-Baue von Lemberg bewirkten Arbeiten aus dem Extraordinaren Fonde, 9.11.1852,in: KA,
MBeh, GGD, HR, Akten, 641 (1852), 7-37/1.
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war dem Dilemma geschuldet, dass trotz des Wunsches nach effektiver Kontrolle
der ohnehin schon nétige Schriftverkehr auf ein Minimum beschrinkt werden
sollte.”** Daraus folgte zwangsliufig eine gewisse Autonomie der Direktoren.**’

Die Ebene zwischen GGD und AOK, fiir die hauptsichlich Berichte tibetlie-
fert sind, war also in keiner Weise dazu geeignet, die Baufortschritte mit den Pla-
nen kritisch abzugleichen. Dies konnte nur vor Ort geschehen. Hier wurden die
Arbeiter einer unmittelbareren Kontrolle unterzogen, die sie dazu anhielt, ihre
Titigkeiten den Erfordernissen des Gesamtplans unterzuordnen. Der einzelne
Arbeiter war damit in dem Sinne entmiindigt, als er nicht nach eigenem Ermessen
auf situative Herausforderungen und Probleme reagieren durfte. Um die Einhal-
tung der Regeln gemifl den formalen Vorschriften zu garantieren, mussten Auf-
sicht und Kontrolle durch weitere Mechanismen erginzt werden.

Das offensichtlichste Mittel bestand in der Ausiibung von Zwang.**® Den Befes-
tigungsbaudirektoren und dem Genieinspektor kam in diesem Sinne eine aufler-
ordentliche Bedeutung zu, da sie befugt waren, nicht nur tiber die ihnen unterste-
henden Genieoffiziere,* sondern auch iiber die »besoldeten Werkmeister und

* und iiber alle anderen »Fortifikations-Baubeamten «** Disziplinar-

Poliers«?
strafen zu verhidngen. Diese durften hochstens acht Tage Hausarrest oder drei
Tage Profossenarrest” betragen. Bei hoheren Strafen musste der Fall dem Inspek-
tor vorgebracht und der GGD als Bericht vorgelegt werden.””!

In den Quellen findet die Arreststrafe keinen Niederschlag. Dies mag je-
doch dem Umstand geschuldet gewesen sein, dass die Schwelle zur Verhingung
einer Strafe recht hoch war. Eine Person musste sich entweder wiederholt eine
»Dienstvernachlissigung« oder einen »Fehler« zuschulden kommen lassen,
oder das Fehlverhalten musste »bedeutend« gewesen sein.*** Andere Mittel
der Verhaltenssteuerung, wie z. B. die Conduite-Listen, konnten deshalb effek-
tiver sein. Offen bleibt allerdings, wie kleinere Bestrafungen eingesetzt wur-
den, um erwiinschtes Verhalten herbeizufithren. Zudem erstreckte sich die Be-
fugnis zur Strafverhingung laut Reglement nur auf einen kleinen Teil der auf

344 Vgl. hierzu KM an Landes-Militirkommando Galizien, s.11.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 569 (1851), 7-4/42.

345 Vgl. die Forderung nach » Selbststandigkeit des Baufithrenden« in: Prittwitz, Leitung gro-
Ber Bauten, S. 24.

346 Vgl. hierzu allgemein Foucault, Uberwachen.

347 Vgl. Reglement, S. 41, § 2.

348 Ebd,S.42,§8.

349 Ebd, §6.

350 Hierunter ist ein verschirfter Stubenarrest zu verstehen, der » mit« oder »ohne Eisen« ver-
héngt werden konnte. Vgl. hierzu auch Poten, Handwoérterbuch, Bd. 1, S. 252.

351 Vgl. Reglement, S. 42, §3.

352 Vgl.ebd., §2.
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der Baustelle Titigen. Die privaten Unternehmen waren vollstindig, das Rech-
nungspersonal teilweise ausgeklammert.*>® Daraus ergibt sich die Frage, ob zur
Vermeidung der Unterminierung militirischer Autoritit das Verhingen von
sichtbaren Strafen iiber andere Militirangehorige nicht auf ein Minimum be-
grenzt wurde. Dieser Aspekt ist insbesondere bei den Strafen fiir Genieofhziere
relevant, die sich nicht nur innerhalb des Militirs als Elite verstanden, sondern
als Aufseher auf der Baustelle duflerst prisente und mit Autoritit ausgestattete
Positionen einnahmen.”*

Im Allgemeinen war das System » militarische Grofibaustelle« von Trigheit ge-
prigt. Die Entkoppelung des Rechnungswesens von der eigentlichen Bauleitung
ist hierfiir paradigmatisch. Demnach konnten nur Summen ausgezahlt werden,
die bereits im Vorjahr bewilligt worden waren. Ein Ubersteigen dieser »Dota-
tionen« durch die tatsichlich anfallenden Kosten war schlicht nicht vorgesehen.
Passierte dies faktisch doch, mussten Verrechnungen mit dem Folgejahr und ge-
gebenenfalls eine Anpassung der entsprechenden Antrige erfolgen, indem ver-
schiebbare Bauaufgaben auf das kommende Jahr verlegt wurden.**” Die finanziell
angespannte Situation, in der sich die Monarchie zu der Zeit befand, wirkte sich
damit direkt auf die Méglichkeiten aus, mit denen die jeweilige BBD auf Prob-
leme reagieren konnte. Gleichzeitig verfiigte sie aber offensichtlich iiber die Frei-
heit, iiber die konkrete Verwendung der gewihrten Mittel selbst zu entscheiden,
so dass dennoch ein erhebliches Maf$ an Flexibilitit vorhanden war. Diese war zu-
dem geboten, da nicht klar war, ob nicht abgerufene oder nicht verwendete Mit-
tel im Folgejahr noch genutzt werden konnten. Dies bedurfte offenbar einer ge-
sonderten Darlegung und Genehmigung von héherer Stelle.”

Eine sehr aufschlussreiche Episode ereignete sich im Sommer 1852. Es hatte sich
in Lemberg wiederholt gezeigt, dass die Entschidigungen fiir die Grundstiicke die
veranschlagten Summen tiberstiegen. Dies drohte nun eine finanzielle Notlage in
Lemberg zu verursachen. Um eine solche abzuwenden, schlug die Lemberger BBD
der GGD vor, nicht verwendete Gelder aus Krakau zu verwenden.”®” Dem voran
ging ein Austausch zwischen den beiden Befestigungsbaudirektoren. Darin hatte
Wurmb erldutert, dass Verzégerungen beim Baufortgang in Krakau zu Einsparun-
gen fithrten und damit durchaus Gelder zur Verfiigung stiinden, die in Form eines
Darlehens bereitgestellt werden konnten. Eine Riickzahlung misste allerdings bis
November des Jahres geschehen.”® Die GGD wandte sich mit diesem Vorschlag

353 Zum Rechnungspersonal siche Reglement, S. 42, § 6.

354 Vgl. Melichar/Mejstrik, Die bewaffnete Macht, S. 1301.

355 Vgl. GD Lemberg an GGD, 12. 6.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/7.

356 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 19.11.1850, und GGD an BBD Lemberg, 10.12.1850, in: KA,
MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/37.

357 Vgl.BBD Lembergan GGD, 28.6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/43.

358 Vgl. BBD Krakau an GD Lemberg, 23.6.1852, in: ebd.
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an die GI in Lemberg — auf deren Vermittlung die ganze Idee wahrscheinlich zu-
riickging — und forderte sie auf, Erkundigungen beim Landesmilitirkommando
einzuholen, ob die Informationen aus Krakau der Wahrheit entsprachen. Die
GGD spezifizierte auflerdem, dass eine Riickzahlung im November bereits iiber
die Dotationen fiir das folgende Haushaltsjahr erfolgen kénnte.’® Das Landes-
militirkommando bestitigte die Auskiinfte.**° Das Kriegsministerium bewilligte
schliefSlich das Vorgehen, allerdings mit der Einschrinkung, dass eine Riickzah-
lung iiber die Dotationen erst 1853 getitigt werden sollte.**"

Dies ist einer der wenigen Fille, in dem die Direktionen in Lemberg und Kra-
kau nachweislich direkt in Kontake traten, um gemeinsam ein Problem zu l8sen.
Das Vorgehen widersprach zudem den hierarchischen Strukturen und damit dem
vorgegebenen institutionellen Prozedere. Die Entscheidungshoheit lag dennoch
in den Hinden des Kriegsministeriums, das zudem die weiteren Modalititen nach
seinem Gutdiinken anderte. Ansitze zur schnellen Problemlésung wurden somit
ausgebremst und letztlich, weil der Gang ohnehin iiber héhere Institutionen lau-
fen musste, als redundant dargestellt. Gleichzeitig muss aber konstatiert werden,
dass es ohne diese Initiative »von unten « wohl nicht so schnell zu dieser Koope-
ration gckommen ware.

Wege zur Mobilisierung lokaler Ressourcen

Im Allgemeinen galt fiir Bauten, die vom Militir geplant und ausgefiihrt wer-
den sollten, dass sie »in allen Orten, in welchen es nur immer ausfiihrbar ist, an
verlissige Civil-Baumeister contractmifig zu iiberlassen « waren.’® Die Griinde,
warum die Projekte an zivile Akteure tibergeben werden sollten, werden jedoch
nicht benannt. Es mag fiir die Zeitgenossen offensichtlich gewesen sein, dass mit
der Auftragserteilung an private Firmen immer auch das 6rtliche Handwerk ge-
stirkt und der lokale Arbeitsmarkt entlastet wurde. Der GrofSbaustelle als wirt-
schaftlicher Anzichungspunkt war man sich also durchaus bewusst. Es scheinen
jedoch in erster Linie administrative Aspekte gewesen zu sein, die fiir solch eine
Ubertragung ausschlaggebend waren, denn schlieflich verfiigte das Militir nur
tiber einen Bruchteil der nétigen Ressourcen, um ein Projeke dieser Grofle um-
zusetzen. Dies betraf ebenso die materielle Basis (Arbeitsmittel)*** und das Fach-

359 Vgl. GGD an GI Lemberg, s.7.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/40.

360 Vgl. Landes-Militir-Kommando an GI Lemberg, 18.7.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
640 (1852), 7-3/43.

361 Vgl. KM an GGD, 10.8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/43; GGD an
Landes-Militar-Kommando/GI Lemberg, 16.8.1852, in: ebd.

362 Lang, Osterreichs Militir-Bau- und Bequartierungswesen, Bd. 1, S. 181, § 270, Abs. 2.

363 In Lemberg wurden z.B. die Erdarbeiten in Eigenregie durchgefiihrt. Hierfiir mussten erst
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wissen. Das »Kontraktieren« ortlicher Unternehmer, die nicht nur iiber das no-
tige Personal samt Arbeitsmitteln, sondern auch iiber das Wissen tiber mégliche
Materialbezugsquellen und -wege verfugten, war aus organisatorischer Sicht also
eine attraktive Alternative.

Mit Blick auf die Quellen fillt zunichst auf, dass nicht die Bauausfithrung al-
lein durch das Militir — in den Quellen wird die Bezeichnung »in Eigenregie«
verwendet — der Normalfall war, sondern die Vergabe an private Unternehmen
sich als regulires Prozedere etabliert hatte. Vor diesem Hintergrund wird ver-
standlich, dass erst, nachdem die Bauphase angelaufen war, die Frage offen de-
battiert wurde, ob es nicht opportun wire, auf eine Durchfithrung in Eigenregie
umzuschwenken.

So geschah es 1852 in Krakau, nachdem immer wieder Probleme mit den 6rt-
lichen Vertragspartnern aufgetreten waren. Konkreten Anlass boten die Gesu-
che der Unternchmer Ludwig Beym (zustindig fiir Maurerarbeiten) und Moritz
Gabrielli (verantwortlich fiir Ziegellieferungen) um Auflésung ihrer Vertrige.
Grund hierfiir waren die steigenden Tagelohne, die beide an den Rand des Ruins
trieben.*** Als Ursache fiir diese Entwicklung nannte der Befestigungsbaudirek-
tor Wurmb die aktuell in Krakau entstehenden Bauten. Er zihlte neben den sechs
Festungswerken, dem Spital auf dem Wawel und dem Bau des Kadetteninstituts
in Lobzow noch den Weiterbau der Eisenbahnstrecke und die vielen Privatbau-
ten auf, die — das erwihnt Wurmb nicht — wahrscheinlich als Folge des Brandes
von 1850 nun einen regelrechten Bauboom in der Innenstadt auslésten.*® Folgen
wir den Regeln eines freien Marktes, so erhéhte sich mit den Groffbauprojekten
die Nachfrage nach Baupersonal. Dieses wurde knapper und folglich teurer. Die
Situation entbehrte nicht der Ironie, denn schlieflich waren es zu einem grofien
Teil die staatlich initiierten GrofSbauten, die eben diese Entwicklung beschleunig-
ten. So stand dem Militdr kein probates Mittel zur Verfigung, um diesen Prozess
aufzuhalten. Wenn die Behorden also nicht bereit waren, die steigenden Preise zu
bezahlen, mussten die Projekte aus dem freien Marke, der in seiner unmittelbaren
geografischen Reichweite freilich sehr viel stirker begrenzt war als heute, heraus-
gelost werden. Demgemiaf wurden die Vertrige mit Genehmigung des Kriegsmi-
nisteriums vom 7. Oktober 1852 aufgelost.**

Die Entscheidung zum Ubergang in die Eigenverantwortung des Militirs fiel
in Krakau oberflichlich betrachtet aus 6konomischen Griinden. In den ausfiihr-

einmal die entsprechenden Schaufeln und Spitzhacken beschafft werden. Darunter befanden
sich die entsprechenden 300 Schaufeln und soo Schubkarren beschafft werden. Vgl. BBD
Lemberg an GGD, 21.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/5.

364 Beym bezifferte die Lohnsteigung im Juli 1852 im Vergleich zum Vorjahr auf 10 Prozent. Vgl.
Beym an GGD, 14.7.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/68.

365 Vgl. BBD Krakau an GGD, 24.8.1852, in: ebd.

366 Vgl. KM an GGD, 7.10.1852, in: ebd.
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licheren Darstellungen und nach der zugrundeliegenden Logik der Vertragsauf-
18sungen tritt jedoch ein anderes Motiv zutage, nimlich das der Planungssicher-
heit. Demnach riickte bei Beym die Befiirchtung in den Vordergrund, dass er nicht
mehr gentigend Personal rekrutieren konne, um die Arbeiten wie vereinbart vor-
anzutreiben.’®” Die Auflésung war deshalb nicht nur 6konomisch geboten, denn
es konnte nicht im Interesse eines staatlichen Akteurs sein, den Ruin eines Unter-
nehmens herbeizufiihren, sondern es war der Logik der Grofibaustelle folgend
konsequent, wenn ein anderer Weg zur Verfugung stand, der ein héheres Mafd an
Planungssicherheit versprach.

Neben den reinen Quantititen erforderte die Baustelle auch bestimmte Qua-
litaten der Baustoffe. Dieser Aspekt spielte eine wesentliche Rolle bei der Ent-
scheidung in Lemberg, die Ziegelproduktion in Eigenregie durchzufiihren. Das
eigentliche Problem bestand darin, dass tiber den Weg der Ausschreibung nicht
geniigend Ziegel in ausreichender Qualitit beschafft werden konnten.**® Was je-
doch in dem Bericht aus Lemberg zunichst einmal eine reine Beschreibung der
lokalen Lage zu einem bestimmten Zeitpunke war, wurde im weiteren Verlauf
mit weiteren Narrativen angereichert. Die Hofkriegsbuchhaltung brachte in
ihrer Einschitzung der zur Uberpriifung an sie weitergeleiteten Angebote zum
Ausdruck, dass die Forderungen »iiberspannt [erscheinen], als dortlindig grof-
tentheils nur Ziegel von mittelmissiger Qualitit erzeugt werden sollen« 2 Eine
umfassende Erhebung zur Einordung dieser Position blieb jedoch aus. Die GGD
ersuchte dennoch wenige Tage spiter um Erlaubnis beim Kriegsministerium, die
Ziegelproduktion selbststindig durchfithren zu diirfen. In diesem Antrag war
das Hauptargument die mangelnde Qualitit der galizischen Ziegelherstellung.’”

Diese Episode ist ein Paradebeispiel fur die Wirkmachtigkeit von Narrativen
tiber Galizien, wie sie im politischen Zentrum vorherrschten. Bemerkenswert ist
allerdings, dass das Argument in dieser konkreten Situation nicht aus ebendiesem
Zentrum stammte, sondern nach Darstellung der Hofkriegsbuchhaltung vom
Lemberger Magistrat vorgebracht worden war. Die BBD ihrerseits scheint ledig-
lich darauf bedacht gewesen zu sein, die Ziegelproduktion maglichst unter die
eigene Aufsicht stellen zu kénnen. Ihr kam daher das generelle Argument der un-
zureichenden Qualitit sehr zugute und das Kriegsministerium folgte dem, indem
es die Ubertragung der Ziegelherstellung an das Militir sanktionierte.””* Schon
bald zeigte sich jedoch, dass es anscheinend nicht so einfach war, die Ziegel in der

367 Vgl. BBD Krakau an GGD, 24.8.1852, in: ebd.

368 Vgl. GI Lemberg an GGD, 25.2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/6.
369 Vgl. HKBH an GGD, 20.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.

370 Vgl. GGD an KM/GI Lemberg, 24.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/9.
371 Vgl. KM an GGD, 28.3.1851, in: ebd.
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gewiinschten Qualitit zu produzieren.””* Und letztlich konnte auch die autarke
Produktion weder Sicherheit in der Materiallieferung gewihrleisten*”* noch mit
den iiblichen Preisen mithalten.’”* Diese Erkenntnisse wurden jedoch nicht als
Ausgangspunke einer kritischen Reflexion genutzt. Stattdessen wurden weiter-
hin die Vorteile der Eigenregie hervorgehoben. Der Befestigungsbaudirektor
Rudolph betonte, dass die Produktion so unabhingig von den Preisen der Liefe-
ranten bleiben konne.”” Er spielte damit auf den schlechten Ruf des Lemberger
Baumaterialmarktes an, der im Zusammenhang mit Riickstindigkeitsnarrativen
in Bezug auf Galizien entstanden war.

Dieses Beispiel aus Lemberg zeigt deutlich, wie subjektiv letztlich die Einschit-
zung war, ob ein Bau an einem bestimmten Ort durch Vergabe an private Firmen
oder in Eigenregie ausgefithrt werden sollte. Vermeintlich objektive Kriterien wie
Materialqualitidt und Liefergarantien wurden mafigeblich durch zentrale admi-
nistrative Behorden ausgelegt, wodurch nicht zuletzt subjektive und stereotype
Ansichten Einzug in die Beurteilung erhielten. Diese Vorannahmen formten ge-
wissermafen das Denkmuster, nach dem eine solche Einschitzung stattfand. Als
zentrale Kategorie ldsst sich in diesem Kontext das Bediirfnis nach Sicherheit
identifizieren. Damit ist nicht nur die logistische Planungssicherheit gemeint,
sondern auch der Schutz vor dem Gefiihl, den lokalen Marktkriften ausgeliefert
zu sein. Die Erfahrungen, die die zentralstaatlichen Institutionen wihrend der
Revolution 1848/ 49 in der ganzen Monarchie in der Auseinandersetzung mit lo-
kalen Aufstindischen gesammelt hatten, wirkten in diesem Rahmen nach. Die
fortifikatorischen Bauprojekte in Lemberg und Krakau dienten hierbei als Dis-
kursfeld, in dem sich dieses Narrativ fortwihrend hielt. War das Bedrohungssze-
nario schon in ihre Planungsgeschichte eingeschrieben, so wurde es auch in der
Ausfiihrungsphase stetig reaktiviert. Dieser Umstand wurde nicht zuletzt dadurch
begiinstigt, dass der Diskurs mafigeblich durch dieselben Akteure geprigt wurde,
niamlich durch Vertreter des habsburgischen Militirs und der zentralstaatlichen
Institutionen in Wien.

Neben den Inhalten dieses Diskurses wurden auch die Kommunikations-
riume, in denen sich lokale und zentralstaatliche Akteur_innen begegneten, von
staatlichen Autorititen vorgegeben. Sogenannte Lizitationen spielten hierbei
eine besondere Rolle. Dabei handelte es sich allgemein um die Ausschreibung
von Auftrigen, die im Zusammenhang mit den Befestigungsbauten standen. Ent-
sprechend den formalen Abldufen lasst sich der gesamte Lizitationsvorgang in
verschiedene Phasen unterteilen: Vorbereitung, Durchfithrung, Entscheidungs-

372 Vgl. GI Lemberg an GGD, 28.7.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/31.
373 Vgl.BBD Lembergan GGD, 14.10.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/45.
374 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 3.2.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/9.
375 Vgl ebd.
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findung und Implementierung (Ratifikation). Vor diesem Hintergrund kénnen
Verhaltensweisen der privatwirtschaftlichen Vertreter auch als Beispiele verstan-
den werden, wie Akteure in lokalen Kontexten auf Versuche zentralstaatlicher In-
stitutionen reagierten, eigene Kommunikationsformate zu implemcntiercn.m In
diesem Sinne sind besonders solche Momente interessant, in denen unterschied-
liche Erwartungshaltungen aufeinandertrafen. Sie illustrieren nicht nur die teil-
weise sehr tief verwurzelten Ressentiments, sondern deuten auch auf die vielfilti-
gen Konfliktpotentiale hin, die im Aufeinandertreffen der verschiedenen Parteien
zutage traten. Die folgende Darstellung lehnt sich an die Chronologie der Lizi-
tationsabliufe an.

Nachdem die prinzipielle Entscheidung zugunsten der Vergabe eines Auftra-
ges an private Unternehmen gefallen war, oblag es der jeweiligen BBD, die néti-
gen Vorbereitungen zu treffen. Sie war es, die zunichst einmal generell definierte,
welche Teile des Bauprojektes iiberhaupt an private Unternehmen vergeben wer-
den sollten. In Frage kamen unmittelbar mit dem Befestigungsbau verbundene
Material- und Werkzeuglieferungen, Arbeitskriftebeschaffung und indireke da-
mit in Zusammenhang stehende Aufgaben, zum Beispiel die Erbauung von Bara-
cken zur Unterbringung der Arbeiter.””” Der BBD oblag es auch einzuschitzen, in
welchem Umfang die einzelnen Ausschreibungen erfolgen sollten. Die (subjekti-
ven) Einschitzungen in Bezug auf die Leistungsfihigkeit der értlichen Wirtschaft
spielten hierbei eine nicht zu unterschitzende Rolle.

Von der BBD Lemberg war vor den eigentlichen Verhandlungen zum Mauer-
werksbau Folgendes zu vernehmen: »Nach den bisher gemachten Erhebungen
diirfte sich kaum ein Unternchmer finden, welcher den ganzen Mauerwerks-
bau ersteht.«*”* Worin genau diese Erhebungen bestanden, bleibt unklar. Die
BBD hatte noch kurze Zeit zuvor berichtet, dass es véllig offen sei, wie hoch der
Arbeitsaufwand zur Errichtung der Mauerwerke ausfallen wiirde, da grundsitz-
liche Fragen noch nicht geklirt waren.””” Die Vorhersage wurde jedoch besti-
tigt.”® Die Anpassung der Ausschreibung unterblieb nicht zuletzt deswegen, weil
die GGD die Vergabe des gesamten Mauerwerksbaus an nur einen Unternehmer
erwartete.”®! Daraus werden die konfligierenden Erwartungshaltungen innerhalb
der Militirbaubehorden ersichtlich, die es erschwerten, adiquate Mafinahmen zu
ergreifen, um ein giinstiges Ergebnis der Lizitationen zu fordern.

376 Jede »Contrahirung« und damit auch jede dieser Vergabe an einen bestimmen Unternehmer
vorausgehende Lizitation erfolgte »im Namen des Staates«. Lang, Osterreichs Militir-Bau-
und Bequartierungswesen, Bd. 2, S. 359, § 1029.

377 Vgl.BBD Lemberg an GGD, 11. 7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/14.

378 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 4.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/13.

379 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 21.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/5.

380 Vgl.BBD Lemberg an GGD, 22.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/18.

381 Vgl. GGD an BBD Lemberg, 6.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-6/9.
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Im Detail duflerten sich diese gegensitzlichen Sichtweisen in der Formulie-
rung der Lizitationsbekanntmachungen. Einen ersten Entwurf hatte die BBD
Lemberg an die GGD geschickt, um eine entsprechende Riickmeldung zu be-
kommen.’** Die detaillierte Auflistung der besonderen und allgemeinen Be-
dingungen wurde von der GGD umgehend kritisiert. Zugleich spezifizierte
sie die Qualitit der Ziegel, die laut Lizitationstext fiir den Bau verwendet wer-
den sollten.*®® Der nach den Vorstellungen der GGD korrigierte Bekanntma-
chungstext wurde dann von der BBD veréffentlicht, ohne erneut Riicksprache
mit der GGD zu halten. Das Ergebnis konnte aber gemif§ diesem Prozedere
und unter dem Zeitdruck, dem sich die BBD gegeniiber sah, kein kohirentes
Bild ergeben.

Zeitdruck scheint eine generelle Begleiterscheinung von Lizitationen gewe-
sen zu sein. In Krakau war er gar so hoch, dass Anweisungen, Anderungen im
Lizitationstext vorzunchmen, von der Kriegsbuchhaltung nicht mehr beriick-
sichtigt wurden, obwohl diese mit bemerkenswerter Geschwindigkeit an die
GGD weitergeleitet und nur zwei Tage spiter bei der BBD in Krakau angekom-
men waren.” Trotzdem war dies ein Tag zu spit.’*> In Lemberg erkannte die
Direktion das Zeitproblem ebenfalls und publizierte im Januar 1851 Bekannt-
machungen gleichermaflen ohne Riickmeldung aus Wien. Im Unterschied zu
Krakau versuchte sie aber nicht einmal, eine Meinungsiufierung von der GGD
zu bekommen. Dies erforderte eine Rechtfertigung durch die BBD. Rudolph
schrieb:

»Die gehorsamst gefertigte Direction hatte die Absicht[,] das vollstindig
ausgefertigte Bau-Elaborat mit dem Entwurfe zur Ausschreibung der Bau-
Materialien Einer hohen Stelle zu unterlegen, und sich die Bekanntgabe al-
lenfalls n6thig erachteter Modificationen zu erbitten. Dieser Vorgang wire
aber sehr zeitraubend gewesen, und hatte den Umstand gegen sich, daf bis
zum Beginn der Bauzeit ein verhilni8mifig nur sehr kurzer Interwall er-

tibrige. «**

Dies wire natiirlich kein hinreichender Grund gewesen, das hierarchische Pro-
zedere zu umgehen. Aber der Direktion kam zugute, dass wenige Tage zuvor ein

382 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 21.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/5.

383 Vgl. GGD an BBD Lemberg, 2.6.1850, in: ebd.

384 Vgl. hierzu die Zusendung des Lizitationsentwurfs durch die BBD Krakau an die GGD vom
21. Mai 1850, die Weiterleitung an die KBH am 27. Mai 1850, deren Antwort an die GGD
vom 6. Juni 1850 und dessen Weiterleitung an die BBD am 7. Juni 1850, in: KA, MBeh, GGD,
HR, Akten, 505 (1850), 7-9/6 und 7-9/8.

385 Vgl. BBD Krakau an GGD, 10.6.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/12.

386 BBD Lembergan GGD, 19.1.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/3.
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Schreiben von der GGD bei ihr eingetroffen war, das sie als Ermachtigung zu die-
sem Schritt werten konnte.**’

Ein Blick in die Lemberger »Licitations-Kundmachung« offenbart eine An-
zahl von Problemen, die den Fehlschlag dieser Ausschreibung wahrscheinlich
machten. Lizitationen begannen in der 6ffentlichen Wahrnehmung mit einer
Ankiindigung, die in den értlichen Zeitungen und/oder per Anschlag und gege-
benenfalls auch bei den entsprechenden Ziinften und Werkmeistern bekanntge-
macht werden musste. Ziel dieser Ankiindigung war es, méglichst viele potentiell
interessierte Unternchmen fiir einen Auftrag zu gewinnen, um so eine gentigend
grof8e Konkurrenz zu erhalten und damit gemif§ der Logik einer Versteigerung
das beste Angebot zu erzielen.*® Erfolgen sollte diese Ankiindigung sechs bis acht
Wochen vor der eigentlichen Lizitation,*® zu der sich die Interessierten an einem
vorher benannten Ort zusammenfanden.

Dieses Kriterium war in dem vorliegenden Falle nicht erfiillt, denn die Versf-
fentlichung der Kundmachung erfolgte erst am 24. Juni 18s0. Gebote konnten
nur bis zum 21. Juli 1850 eingereicht werden. Auch auf die sprachliche Barriere sei
hingewiesen. Obwohl nach ofhizieller Vorgabe Lizitationsankiindigungen in der
Landesprache zu veréffentlichen waren,”” erfolgte die Verbreitung dieser kon-
kreten Ausschreibung in dem Amtsblatt der zweisprachigen Gazeta Lwowska nur
auf Deutsch.”' Das groflere Problem aus unternehmerischer Sicht war aber die
Unklarheit in Bezug auf den Umfang der lizitierten Bauarbeiten.”* Dariiber hin-
aus raumte die Ausschreibung ein, dass die Einzelheiten des Baus noch nicht aus-
gearbeitet seien, aber im Laufe des Winters verfiigbar wiren. Immerhin war das
monatliche Quantum spezifiziert.

Als weitere Erschwernis kamen die abschlieflend beschriebenen Formalititen
hinzu. Interessierte Unternehmer mussten fiir ihre Angebote — Offerten genannt -
eine Kaution hinterlegen und sie » mit einem ortsobrigkeitlichen Zeugnisse iiber
die Fihigkeit, Vertrige schliefen, die Vermdgens-Umstinde und den guten Leu-
mund des Offerenten versehen«. Gebote mussten personlich bei der BBD hin-
terlegt werden. Ferner waren die Angebote, die die Unternechmen einreichten,
rechtlich bindend. Fiir den Staat galt diese Verbindlichkeit erst, nachdem der fi-
nale Vertrag ratifiziert worden war. Summa summarum waren dies keine giinsti-
gen Bedingungen, um Unternechmen zum Einreichen einer Offerte zu bewegen.

387 Vgl. ebd.

388 Vgl. Lang, Osterreichs Militir-Bau- und Bequartierungswesen, Bd. 2, S.359f,, § 1030.

389 Vgl.ebd., S.360, §1032.

390 Vgl.ebd., §1030.

391 Siehe auch Gazeta Lwowska/Lemberger Zeitung, 28.6.1850, S. 916 f,, und 5.7.1850, S. 947.

392 Im ersten Entwurf war ein Maf3 zwischen 6.000 und r0.000 Kubikklaftern angegeben. Vgl.
BBD Lemberg an GGD, 21.5.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-6/5.
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Insbesondere die Kaution, deren Wert sich an dem Gesamtwert der ausgeschrie-
benen Arbeiten orientierte, konnte ein enormes Hindernis sein.””?

Bis zum Tag der Lizitationsverhandlung konnten die Militirs nur wenig Ein-
fluss auf die eingehenden Angebote nehmen. Wurden Offerten eingereicht, konn-
ten sie tiber das Instrument der Kommissions-Beratung nun die eingereichten An-
gebote beurteilen. Erklirtes Ziel war es, das fiir den Staat vorteilhafteste Angebot
zu identifizieren und vertraglich mit dem entsprechenden Unternechmen zu fixie-
ren. Prinzipiell waren zur Entscheidungsfindung neben dem Direktor der jewei-
ligen BBD zusitzlich Vertreter des értlich stationierten Militirs™* sowie Personal
aus den fiskalamtlichen und rechtsprechenden Institutionen fiir diese Kommis-
sion vorgesehen.395 Wenn, wie oben fiir Lemberg dargestellt, kein Angebot ein-
gereicht wurde, gab es somit nicht viel zu beraten. Wie wenig bei der Durchfiih-
rung von Lizitationen auf lokale Gegebenheiten Riicksicht genommen wurde,
zeigt auch das Krakauer Beispiel vom 8. Juni 1850. Die fiir diesen Tag festgesetzte
Verhandlung musste kurzerhand verschoben werden, weil sie auf einen Sonntag
fiel. Offensichtlich war der BBD nicht bewusst gewesen, dass an einem Sonntag
gemif »den hiesigen Gesetzen « keine Vertrige abgeschlossen werden durften.”
Das Unterfangen, das mafigeblich von dem Gedanken getragen war, eine mog-
lichst grofSe Konkurrenz zu fordern, galt aber auch hier, wo nur ein Angebot ein-
ging, als gescheitert.

Spiteren Lizitationen war mehr Erfolg beschieden. Die sich anschlielende
Implementierungsphase beschreibt in diesem Kontext die Uberfithrung der Ver-
handlungsergebnisse in bindendes Recht. Dies schloss nicht aus, dass im weiteren
Verlauf iiber die zustande gekommenen Vertrige neu verhandelt wurde. Fiir beide
Seiten bindend wurde der Vertrag, der aus den Offerten hervorgang, erst nach der
Ratifikation durch die GGD. Zuvor fand immer eine Priifung durch die Kriegs-
buchhaltung statt. Auferte diese keine Einwinde, wurde der Vertrag ratifiziert
und die jeweilige BBD hieriiber in Kenntnis gesetzt. Weil auch dieses Prozedere
zum Teil sehr viel Zeit in Anspruch nahm,*” ersuchte die BBD Lemberg um Be-

393 Dies bestitigt auch ein Kommentar des Krakauer Befestigungsbaudirektors nach einer dor-
tigen gescheiterten Lizitation im Juni 1850. Vgl. BBD Krakau an GGD, 10.6.1850, in: KA,
MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/12.

394 Hierzu zéhlten der jeweilige Festungs-, Platz- und Stadtkommandant sowie Vertreter des
Feldkriegskommissariats.

395 Vgl. Lang, Osterreichs Militir-Bau- und Bequartierungswesen, Bd. 2, S. 361, § 1036.

396 Vgl. BBD Krakau an GGD, 10.6.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-9/12.

397 Als Beispiel seien Kontrakte angefiihrt, die die BBD Lemberg am 24. April 1851 an die GGD
iibersandte. Vgl. KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/22. Am 8. Mai 1851 wurden
sie an die KBH weitergeleitet. Die KBH antwortete am 18. Mai 1851. Die GGD leitete diese
Antwort dann am 21. Juni 1851 an die BBD Lemberg weiter. Vgl. KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
568 (1851), 7-4/22 und 7-4/25. Das Prozedere nahm also etwa zwei Monate in Anspruch.
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schleunigung des Verfahrens, indem sie anfragte, ob die Ratifikation nicht gene-
rell durch die GI Lemberg erfolgen kénnte.””® Dies genehmigte die GGD kurze
Zeit spiter, betonte aber, dass diese Ermachtigung nur fir diese eine in Rede ste-
hende Lizitation gelte.””” Die Hoffnung auf eine allgemeine Beschleunigung des
Verfahrens wurde damit enttiuscht.*” Auch die Versuche in den Folgejahren, die
Ausschreibungen frithzeitig zu verdffentlichen,” konnten die immer wieder auf-
tretenden Verzogerungen im Baubeginn nicht konsequent beseitigen.*”*

Die Beispiele illustrieren besonders die Probleme zu Beginn der Bauphase so-
wohl in Lemberg als auch in Krakau. Als Reaktion riet die GGD dazu, erst ein-
mal den direkten Kontake zu den Unternehmen zu suchen.*®® Dass dieser Schritt
tatsichlich unumginglich war, schien beiden Direktoren klar geworden zu sein.
In Lemberg wurde insbesondere versucht, bereits gewonnene Kontakte fiir Ver-
tragsverlingerungen zu nutzen und so erneute Lizitationen zu vermeiden. Dies
kollidierte jedoch mit dem vorgeschriebenen Prozedere, wonach ein Auftrag nur
fir die Dauer eines Baujahres bzw. fiir den ausgeschriebenen Arbeits- oder Ma-
terialumfang vergeben werden durfte. Unterblieb die Neuausschreibung, machte
sich die jeweilige BBD leicht angreifbar fur Kritik der Unternechmer. Ohnehin
konnte die Bevorzugung eines Offerenten » leicht iibel gedeutet werden «*** und
in Diskreditierungskampagnen gegen die BBD miinden.*” Die von lokalen Ver-
hiltnissen weitgehend entkoppelte Position der GGD konnte aber genutzt wer-
den, Entscheidungen vor Ort eine groflere Akzeptanz zu verschaffen. Das An-
gebot der GGD, diese Entscheidungskompetenz auf die Lokaldirektionen zu

398 Vgl.BBD Lembergan GGD, 11.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/14.

399 Vgl. GGD an BBD Lemberg, 21.7.1850, in: ebd.

400 Eskam jedoch zu weiteren Ausnahmen, wie weiter unten erldutert wird.

401 Nach den rechtlichen Vorgaben mussten Folgeausschreibungen sechs Monate vor dem Ende
der laufenden Kontrakte erfolgen. Vgl. Lang, Osterreichs Militir-Bau- und Bequartierungs-
wesen, Bd. 2, S.360, §1034.

402 Die BBD Lemberg berichtete im September 1851, dass sie bereits MaSinahmen zur Material-
sicherstellung fiir das Folgejahr vornehme. Insbesondere fiir Holz, das im Winter geschlagen
wird, wire dies aber bereits recht spat. Vgl. BBD Lemberg an GGD, 5.9.1851, in: KA, MBeh,
GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/33. Fiir die weiteren Lieferkontrakte erwies sich die Pla-
nung als erfolgreicher. Alle Probleme konnten aber auch im Folgejahr nicht beseitigt werden.
So zogen sich 1851/52 die Verhandlungen in Bezug auf Sandlieferungen bis in den April des
Jahres. Vgl. hierzu GD Lemberg an GGD, 25. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640
(1852), 7-3/30.

403 Vgl. GGD an BBD Krakau, 15. 6.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/12.

404 BBD Lembergan GGD, 9.2.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/14.

405 Die BBD Lemberg sah sich des Ofteren »Denunciationen« ausgesetzt. Siehe hierzu BBD
Lemberg an GGD, 2.5.1852, und GI Lemberg an GGD, 2. 6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 641 (1852), 7-39/2.
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iibertragen,*™ war aus diesem Grund nicht besonders attraktiv fiir die Befesti-
gungsbaudirektoren.

Nicht nur innerhalb der staatlichen Institutionen fand ein Lernprozess statt.
Die Unternehmer entwickelten ebenfalls Strategien, um méglichst vorteilhafte
Geschifte abschlieflen zu konnen. Ein Mittel waren Absprachen unter den Of-
ferenten.*”” Solche nachzuweisen, fillt schwer. Mit Blick auf den Funktionsme-
chanismus einer Lizitation als Versteigerung liegt jedoch auf der Hand, dass Ab-
sprachen zwischen den Bietenden diesen Mechanismus problemlos aushebeln
konnten. Wird ferner die iberschaubare Grofe der involvierten Akteursgruppe
beriicksichtigt, liegt solch ein Verhalten als Abwehrreaktion auf den von der BBD
ausgeiibten Druck auf die Preise sogar nahe. Ziel dieser Strategie war es, die Preise
auf einem héheren Niveau zu halten. Die Motivation hierzu lag nicht nur im Stre-
ben nach Gewinn. Gegebenenfalls konnten iiber Subkontrakte weitere Unterneh-
men in den Auftrag einbezogen werden und somit auch ecine breitere Streuung
des Gewinns erfolgen.

Eine weitere Moglichkeit der Bereicherung bot das »Abfindungsgeld«, das
Unternehmern, die eine Offerte eingereicht hatten und zur Lizitationsverhand-
lung erschienen, zugestanden wurde. Ebenfalls in Lemberg beklagte Rudolph den
Missstand, dass die »Requisiten-Lizitation [...] von schr ungiinstigen Erfolge
[war], weil von den 9 erschienenen Lizitanten nur 2 die Absicht hatten die Liefe-
rungzu erstehen« % Entscheidender als das Abfindungsgeld war wahrscheinlich,
dass es sich bei dieser Lizitation um die erste im Zusammenhang mit dem Zitadel-
lenbau in Lemberg handelte. Demnach bot sich den Unternehmern hier die Gele-
genheit, den Ablauf der Verhandlungen unter Rudolph kennenzulernen und aus-
zuloten, ob sich das Einreichen einer Offerte fiir kommende Lizitationen lohnen
wiirde. Der Misserfolg der ersten und der zweiten Lizitation, die ohne Offerten
geblieben waren, erscheint daher in engem Zusammenhang.409

Rudolphs Misstrauen gegeniiber der Lemberger Unternchmerschaft nahm
iiber die Monate zu.*'® Der Genieinspektor Eberle pflichtete ihm prinzipiell bei,
wenn er Lizitationen als dysfunktional betrachtete, und bemerkte dartiber hin-
aus, dass sich die lokalen Unternehmer auf das Mittel der nachtriglichen Gebote

406 Vgl.BBD Lembergan GGD, 30.3.1852,in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/29.

407 Vgl. ebd.

408 Vgl.BBD Lembergan GGD, 11.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/14.
Diese Absicht las er an dem fehlenden Willen der Unternehmer ab, sich sowohl mit den Vor-
lagen fiir die benétigten Werkzeuge und Gerite als auch mit den genaueren Bedingungen
der Ausschreibung auseinanderzusetzen. Vgl. GGD an BBD Lemberg, 21.7.1850, in: ebd.

409 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 12.7.1850, in: ebd.

410 Nochim Dezember des Jahres 1851 unterstellte er Isaak Nimhin, dass dieser kein wirkliches
Interesse an der Ubernahme der Erdbewegungsarbeiten im Rahmen des Zitadellenbaus habe.
Vgl. BBD Lemberg an GGD, 8.12.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/1.
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verliefen.*! Durch diesen Weg hitten sie ebenfalls den Versteigerungsmechanis-
mus, der das gegenseitige Unterbieten erfordert hitte, umgangen und auflerhalb
jeglicher Konkurrenz ein eigenes Angebot platzieren kénnen, nachdem sie einen
Uberblick iiber alle Angebote erhalten hatten. Aber auch der BBD Lemberg blieb
ab einem gewissen Punkt nichts anderes mehr tibrig, als auf diese Strategie einzu-
gehen. Dass dieses Vorgehen durchaus nicht grundsitzlich gegen die Spielregeln
verstief$, deutet der relativ neutral klingende Begriff dieser Angebote als »Nach-
trags-Offerte « an.** Dies wiederum ist ein Indiz dafiir, dass die Militirbaubehér-
den sich durchaus der Mittel bewusst waren, mit denen Lizitationsverhandlungen
unterlaufen werden konnten.

Trotz aller strukturellen Gemeinsamkeiten zeigen die dokumentierten Kon-
flikefille, dass sich Krakau und Lemberg erheblich voneinander unterschieden.
An beiden Orten bildete der Wunsch nach Sicherstellung von Materialliefe-
rungen und Arbeitskriften die Grundlage fiir Uberlegungen, der Erzeugung in
Eigenregie den Vorzugzu geben. Dennoch zeigt sich klar, dass Wurmb in Krakau
besonnener agierte oder es zumindest verstand, Konflikte vor Ort zu kliren, so
dass sie keine weiteren Wellen schlugen. Es muss jedoch noch einmal hervorge-
hoben werden, dass die Marktsituation in Krakau in Anbetracht der umfangtei-
chen Bauarbeiten viel schlechter war als in Lemberg in diesen ersten Jahren des
»neoabsolutistischen « Dezenniums. Die meso- und makrodkonomischen Ver-
flechtungen bildeten daher mafigebliche Konstituenten der beschriebenen Aus-
handlungsprozesse.

Konkurrenz um Menschen und Material

Nach der Form und den darin ablaufenden Prozessen stehen nun die Inhalte der
Verhandlungen im Vordergrund. Die Analyse der zustande gekommenen Ver-
trige zwischen nichtstaatlichen und staatlichen Akteuren erlaubt Riickschliisse
zur Reichweite des staatlichen Zugriffs sowohl auf Material als auch auf Men-
schen. Dies beriihrt den Aspekt der forcierten Mobilisierung lokaler Ressour-
cen sowie die Fragen, inwieweit diese Mobilisierung raumlich ausgreifen konnte
und in welchem Rahmen dieses Ausgreifen staatlich kontrolliert wurde. Die sich
daraus ergebenden Themenkomplexe des zentralstaatlichen Wissens und des
Zugriffs des Zentrums auf die Fliche illustrieren nicht nur die wirtschaftliche
Verflechtung der jeweiligen Baustelle, sondern zeigen die Fihigkeit der Wiener
Zentralbehorden, lokale Ressourcen fiir Projekte von staatsweitem Interesse zu
mobilisieren.

411 Vgl. GI Lemberg an GGD, 25.2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.
412 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 25.2.1851, in: ebd.
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Materialbeschaffung

Fir die Grofbaustellen wurde eine Vielzahl von Rohstoffen benétigt. Zu ihnen
zihlten in erster Linie Sand, Kalk, Holz, Naturstein und Wasser. Dazu kamen wei-
tere Materialien, unter denen gebrannte Mauerziegel die wichtigste Rolle spiel-
ten. Dariiber hinaus wurden jedoch auch handwerkliche Fertigwaren in Form von
Werkzeugen oder fiir den Bau selbst als Armierungseisen, Beschlige etc. benétigt.
Im Folgenden liegt der Akzent insbesondere auf denjenigen Materialien, die vor
Ort besonders nachgefragt waren und um die sich daher konfliketrichtige Kon-
kurrenzsituationen entwickelten.

Zu den auf dem lokalen Markt umkimpften Baumaterialien zihlten sowohl
in Lemberg als auch in Krakau die Natursteine. Steinbriiche existierten bereits
in beiden Kommunen. Diese befanden sich in stadtischer Nutzung und muss-
ten nun den Militirs zuginglich gemacht werden. In Lemberg wehrten sich die
stadtischen Vertreter dagegen, indem sie darauf hinwiesen, dass die geforder-
ten Mengen kaum ausreichten, um den eigenen Bedarf zu decken.*® Die BBD
musste daher auf den lokalen Rohstoffmarkt zurtickgreifen und war damit den
Marktkriften ausgeliefert. Die Rohstoffpreise waren 1851 im Vergleich zu den
Jahren 1847-1849 um 35 bis 40 Prozent gestiegen. Dies fithrten die Mitglieder
einer Kommission auf die Abschaffung der Fronarbeit — des Robot — zuriick."*
Eine dem Protokoll beiliegende Ubersicht iiber die Preisentwicklung in Lemberg
zeigt jedoch, dass ein signifikanter Anstieg erst ab dem 3. Quartal 1850 erfolg-
te,*” also just nach der Durchfithrung der ersten Lizitationen in Lemberg. Auch
wenn daraus zunichst keine Liefervertrige resultierten, so signalisierten die Aus-
schreibungen doch klar, dass der Bedarf an Baumaterialien wuchs. Vorausschau-
ende Unternechmer nahmen dies sicher zum Anlass, die Preise fiir die benotigten
Materialien entsprechend der Nachfrage anzupassen. Fiir die Folgejahre wurden
die bendtigten Natursteine tiber eine Kombination aus in Eigenregie betriebe-
nen Steinbriichen und tiber Ankiufe bezogen. Etwa die Hilfte der Kosten bei
der Produktion in Eigenregie musste allerdings fiir den Transport zur Baustelle
berechnet werden.*'¢

In Krakau sah die Situation prinzipiell dhnlich aus. Dennoch lassen sich zwei
Unterschiede erkennen. Zum einen war es generell schwieriger, Natursteine in der
gewiinschten Qualitit zu bekommen.*"” Dariiber hinaus war die Konkurrenzsi-

413 Vgl. Commissions-Protokoll, 14. 4.1851,in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/21.

414 Vgl.ebd.

415 Vgl. Auszug aus den Preistabellen der Hauptstadt Lemberg vom Jahre 1840 bis 1851, in: ebd.

416 Als Erzeugungskosten fiir Schichtenstein errechnete die obengenannte Kommission einen
Preis von 19,40 fl. bis 23,40 fl. Hiervon entfielen 8fl. bis 12fl. auf den Transport. Vgl. Com-
missions-Protokoll, 14. 4.1851, in: ebd.

417 Vgl. BBD Krakau an GGD, 2. 6.18s1, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/14.
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tuation aufgrund der vielen Bauprojekte in und um Krakau angespannter als in
Lemberg. Aus dieser Lage ergaben sich zwei Folgeprobleme: Zunichst war es
tiberhaupt schwierig, an Steine zu kommen. Daher mussten die Militirs auf die
Enteignung von stidtischen Steinbriichen zuriickgreifen. Daraus ergab sich wie-
derum die Frage nach Entschidigungen und Nutzungsrechten, die durch die lu-
krative Nachfragesituation zusitzlich angeheizt wurde. Diese Probleme biindel-
ten sich im Rahmen der Auseinandersetzungen um die stidtischen Steinbriiche
in Podgorze.

Diese wurden mittels Lizitation an die Hochstbietenden seit dem 1. Novem-
ber 1850 fiir drei Jahre an Wolf Hirschberger und Isak Mandel verpachtet.*® In
einem weiteren Vertrag war festgelegt, dass Moritz Gabrielli die alleinigen Nut-
zungsrechte von Hirschberger und Mandel zugesprochen bekam.*"” Fiir Gabrielli
war der Weg tiber Hirschberger und Mandel der einzige gewesen, der es ihm er-
maéglichte, einen Steinbruch zur Nutzung zu akquirieren.*”” Im Vertrag zwischen
Gabrielli und Hirschberger und Mandel wurde obendrein festgehalten, dass die-
ser nur so lange Bestand habe, wie die BBD Krakau bereit war, Gabrielli die Stein-
produktion abzunehmen.*!

Im April des Folgejahres beschwerten sich Hirschberger und Mandel gegen-
tiber dem Podgorzer Magistrat tiber unbefugtes Steinbrechen in zwei neu eréffne-
ten Steinbriichen. Eine Begehung vor Ort zusammen mit einem »Polizeimann «
bestitigte dies, und das Steinbrechen wurde daraufhin untersagt. Am nichsten
Tag jedoch erschien der Befestigungsbaudirektor Wurmb in der Magistratskanz-
lei und insistierte darauf, diese Steinbriiche betreiben zu diirfen, da sie sich inner-
halb der zu fortifikatorischen Zwecken »eingezogenen« Areale befinden. Dort
habe prinzipiell »Niemand was zu schaffen«. Ferner »erklirte er, de[n] Polizei-
mann oder wer auch immer sich erkithnen mochte, die Erzeugung des Steins da-
selbst nochmals zu hindern, sogleich arretiren zu lassen «.*? Es handelte sich bei
den vermeintlich illegalen Steinbriichen also um fortifikatorische Steinbriiche, die
von den Militirbauabteilungen selbst betrieben wurden.

Dieser relativ unbedeutende Zwischenfall war nur ein Vorgeschmack auf
die folgenden Auseinandersetzungen. Im Juni 1851 wandten sich Hirschber-
ger und Mandel an die Gubernialkommission, da sie ihr Recht auf exklusiven
Steinabbau in Podgorze und ihren Anspruch auf Schutz durch den Podgorzer

418 Vgl Vertrag, 12.9.1850, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 7/3, § 1. Zuweilen treten in den Quellen
noch weitere Pichter in Erscheinung.

419 Vgl. Vertrag, 25.9.1850, Abschrift, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 9/2, § 1.

420 Vgl. BBD Krakau an GGD, 15.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/47.

421 Vgl. Vertrag, 25.9.1850, Abschrift, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 9/2,§3.

422 Serkowski an Magistrat Podgorze, 1. 4.1850, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 8/3. Joseph Serkow-
ski war Sekretir des Podgorzer Magistrats. Vgl. hierzu Provinzial-Handbuch Galizien, 1852,
S.312.
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Magistrat verletzt sahen.*”* Das Schreiben gelangte schlieflich iiber das Kreis-
amt Bochnia** und den Magistrat Podgorze* an die BBD Krakau.**® Diese
gab lapidar zur Antwort, dass bereits eine Kommission zusammengetreten war,
die den Sachverhalt hinlinglich geklirt habe.*”” Dass dies aber mitnichten der
Fall war, belegt eine weitere Kommission, die im Februar 1852 die erneuten Be-
schwerden Hirschbergers und Mandels dokumentierte. Darin wird deutlich,
dass die BBD offensichtlich die Strukturen fir ihre Steinbriiche ausgebaut hatte.
So wurden nun weitere Unternehmer genannt, die von der BBD dort beschif-
tigt wurden."”® Wenige Tage spiter legten die beiden Pichter nach und kriti-
sierten erneut die » stillschweigende Gleichgiiltigkeit«, auf die ihre Anzeigen
beim Magistrat trafen.*” Das Bochniaer Kreisamt sah sich nicht in der Lage,
die Vorfille zu kliren, und forderte den Magistrat auf, eine weitere Kommis-
sionssitzung einzuberufen.*’

Bevor das Kommissionstreffen stattfand, wurde der Sachverhalt innerhalb
der Militdrbehorden erértert. Die BBD Krakau stellte gegentiber der GGD dar,
dass sie einen Steinbruch unterhalb des in Podgorze zu errichtenden Turmes St.
Benedikt enteignet hatte.** Laut spiterer Aussage sah sich die BBD Krakau zu
diesem Schritt gezwungen, weil die Pachter des stidtischen Steinbruchs im Rah-
men der Lizitationen im Juni 1850 versucht hitten, die Preise in die Hohe zu trei-
ben. Dass der Magistrat selbst dabei nicht in Erscheinung trat, weder als Pichter
noch als Eigentiimer, erhirtete aus Sicht der BBD die Annahme, dass sich der
Magistrat auf Kosten des Staates bereichern wollte. Besonders kritisch wurde
die Frage einer etwaigen Monopolstellung untersucht.** Zweifellos konnte eine
solche festgestellt werden, denn eben darauf beruhte das Gesuch Hirschbergers
und Mandels um Beistand durch den Magistrat. Mit der BBD als weiterem Ak-
teur der lokalen Bruchsteinerzeugung wurde das Monopol des Magistrats fak-
tisch ausgehebelt.

423 Vgl Hirschberger/Mandel an Gubernial-Kommission, 8.6.1851, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53,
8/12.

424 Vgl. Gubernial-Kommission an Kreisamt Bochnia, 20.7.1851, in: ebd.

425 Vgl. Kreisamt Bochnia an Magistrat Podgorze, 13.8.1851, in: ebd.

426 Vgl. Magistrat Podgorze an BBD Krakau, 9.11.1851, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 8/13.

427 Vgl. BBD Krakau an Magistrat Podgorze, 12.11.1851, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 9/3.

428 Vgl. Kommissionsprotokoll, 12.2.1852, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 9/1.

429 Vgl. Hirschberger/Mandel an Magistrat Podgorze, 15.2.1852, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 9/2.

430 Vgl. Kreisamt Bochnia an Magistrat Podgorze, 4.3.1852, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 9/3.

431 Vgl. hierzu Sanct Benedikt Werk N. XIII Grundablésungs-Plan und Ausweis. Laut Kommis-
sions-Verhandlungs vom 4. November 1851, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 5/5. Dort ist der Stein-
bruch unter der Parzellennummer 438 gefiihrt. Als Eigentiimerin ist die Stadt Podgorze ver-
zeichnet.

432 Vgl. BBD Krakau an GGD, 9. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/54.
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Die vom Bochniaer Kreisamt geforderte Kommission agierte schlielich als
Gremium zur detaillierten Aufnahme der Beschwerden Hirschbergers und Man-
dels.” Der Konflikt konnte somit nicht beigelegt werden und eskalierte schlief-
lich im Januar 18s3. Dieses Mal richteten Hirschberger und Mandel ihre Be-
schwerde direkt an das Ministerium des Inneren.”* Diese Anzeige ging jedoch
wieder entsprechend der administrativen Zustindigkeit iiber die Gubernialkom-
mission”> und das Bochniaer Kreisamt*® an den Podgorzer Magistrat.”*” Dort
traf die Eingabe laut der Quellen erneut auf die »Gleichgiiltigkeit« der stadti-
schen Behérde. Im Juni folgte eine erneute Eingabe Hirschbergers und Mandels
an den Podgorzer Magistrat.”*® Dieser reagierte am selben Tag mit der Auskunft,
dass die BBD aufgefordert worden sei, eigenmichtiges Steinbrechen, wenn sie
denn solches durchfiihrte, sofort zu unterlassen.*” Hirschberger und Mandel
wandten sich aber bereits am Folgetag an das Truppendivisionskommando in Kra-
kau,**” das seinerseits deren Anliegen an die BBD weiterleitete.**' Die Antwort
des Truppendivisionskommandos fiel eindeutig aus: Mit Berufung auf einen Ent-
schluss des Kriegsministeriums bereits vom Februar des Jahres stehe der BBD das
Recht zu, »in dem ihr cigenthiimlichen Steinbruche [...] zu ihrem eigenen Ge-
brauche Steine zu brechen«.** Fiir das Kreisamt in Bochnia war der Fall damit
abgeschlossen.*** Auch der Podgorzer Magistrat schien das so zu sehen.”* Damit
waren sich alle staatlichen Institutionen einig.

Nur Hirschberger und Mandel stimmten dem nicht zu. Weitere Beschwer-
den folgten, so dass sich der Fall noch bis in das Jahr 1855 hinzog.*** Dies gibt

433 Vgl. Protokoll, 23.6.1852, in: ANK, 29-53-0, 3.2, §3, 10/7.

434 Vgl. Hirschberger/Mandel an Ministerium des Inneren, 23.1.1853, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53,
10/1.

435 Vgl. Ministerium des Inneren an Gubernial-Kommission, 10.2.1853, in: ebd.

436 Vgl. Gubernial-Kommission an Kreisamt Bochnia, 28.2.1853, in: ebd.

437 Vgl. Kreisamt Bochnia an Magistrat Podgorze, 15. 4.1853, in: ebd.

438 Vgl. Hirschberger/Mandel an Magistrat Podgorze, 27. 6.1853, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 10/2.

439 Vgl. Magistrat Podgorze an Hirschberger/Mandel, 27.6.1853, in: ebd. Tatsichlich erging
ebenfalls an demselben Tag ein Schreiben an die BBD mit der Bitte um Stellungnahme zu
den Beschwerden. Vgl. Magistrat Podgorze an BBD Krakau, 27. 6.1853, in: ANK, 29-53-0, 3.2,
53,10/ 4.

440 Vgl. Hirschberger/Mandel an Truppendivisionskommando Krakau, 28. 6.1853, in: ANK, 29-
53-0, 3.2, §3, I2.

441 Vgl. Truppendivisionskommando Krakau an BBD Krakau, 31.6.1853, in: ebd.

442 Vgl. Note des Truppendivisionskommandos Krakau an Magistrat Podgorze, 14.7.1853, in:
ebd.

443 Vgl. Kreisamt Bochnia an Magistrat Podgorze, 16.7.1853, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 10/6.

444 Vgl. Magistrat Podgorze an BBD Krakau/Hirschberger/Mandel/Magistrat Krakau, 16.7.1853,
in: ebd.

44s Vgl. Protokoll, 3.5.1855, in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 11/2.
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Aufschluss iiber die Beharrlichkeit der beiden Unternehmer, deren Rechtsver-
stindnis und Auffassung von den Aufgaben des 6rtlichen Magistrates sowie
tiber ihre materiellen Ressourcen. Dass sie am Ende keinen Erfolg hatten, war
dem Umstand geschuldet, dass keine staatliche Behorde das lokale Recht, wie
es im Vertrag zwischen Magistrat und Pichter festgeschrieben war, tiber die
Stellung des Militirs setzen wollte. Deshalb konnte die BBD Krakau ganz auf
Konfrontation setzen, auch weil sie sich der Unterstiitzung durch die iiber-
geordneten Behorden gewiss sein konnte. Dazu kam freilich, dass der Befes-
tigungsbaudirektor Wurmb schlicht die monarchieweit geltende Rechtslage
besser kannte. Gepaart mit der Situation des Ausnahmezustandes erschienen
die Anliegen Hirschbergers und Mandels damit von Anfang an als nicht er-
folgversprechend.

Dieses Beispiel veranschaulicht einige der Konfliktlinien, die besonders in Kra-
kau den Wettbewerb um knappe Ressourcen beim Befestigungsbau kennzeich-
neten. Es spielten hier Nutzungsrechte, »althergebrachte« Rechte der Stadt
Podgorze und wirtschaftliche Interessen eine Rolle, die entsprechend vehement
verteidigt wurden. Daran wird deutlich, welche Art von staatlichen Eingriffen
in das lokale gesellschaftliche Leben die wirtschaftliche Elite tolerierte und mit
welchen Mitteln sie versuchte, gegen von ihr als solches wahrgenommenes Un-
recht vorzugehen. Dabei diirfte klargeworden sein, dass diese Akteure einer II-
lusion aufsafen. Mit ihren Eingaben an die zivilen Verwaltungsorgane konnten
sie schlielich keine Anderung des Handelns der Militirs erwirken. Gleichzeitig
verdeutlicht der Fall, wie die intermedidren Verwaltungsorgane eine eindeutige
Positionierung vermieden, auch wenn cine solche durchaus zu erwarten gewesen
wire. Und nicht zuletzt wird auch die Komplexitit und Langwierigkeit der Be-
handlung dieser Konflikte sichtbar.

In Bezug auf die Beschaffung gebrannter Ziegel sah die Versorgungslage in Kra-
kau und Podgorze dhnlich schwierig aus wie bei Bruchstein. Zwar bestanden keine
geologischen Erschwernisse, aber die vorhandenen Produktionsstitten reichten in
beiden Stidten nicht aus, um den Bedarf der Militirs zu decken. Das Hauptpro-
blem war hier die Qualitit. Im Gegensatz zum Bruchstein war diese jedoch nicht
primir von der Beschaffenheit des natiirlich vorkommenden Rohstoffes Lehm
abhingig, sondern von den Arbeitsprozessen in Zusammenhang mit dem Bren-
nen.** In Krakau ging die BBD aus diesem Grund 1851, als mit Beginn des Spital-
baus der Bedarf an Ziegeln enorm anstieg, dazu tiber, erginzend zum Bezug iiber

446 Hierbei spielen u.a. Brenntemperatur (in Abhingigkeit vom verwendeten Brennmaterial ),
deren Gleichmafigkeit, die (moglichst geringe) Feuchtigkeit der Ziegel bei Beginn des Brenn-
vorgangs sowie die Brenndauer eine Rolle. Vgl. hierzu Weiss, Lehrbuch der Baukunst, Bd. 1,
S.72-81. Siehe auch die detaillierte Beschreibung in: GI Lemberg an GGD, 28.7.1851, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/31.
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Ausschreibungen auch in Eigenregie zu produzieren. Der Grund fiir diesen Schritt
war auch die Uberlegung, dass nur ein »fremder Unternehmer« potentiell in
der Lage sei, den Bedarfzu decken. Diesem sei es jedoch aufgrund von »Wucher
und Untrieben der Spekulanten« nicht méglich, »das néthige bedeutende Ter-
rain nach seinem wahren Werthe anzuschaffen«. Dem Arar hingegen stehe die
Méglichkeit der Expropriation zur Verfiigung.""” Mit der Idee vom »wahren
Werthe« hat der Befestigungsbaudirektor hier noch einmal die Auffassung erlau-
tert, dass nur der Staat in der Lage sei, objektiv zu beurteilen, welcher (monetire)
Wert einer Sache beigemessen werden konne. Die fehlende Riicksichtnahme auf
den lokalen Marke offenbart nicht nur Wurmbs Obrigkeitsglauben, sondern auch
seine Auffassung von einem Wirtschaftsraum, dessen primérer Bezugsrahmen die
gesamtstaatlichen Grenzen waren.***

Wie in den Ausfithrungen Wurmbs deutlich wird, bestand das Hauptprob-
lem bei der Schaffung einer Ziegelproduktionsstitte darin, ein gentigend grof3es
Grundstiick zu erwerben. Hierfiir bot sich dasjenige von Leon Fettmayer in Za-
blocie nahe Podgorze an.*” Dort befand sich bereits ein Ziegelschlag, der weiter-
genutzt werden konnte. Die Entschidigungsverhandlungen mit dem aktuellen
Pichter™ und die weitere Abwicklung der Enteignung verliefen reibungslos.*"
Im Bericht vom April 1852 wusste die GGD dem Armeeoberkommando entspre-
chend zu berichten, dass die Vorbereitungen zur Aufnahme der Ziegelproduktion
auf Hochtouren liefen.”* Dieser Bericht hebt noch einmal den ungleich héheren
baulichen Aufwand hervor, den die Ziegelschliage im Vergleich etwa zu den Stein-
briichen erforderten. Demgemif$ war es fiir den Staat immer giinstiger, bereits be-
stechende Anlagen und Betriebsstitten zu nutzen.

In Lemberg kam in diesem Sinne eine interessante Kooperation zustande. Diese
nahm im Februar 1851 ihren Anfang, als der Jesuit Stadler sein Gutachten iiber
eine Offerte eines gewissen Kreisa fiir die Ziegelerzeugung abgab.”** Laut Dar-
stellung der BBD glaubte Stadler »zu erkennen, daf§ Kreisa nicht geeignet ist, die

447 BBD Krakau an GGD, 24.8.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/30.

448 Indieser Sichtweise passten die zentralstaatlichen Ansitze, die teilweise noch aus einem mer-
kantilen Wirtschaftsdenken stammten, mit Wurmbs eigenen Erfahrungen, die er innerhalb
des habsburgischen Staates gemacht hatte, zusammen.

449 Die Entwicklung des Ziegelschlags, der in den 1850er Jahren zunehmend erweitert wurde,
ist kartografisch detailliert erfasst. Vgl. hierzu CAW, DOK V, 1.371.5, 46 sowie 47.

450 Vgl. BBD Krakau an GGD, 28.10.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/6.

451 Vgl. BBD Krakau an GGD, 25.11.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/59;
KBH an GGD, 3.1.1852, und KM an GGD, 17.1.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640
(1852), 7-2/6.

452 Vgl. GGD an Ah. AOK, 5. 4.1852, in: KA, MKSM, HR, Akten, 1852, 2020, S.7.

453 Fir die Offerte selbst siche BBD Lemberg an GGD, 20.2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 568 (1851), 7-4/13.
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Ziegelerzeugung [...] zu iibernehmen. «** Rudolph gab iiber Stadler in demsel-
ben Schreiben an, dass er bereits im Vorjahr »um seinen Rath und um die Mit-
theilung seiner Ansichten ersucht worden war, und in beiden Beziehungen jeder-
zeit gefillig entsprochen hat«.*** Es war derselbe Stadler, der der BBD dabei half,
die Kosten fiir eine Ziegelproduktion in Eigenregie zu ermitteln.*”*® Das primire
Ziel sowohl der BBD als auch der GI wird dabei gewesen sein, ihren Berechnun-
gen durch Hinzuziehung eines lokalen Experten mehr Glaubwiirdigkeit zu ver-
leihen.”” Seine Funktion als ortlicher Geistlicher unterstiitzte seine Glaubwiir-
digkeit und diente als Zeichen seiner Verlasslichkeit. Der Vorschlag, Grundstiicke
der Jesuiten fiir die Ziegelproduktion anzumieten, wurde von der GGD und dem
KM genehmigt,458 wobei sie dariiber hinaus empfahlen, Stadler als Aufsichtsper-
son fiir die ortliche Ziegel- und Kalkherstellung einzusetzen.*” In Anbetracht des
zuweilen duflerst negativen Bildes, das der Befestigungsbaudirektor Rudolph und
der Genieinspektor Eberle von den lokalen Unternehmern hatten, kam dem Ver-
trauensverhiltnis zu Stadler ein besonderer Stellenwert zu.

Zum Brennen der Ziegelsteine und fiir eine Vielzahl weiterer Aufgaben auf der
Baustelle wurde Holz benétigt. Als Bau- und Gertistholz war es bei jeder Bau-
phase von enormer Bedeutung. Weil dies nicht nur beim Befestigungsbau der
Fall war, bestanden fiir die Beschaffung von Holz in beiden Orten bereits funk-
tionierende Vertriebsnetze, so dass die Versorgung problemlos iiber Lizitationen
abgewickelt werden konnte. Mit Blick auf eine vorausschauende Auftragsvergabe
waren hier vor allem die Direktionen gefordert, da die Holzbeschaffung zeitlich

{_‘460

asynchron zum restlichen Baubetrieb ablie Aus diesem zeitversetzten Zyk-

lus ergaben sich weitere Notwendigkeiten, insbesondere die trockene Lagerung
des Holzes, bis dieses verbaut oder als Brennmaterial etwa fiir die Ziegelproduk-
tion** verwendet wurde.

Qualititssicherung spielte auch beim Kalk eine herausragende Rolle. Oft war
seine Produktion an die Steinbriiche angebunden.*** Dariiber hinaus gab es ge-

454 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 24.2.1857, in: ebd.

455 Vgl.ebd.

456 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 6.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/8;
GI Lemberg an GGD, 20.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/11.

457 Eberlebezeichnete in diesem Sinne Stadler als den »erfahrenen Jesuiten Pater Stadler«. BBD
Lemberg an GGD, 24.2.1851, in: ebd.

458 Vgl. GGD an KM/GI Lemberg, 24.3.1851,in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/9.

459 Vgl. KM an GGD, 28.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.

460 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 5.9.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/33.

461 Hierfiir gab es entsprechend separate Lizitationen. Vgl. z. B. BBD Krakau an GGD, 4.3.1852,
in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/18.

462 Vgl. fiir Lemberg z. B. KM an GGD, 28.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851),
7-4/13. Fiir Krakau vgl. etwa den Konflikt um den von Isak Schénberg im stddtischen Stein-
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sonderte Kalkabbaustellen. In dem Bestreben, den méglichst besten Kalk fiir den
Zitadellenbau sicherzustellen, wandte sich die BBD Lemberg an die Provinzial-
baudirektion,*? die zusitzlich die technische Akademie der Stadt einbezog. Letz-
tere wertete chemische Analysen der verschiedenen Kalkproben aus, um der BBD
ein wissenschaftlich gestiitztes Urteil vorlegen zu kdnnen.** Dieses Vorgehen il-
lustriert, dass die 6rtliche Mobilisierung auf das Engste mit dem Zugang zu loka-
lem Wissen verbunden war. Zugleich bestand die Herausforderung fiir nicht vor
Ort verwurzelte Akteure darin, den Wahrheitswert des geteilten Wissens zu be-
urteilen. In diesem Zusammenhang gewinnt der Zugang zu wissenschaftlichen
Verifizierungsinstrumenten an Bedeutung. Mit deren Hilfe konnte im konkreten
Fall die BBD Lemberg eine Entscheidung unabhingig von Empfehlungen loka-
ler Institutionen treffen.

Fir die Produktionsstitten und die Baustellen war die Versorgung mit Was-
ser essentiell. An allen Bauplitzen wurden daher Brunnen geschaffen, die diesem
Zweck dienten. Weil die Befestigungsbauten in der Regel auf erh6hten Lagen er-
richtet wurden, bedurfte es besonderer Techniken, das Wasser dorthin zu bringen,
wo es benétigt wurde. Wasserleitungen mussten also verlegt werden.* In Lem-
berg wurde zusitzlich eine Schépfmaschine angeschaflt, die die Kontinuitit der
Wasserversorgung garantieren sollte.**® Die Méglichkeit, Wasser dezentral und vor
Ort zu fordern, fithrte zu einer verlisslichen Versorgung, so dass fiir keine Bau-
stelle Probleme bei der Wasserversorgung dokumentiert sind.

Die Bereitstellung anderer Materialien, die zentral produziert oder gewonnen
wurden, erforderte hingegen entsprechende Transportmdéglichkeiten. Damit ist
die generelle Baustellenlogistik angesprochen. In Lemberg gestaltete sich diese
relativ Gibersichtlich, da mit der Zitadelle ein raumlich relativ kompaktes Areal
benannt war, auf dem sich alle Bauabschnitte abspielten. In Krakau war dies an-
ders und die logistische Organisation entsprechend anspruchsvoller. Die BBD
versuchte, Privatleute fiir diese Dienste zu gewinnen, scheiterte aber. Zumindest
fir den Transport der Ziegelsteine zu den Baustellen gewann sie iiber den Lizi-
tationsweg aber Unternehmer.*” Die Grofe dieser Aufgabe erforderte jedoch,
sie in kleinere Auftrige zu unterteilen, damit sich Unternehmen fanden, die in
der Lage waren, sie zu bewiltigen.**® Dies zeigt, wie die Direktionen lernten, auf

bruch von Podgorze gebauten Kalkofen. Vgl. hierzu Lieban an Magistrat Podgorze, 26. 4.1851,
in: ANK, 29-53-0, 3.2, 53, 8/8.
463 Vgl. BBD Lemberg an Provinzial-Bau-Direktion, 11.3.1852, und Provinzial-Bau-Direktion
an BBD Lemberg, 16.3.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-39/3.
464 Vgl. Technische Akademie Lemberg an BBD Lemberg, 25.7.1852, in: ebd.
465 Vgl. BBD Krakau an GGD, 24.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-9/51.
466 Vgl. GI Lemberg an GGD, 17. 4.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/21.
467 Vgl. BBD Krakau an GGD, 13. 6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/53.
468 Vgl. BBD an AR Krakau, 22.12.1852, in: ANK, 29-200-4.1.4/ 369/ c) 1852, 19168.
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die Leistungsfihigkeit der lokalen Wirtschaft einzugehen, um sie fiir ihre Zwe-
cke einzuspannen.

Die beschriebenen Probleme in der Organisation des Bauablaufes und der Bau-
stoffbeschaffung veranschaulichen eindriicklich, dass die Projekte nicht in der
Art und Weise durchgefithrt werden konnten, wie sich die Direktionen in Lem-
berg und Krakau sowie die GI in Lemberg dies vorgestellt hatten. Dass es in die-
sen Anfangsjahren zu keiner wesentlichen Besserung kam, lag auch daran, dass
den ortlichen Militirbaubehorden selbst wenig daran gelegen war, konstruktiv
mit lokalen Akteuren zu verhandeln, um die fiir den Fortgang der Projekte best-
moglichen infrastrukturellen Voraussetzungen zu schaffen. Stattdessen setzten sie
oft auf Konfrontation.

Dieser Kurs kontrastierte stark mit dem vom Wiener Zentrum erhobenen An-
spruch, sich den Vélkern der Monarchie gegeniiber versohnlich zu zeigen. Die
Kluft zwischen der Kompromisslosung bei der Planung des Forts Kociuszko, in
deren Rahmen so grof§ziigig auf die » nationalen« Belange der Krakauer Bevél-
kerung Riicksicht genommen worden war, und dem rigorosen Auftreten bei Ent-
eignungs- und Entschidigungsverhandlungen sowie bei der Akquise von Bau-
materialien hitte kaum grofer sein konnen. Es liegt nahe anzunehmen, dass der
Versuch, lokale und zentralstaatliche Interessen zusammenzufiithren, in erster
Linie von den héchsten Stellen der Politik und der Verwaltung unternommen
wurde. Demnach trugen den Konfrontationskurs in erster Linie die Direktionen
vor Ort. Beide Ansitze mussten folglich irgendwo entlang der hierarchischen
Struktur aufeinandertreffen. Dies konnte offenbar nur bei der GGD geschehen,
weil die lokalen Direktionen nicht in direktem Austausch mit anderen héheren
Stellen standen. Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, wie die Direktio-
nen ihr teilweise selbstverschuldetes Versagen begriindeten und ihr vehementes
Vorgehen rechtfertigten.

Dies gelang ihnen mit dem Aufgreifen tradierter Narrative und Stereotype.
Hierunter fielen zum einen die antijiidischen Ressentiments und Aufgerungen,
die insbesondere aus Lemberg tiberliefert sind. Zum anderen wurde das Riick-
standigkeitsnarrativ in Bezug auf Galizien aufgegriffen, das die vermeintlich ge-
ringe Leistungsfahigkeit der lokalen Wirtschaft quasi naturalisierte. Es liegt auf
der Hand, dass beide in ihrer Anwendung miteinander verquickt waren und sich
gegenseitig verstarkten. Dies ging schlieflich so weit, dass die Referenz auf eines
der Erzahlmuster das andere implizierte.

Antijudische Haltungen sind in erster Linie vom Genieinspektor Eberle tiber-
liefert. Als es in Lemberg um die Frage der Steinbeschaffung ging, wies er nach-
driicklich darauf hin, dass alle bestehenden Steinbriiche »Juden« unterstiin-
den.*” Er attestierte der von ihm als Juden bezeichneten Gruppe neben einer

469 GIlLembergan GGD, 1. 4.1851,in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/15. Vgl. eben-
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kollektiven Identitit auch ein gemeinsames Handeln auf Basis des geteilten Stre-
bens nach Bereicherung zu Ungunsten des Arars. In einem Schreiben aus dem-

selben Jahr beschrieb er:

»Hierorts geben sich nur Juden, welche wie Glieder einer Kette mit einander
verbunden sind, mit derlei Unternehmungen [fiir den Bau oder fiir die Liefe-
rung von Baumaterialien unter annehmbaren Bedingungen, Anm. F. R.] ab.
Diejenigen, welche die Mittel fiir ein groferes Unternehmen besitzen, verbin-
den sich untereinander und ziehen die minder Bemittelten dadurch in ihr Inte-
resse, dafs sie diesen einen verhiltnifmifligen Antheil bei der Lieferung in Aus-
sicht stellen. Dadurch befinden sie sich in der Lage: die Preise nach jidischen

. 470
Ermessen zu bCStlman.«

Ebetle bezog alle Juden in diese Darstellung ein. Damit wies er zugleich auf die
Sinnlosigkeit des Unterfangens hin, mit »den Juden« in Verhandlung zu treten,
und zeigte die 6konomischen Trennlinien auf, an denen entlang es in Lemberg
zu mandvrieren galt. Folglich kam nur eine Gewinnung der benétigten Bauma-
terialien in Eigenregie in Betracht.””! Das unausgesprochene Ziel bestand darin,
eine Unabhingigkeit von »den Juden« zu etablieren.** Es entbehrt nicht der
Ironie, dass sich die BBD damit in andere Abhingigkeiten begab, die ebenso zu
erheblichen und immer wieder neuen Preisforderungen fithrten, etwa von dem
Jesuiten Stadler oder den Schwestern du sacre coeur.*”

Eberles Anprangern der wirtschaftlichen Aktivititen der Lemberger Juden be-
ruhte auf einem Verstindnis von einer funktionierenden lokalen Wirtschaft, die
durch Konkurrenz unter den Anbietern gekennzeichnet war. Mit den angebli-
chen Absprachen der Lemberger Juden wurde dieser Mechanismus ausgehebelt
und daraus resultierende Preissenkungen aufgehalten oder sogar ins Gegenteil
verkehrt. Da eine Monopolstellung erst durch die inneren Aushandlungsme-
chanismen der von Eberle identifizierten Gruppe der Juden zustande kommen
konnte, kniipfte sie in ihrer Funktionsweise an frithmoderne gesellschaftliche
Strukturen an. Diese Sichtweise schwingt in Eberles weiteren Ausfihrungen
mit, wenn er schildert, wie diese Stellung der Lemberger Juden gebrochen wer-

falls GI Lemberg an GGD, 4. 4.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/18; GI
Lemberg an GGD, 1. 4.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/15.

470 GILemberg an GGD, 25.2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.

471 Vgl. GI Lemberg an GGD, 25.2.1851, in: ebd.

472 Dieses Narrativ der Unabhangigkeit von »jiidischen Unternehmern« fand auch Eingang in
einen Bericht Cabogas an das AOK. Siche hierzu Caboga an AOK, 10.10.1852, in: KA, AhOB,
MKSM, HR, Akten, 1852, 7136.

473 Siehe hierzu weiter oben.
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den konnte. Demnach mussten die Grofauftrige in Form vieler kleiner Teilauf-
trige vergeben werden.

»Werden die unternehmenden auch minder bemittelten Juden sehen, dafd sie
bei der Befestigungs-Bau-Direktion, wenn auch mit kleinen Materiallieferun-

gen zugelassen werden, diirfte sich nach und nach eine Concurrenz bilden. «*”*

Dass es hierfiir einen Nihrboden gab, geht auch aus Eberles Auferung hervor,
dass »Juden gegen Juden hier sehr hiufig« gegeneinander Denunziationen
vorbrichten.*”” Nehmen wir unternehmerische Konkurrenz als Kernelement
von Eberles Verstindnis einer funktionierenden, im Gegensatz zu einer frith-
modernen, auf Absprachen basierenden Wirtschaft an, so hatte er nicht we-
niger als die Modernisierung des lokalen 6konomischen Lebens vor Augen.*’
Eberle stellte somit einen Zusammenhang zwischen der vermeintlichen Mono-
polbildung durch jidische Unternehmer in Lemberg und der angeblichen
wirtschaftlichen Riickstindigkeit Galiziens her. Diese generalisierenden Aus-
sagen bestitigen Klemens Kaps’ Beobachtung, dass es in Galizien oft zu einer
»Ethnisierung soziodkonomischer Verhiltnisse« kam. Demzufolge wurden
antijudische Einstellungen auch von der »imperialen Elite« in die Region ge-
tragen, um als » simplifizierende Erklirungschiffre« soziodkonomische Prob-
leme zu deuten.*”

In Krakau besaflen diese antijiidischen Einstellungen kein Pendant. Hier
iberwog das Narrativ der Riickschrittlichkeit und der »schwierigen Orts-
verhiltnisse«.*’® Diese bestanden offensichtlich in erster Linie darin, dass
die Ortsansissigen wenig Deutsch sprachen oder verstanden.””” Daraus
folgte der Fehlschluss, dass »die hierlindigen Handlanger, wegen ihrer ge-
ringen Intelligenz, besonders vieler Anleitungen bediirfen«.** Ein Jahr spi-
ter hief§ es dhnlich, dass »die einheimischen Bewohner zur ersprieflichen

474 GILembergan GGD, 25.2.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.

475 GI Lemberg an GGD, 3.6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 641 (1852), 7-39/2. Vgl.
ebenso Rudolph an Caboga, 29. 8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-39/3.

476 Die Forderung des Wettbewerbs war seit Adam Smith wesentlicher Bestandteil wirtschaft-
licher Modernisierung. Vgl. Smith, Inquiry. Zur durchaus kritischen Rezeption von Wett-
bewerb bzw. »Concurrenz« in den 1850er Jahren siehe z. B. Stein, Lehrbuch, S. 251-262.

477 Kaps, Ungleiche Entwicklung, S. 276.

478 Rudolph an GGD, 14.7.1849,in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38/5. Die-
ses Schlagwort war bereits von Rudolph 1849 geprigt worden. Es sollte jedoch auch nach
seinem Weggang nach Lemberg im Umlauf bleiben.

479 Daher wurden 1849 Offiziere in den angeforderten Ingenieur- und Mineurtruppen mit
Polnischkenntnissen gefordert. Vgl. BBD Krakau an GGD, 27.6.1849, in: ebd.

480 Vgl.J. Wurmb an GGD, 12.7.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38/5.
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Arbeit nicht verwendbar« seien.**! Diese generelle Wahrnehmung wurde
im weiteren Verlauf in erster Linie durch Beobachtungen und Auferungen
mit Bezug zum Wirtschaftsleben erweitert. Auch hier galt gewissermaflen
die freie Konkurrenz auf dem Marke als Ideal und jegliche Abweichung da-
von als riickstindig.

Es ist klar, dass Wurmb sich auf gefestigte Narrative und Sichtweisen des
Wiener Zentrums bezog. Mit dem Verweis auf die allgemeine Bekanntheit der
ortlichen Situation™* positionierte er sich selbst innerhalb dieser Gruppe, be-
statigte die dort kultivierten Ansichten und fiigte sich so gewissermaflen dem
Kanon der innerhalb dieses Kreises akzeptierten Perspektiven. Dabei bediente
er sich auch ihrer, indem er im Zuge einer weiteren Auseinandersetzung in Kra-
kau auf den »Wucher und [die] Untriebe der Spekulanten «*** rekurrierte. Dies
war quasi das sozio-6konomische Aquivalent des »rauhen Climas«,** das in
Krakau herrschte. Insgesamt wurde hier ein Bild gezeichnet, das die jiingste Er-
werbung des Habsburgerstaates exotisierte und in bereits bestehende Narrative
tiber Galizien einbettete. Gleichzeitig wurden diese Narrative immer nur punk-
tuell zur Argumentation im Rahmen konkreter kleinerer Konfliktfille genutzt.
Ein Grund hierfiir war die ginzlich andere Position Krakaus in der zeitgendssi-
schen Populirkultur im Vergleich zu Lemberg. Wie oben bereits angesprochen,
nahm die alte Konigsstadt an der Weichsel einen bedeutenden Platz innerhalb
der romantisiert wahrgenommenen mitteleuropiischen Erinnerungslandschaft
ein. Der frithe Anschluss an das Eisenbahnnetz unterstrich diese Zugehorigkeit
zusitzlich.

Arbeitskrdftegewinnung

Auf den Baustellen waren drei Gruppen von Arbeitern beschiftigt: ungelernte
Arbeiter, Facharbeiter und Militirarbeiter. Diese Gruppen umfassten zwar so-
wohl ungelernte als auch Facharbeiter, waren aber doch fest in die Baustellenor-
ganisation eingebettet. Fiir jede Gruppe werden im Folgenden die spezifischen
Arbeitsbedingungen mit den daraus erwachsenden Implikationen fiir das Ver-
hilenis zwischen Arbeitgeber (BBD) und Arbeiter herausgearbeitet. Es sollen zu-
dem die gruppenspezifischen Mobilitatshorizonte und auch der staatliche Einfluss
deutlich werden, der auf diese wirken konnte.

481 BBD Krakau an GGD, 15.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/47.

482 Wurmb hatte in diesem Zusammenhang die »hier herrschenden allgemein bekannten Um-
triebe« erwiahnt. Ebd.

483 BBD Krakau an GGD, 24.8.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/30.

484 BBD Krakau an GGD, 24.9.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/51.
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Die Bezeichnung »ungelernte Arbeiter« ist ein Notbehelf. Er subsumiert alle
Arbeiter der jeweiligen Baustelle, die keinen der fiir den Bauablauf niitzlichen
Berufe erlernt hatten. Thnen wurden damit all jene Arbeiten iibertragen, zu de-
ren Ausfithrung es keiner besonderen Ausbildung bedurfte. Darunter fielen die
vielen »Erdbewegungsarbeiten«, also das Ausheben von Graben, das Abtragen
von unerwiinschten Erhebungen und das Planieren von Arealen.* Es fielen zu-
dem umfangreiche Handlangerarbeiten an, die im Wesentlichen den Transport
von Baumaterialien beinhalteten. Zusitzlich wurden bei den Materialproduktio-
nen in Eigenregie viele Arbeitskrifte benétigt, die in den Steinbriichen oder in
den Ziegelschligen eingesetzt wurden. In Logistik und Produktion kam diesen
einfachen Arbeitern eine elementare Bedeutung zu. Ohne sie wiren weder Bau-
stoffe dort gewesen, wo sie benétigt wurden, noch das Areal entsprechend herge-
richtet worden, damit jene dort verbaut werden konnten. Diese zahlreichen ano-
nymen Arbeiter trugen mafgeblich dazu bei, dass die Bewiltigung der enormen
logistischen Herausforderungen gelingen konnte.

Dieser Logik folgend tiberrascht es nicht, diese Gruppe in verschiedenen
Situationen am unteren Ende der hierarchischen Baustellenorganisation zu
finden. Sie konnten erstens direkt von der BBD angeheuert werden und in
diesem Fall vielseitig eingesetzt werden. Vorzugsweise geschah dies bei Pro-
jekten, die in Eigenregie durchgefithrt wurden. Da dies fiir die Ungelernten
unter den Militirarbeitern gleichermaflen gzllt,486 unterschieden sich die bei-
den Untergruppen nicht in ihrer Verwendung auf der Baustelle. Anders war
es im Fall der dritten Gruppe, der ungelernten Arbeiter, die im Zuge von Aus-
schreibungen direke tiber die unter Vertrag genommenen Unternchmen auf die
Baustelle kamen.*’” Sie wurden nur im Rahmen der ausgeschriebenen Titig-
keit direkt unter Aufsicht des jeweiligen Unternehmens eingesetzt. Aufgrund
dieser institutionellen Einbindung schlug sich diese Gruppe der ungelernten
Arbeiter kaum in den Quellen nieder. Es ist aber davon auszugehen, dass die
Unternchmen primir auf einen Mitarbeiterstamm setzten, den sie in erster Li-
nie lokal rekrutierten und gegebenenfalls durch vor Ort verfiigbare Arbeits-
krifte aufstockten.

485 Zu den Titigkeiten sind kaum explizite Auflistungen erhalten. Eine der wenigen Auferun-
gen vom April 1852 nennt die Tagelohner, die gerade mit der Aufgabe betraut waren, einen
Graben auszuheben. Vgl. GGD an Ah. AOK, s. 4.1852, in: KA, MKSM, HR, Akten, 1852,
2020, S.6.

486 So wurden z.B. 120 Militdrhandlanger 1852 in Krakau im Ziegelschlag eingesetzt. Vgl. BBD
Krakau an GGD, 24.8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/68.

487 Der Umstand, dass bereits alle wesentlichen Handlangerarbeiten in Lemberg tiber die ak-
quirierten Unternehmen abgedeckt waren, veranlasste das Kommando der IV. Armee, die
genaue Verwendung der von der BBD Lemberg beantragten Militérarbeiten zu erfragen. Vgl.
BBD Lemberg an GGD, 17.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/12.
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Weil die lokalen Arbeitsmirkte jedoch begrenzt waren, setzten schnell
Lohnsteigerung und Arbeitskriftemangel ein.**® Um dem zu entgehen, war
die BBD Lemberg schon 1850 dazu iibergegangen, groffiriumig Arbeiter anzu-
werben.** Da dies nicht ausreichte, bat der Befestigungsbaudirektor Rudolph
das Kommando der IV. Armee um die Entsendung von » permanente[n] Arbei-
ter Detachements /: diese mogen aus dem Stande der activen Truppen, der Di-
sciplinar-Compagnien oder der Civil-Strafanstalten bestehen:/«*° Ob noch
1851 tatsichlich Insassen aus Strafanstalten auf den Lemberger Baustellen be-
schiftigt wurden, ist nicht belegt. Im Folgejahr wurden die Bedingungen zum
Einsatz von Gefingnisinsassen aber durch die zustindigen Ministerien spezi-
fiziert. Hierbei offenbarte sich der logistische Aufwand, der durch die BBD
hitte betrieben werden miissen, um z. B. den Kontake » der Striflinge mit der
freien Bevélkerung« zu unterbinden.””' Auch diese Option erschien daher
wenig praktikabel, um dem Arbeitskriftemangel effektiv beizukommen. Des-
halb fragte die BBD bei der GGD an, ob auch Arbeiter aus anderen Kronlan-
dern angeworben werden diirfen. Dies wurde nur als #/tima ratio genchmigt.
Zuvor sollten alle Moglichkeiten genutzt werden, um den Bedarf tiber den lo-
kalen Arbeitsmarkt oder die militirischen Strukturen zu decken.** Letzteres
wurde sukzessive zum Mittel der Wahl, um die Versorgung mit Arbeitskraf-
ten sicherzustellen.

In Krakau verhielt es sich dhnlich. Die Klagen des Unternehmers Moritz
Gabrielli illustrieren die Schwierigkeiten, Arbeitskrifte tiberregional zu ge-
winnen. Er hatte dies in Ungarn, »dsterreichisch Schlesien« und Mihren
versucht, war jedoch gescheitert. Als es ihm schlieflich gelang, Arbeiter aus
dem preuflischen Oberschlesien zu rekrutieren, wihrte die Freude nicht lang,
denn schon kurze Zeit spiter wurden sie »durch die eingetretenen politischen

9

Verhiltnisse «*? nach Preuflen zuriickgerufen, »um der Militar-Pflicht nach-

zukommen«. Dariiber hinaus wurden die lokalen Militirangehérigen, die
sich wihrend ihrer Urlaubszeit Geld dazuverdienten, ebenfalls in ihre Gar-

488 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 17.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/17.

489 Hierbei baute sie auch auf die Hilfe der Kreisdmter »aller umliegenden Kreise«, die dazu
aufgefordert wurden, Arbeiter auf die Lemberger Baustelle zu entsenden. BBD Lemberg an
GGD, 11.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/44.

490 BBD Lemberg an GGD, 19.1.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/3.

491 Ministerium des Inneren an KM, 26.2.1852, in: KA, ZSt, KM, HR, Akten, 1852, M97-2/7.

492 Vgl. GGD an das KM/GI Lemberg, 24.3.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851),
7-4/9.

493 Gemeint ist hier die Zuspitzung der Auseinandersetzung zwischen Preuflen und Habsburg
um die Organisation des Deutschen Bundes. Ende 1850 und Anfang 1851 fand schliefllich
die Dresdner Konferenz statt, die zu einiger Entspannung fiihrte.
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nisonen gerufen, so dass dem Unternehmer keine Arbeiter mehr zur Verfi-
gung standen.**

Weil sich nun auf den Baustellen zumindest zeitweise erhebliche Anteile
nicht ortsansissiger Arbeiter befanden, stellte sich die Frage ihrer Unterbrin-
gung. Hierfiir waren hélzerne Baracken als Schlafstitten vorgesehen.*” Es gibt
keine Hinweise darauf, dass hygienische Einrichtungen, Gemeinschaftsriume
oder Kochméglichkeiten innerhalb dieser Baracken vorhanden waren. Als im
Dezember 1851 in Krakau tiberlegt wurde, Arbeiter auch in den Wintermona-
ten einzusetzen, war diese einfache Art der Unterbringung durchaus ein Pro-
blem. Die BBD bemerkte, dass es nétig sei, die »Bretterbaraquen [...] mit ge-
mauerten Ofen, Pritschen — dann zeitweilig mit Heitz Materiale, Kohlen und
Lagerstroh [zu] versehen «.*”® Dies alles war also reguliir nicht vorhanden, ganz
offensichtlich aus Kostengriinden. Im vorliegenden Fall war es Aufgabe des
Unternehmers, die Unterkunft der Arbeiter sicherzustellen. Die BBD wies da-
rauf hin, dass dieser zur Verbesserung der Ausstattung » nicht verpflichtet wer-
den kann«.”” Der Direktion selbst fehlten gleichzeitig die finanziellen Mittel,
um einzuspringen.*”® Erst Anfang Februar duferte sich die Gubernialkommis-
sion zu diesem Thema und kiindigte an, dass sie die zusitzlichen Kosten tragen
werde.*” Bis die Kosteniiberschlige erstellt und der nétige Schriftverkehr abge-
wickelt waren, hatte jedoch bereits der Frithling Einzug gehalten, und das Pro-
blem war damit beseitigt. Jenseits der offensichtlich nur auf das Notwendigste
beschrinkten Versorgung der Arbeiter zeigt der Fall, wie sehr diese den Unter-
nehmern ausgeliefert sein konnten. Das Desinteresse der BBD, sich in die in-
ternen Belange dieser Unternehmen einzumischen, verweist auf eine Allianz
zwischen staatlichen Akteuren und Unternehmertum zuungunsten der einfa-
chen Arbeiter.>®

494 Vgl. BBD Krakau an GGD, 15.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/47.

495 Fiir einen Plan einer solchen Baracke sieche KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/18.

496 BBD Krakau an GGD, 21.12.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/40.

497 Ebd.

498 Vgl. ebd.

499 Vgl. Gubernial-Kommission an BBD Krakau, 5.2.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
640 (1852), 7-2/10.

soo Dieser Gedanke lehnt sich an die Uberlegung einer Allianz zwischen Staat und Kapital nach
Karl Marx und Friedrich Engels an. Vgl. hierzu z. B. Marx’ Ausfithrungen zu den »Industrie-
gesetzen«, die zunachst dazu dienten, gleichwertige Wettbewerbsbedingungen hervorzu-
rufen, und die industrielle Produktionsweise an sich unterstiitzten. Erst spater dienten sie
auch, jedoch nur als unzulingliches Werkzeug zur Eindimmung von Missstinden. Vgl. Marx,
Kapital, S. 422-446. Siche ferner Gerstenberger, Staatstheorie, S.132; Streeck, Engels’s Se-
cond Theory, S. 82.
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Auf der anderen Seite scheint diese Allianz nur kurzzeitig von Bestand gewe-
sen zu sein, denn es waren die hoheren staatlichen Institutionen, die sich schlief3-
lich einschalteten und eine adiquate Unterbringung der Arbeiter zu bezahlen
bereit waren. Die Order hierzu wurde letztlich vom Kriegsministerium ausgege-
ben.*” Dabei war die Idee einer forcierten Beschiftigung von Arbeitern auf der
Krakauer Baustelle in den Wintermonaten 1851/52 als Maffnahme gegen eine dro-
hende Hungersnot »im gebirgigen Theile des Wadowicer Kreises« geboren wor-
den. Dort war infolge einer schlechten Kartoffel- und Hopfenernte, gepaart mit
Hagelschlag, »ein grofer Nothstand eingetreten<, der sich im folgenden Frith-
jahr zuspitzen wiirde:

»Um nun diesen Nothleidenden von Seiten des Staates einigermaflen eine
Hilfe zu gewihren, hat der Herr Minister des Inneren, nebst andern Mafiregeln,
auch auf den lebhaften Betrieb grofierer Aerarial-Arbeiten und dabei nament-
lich auf die fortifikatorischen Arbeiten in Krakau hingedeutet.«

Die GGD sollte priifen, wie »den bedringten arbeitsfihigen Einwohnern Be-
schiftigung und Verdienst zu verschaffen « seien.”” Dieses Dokument zeugt da-
von, dass sich zumindest die zustindigen Beamten im Ministerium des Inneren
tiber die wirtschaftliche Bedeutung und Anzichungskraft des Krakauer Befes-
tigungsbaus im Klaren waren. Diese Sichtweise teilten die Militirbehorden
nicht, wie aus der oben wiedergegebenen Reaktion der Krakauer BBD hervor-
geht. Auch das Kriegsministerium rdumte ein, dass eine Priifung der Beschafti-
gungsmoglichkeiten natiirlich nur, »als es nach der Jahreszeit und Witterung,
sowie auch nach dem Zustandekommen der beziiglichen Elaborate zulifig er-
scheint«,”*” méglich wire. Das vordringliche Anliegen des Kriegsministeriums
war offensichtlich der weiterhin maéglichst reibungslose Ablauf der Bauarbei-
ten. Da kam diese Intervention, obwohl sie mit einer Ausweitung der Bauarbei-
ten die Beschleunigung des Projektes hitte bewirken konnen, eher ungelegen.
Auferdem waren zu diesem Zeitpunke Militirarbeiter als Mittel der Wahl be-
reits etabliert, womit sich die BBD weitgehend vom lokalen Arbeitsmarke ab-
gekoppelt hatte.

Die Mechanismen zur Gewinnung von Facharbeitern unterschieden sich er-
heblich von denen zur Rekrutierung von ungelernten Arbeitern. Diese Gruppe
umfasste im Wesentlichen gelernte Handwerker, die als Maurer, Tischler, Stein-
metze etc. auf der Baustelle das herbeigeschaffte Material in die durch die Inst-

sor Vgl. Gubernial-Kommission an BBD Krakau, 5.2.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
640 (1852), 7-2/10.

so2 Vgl. KM an GGD, 14.12.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-2/40.

so3 Ebd.
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ruktionen vorgegebene Form brachten. Da sie auf der Arbeit der Ungelernten
aufbauten und auferdem jenen gegeniiber Vorabeiterpositionen innehatten, be-
dingten sich die Beschiftigtenzahlen beider Gruppen gegenseitig.”** Facharbeiter
konnten ebenfalls direke bei der jeweiligen BBD, als Arbeiter bei den angeworbe-
nen Unternehmen, als Soldaten innerhalb der Militirarbeiterkolonnen oder auch
als Unternehmer in Erscheinung treten. Die Quellen beziehen sich ausschliefi-
lich auf die erste und die dritte Gruppe, wobei die Themen freilich unterschied-
liche sind. Weil die Militirarbeiter anschliefend separat behandelt werden, soll
es hier lediglich um die Facharbeiter gehen, die direke bei den Direktionen an-
gestellt waren.

Herrschte schon bei den ungelernten Arbeitskriften ein erheblicher Man-
gel, war die Situation bei den Facharbeitern noch einmal extremer. Dies betraf
in erster Linie Maurer. Uber diese Berufsgruppe finden sich zu beiden Baustel-
len zahlreiche Dokumente, die diesen Mangel und die Wege zu seiner Beseiti-
gung, dokumentieren. Der Mangel trat jedoch in den beiden Stddten zu unter-
schiedlichen Zeiten ein: In Lemberg sah sich die BBD schon im September
1851 mit diesem Problem konfrontiert,’® in Krakau erst im August 1852.°% Die
Griinde waren hierbei sehr unterschiedlicher Natur. In Krakau und Podgorze
war primir die Ausweitung der Bauaktivititen dafiir verantwortlich. In Lem-
berg fithree der Magistrat als Ursache fiir den Mangel an Maurern verschiedene
Umstinde an. Der Reihenfolge seiner Auflistung nach war der erste, dass be-
reits alle verfiigbaren einheimischen Maurer fiir den Zitadellenbau gewonnen
worden und »keine Fremden vorhanden « waren. Dass die Zahl der einheimi-
schen verringert wurde, so der Magistrat, lag wesentlich an einer grassierenden
Fieberepidemie. Die theoretisch noch disponiblen Maurer seien »bei eigener
Landwirthschaft derart nothwendig [...], daf sie sich zu der schweren Citadel-
lenbauarbeit heuer keineswegs mehr herbeilasssen wiirden.«>*” Abschliefend
wies der Magistrat darauf hin, dass die BBD sich fiir das Folgejahr bereits wih-
rend der Wintermonate um entsprechende Arbeitskrifte bemiithen sollte. Dies
tat sie dann auch.

Der Vorschlag des Magistrats, die Akquise von Maurern in anderen Orten Ga-
liziens sowie in Bshmen, Mihren und in Schlesien zu versuchen,’®® wurde in-

504 Zudiesem Zusammenhang siche den Hinweis der BBD Krakau, dass, wenn im Winter 1851/52
die Beschiftigung der Wadowicer »Gebirgsleute« nennenswerte Zahlen erreichen sollte,
zugleich »Maurer, Steinbrecher oder Steinmetze, oder auch Ziegelleute « bendtigt wiirden.
BBD Krakau an GGD, 21.12.1851, in: ebd.

sos Vgl. Magistrat Lemberg an BBD Lemberg, 17.9.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569
(1851), 7-4/34.

506 Vgl. BBD Krakau an GGD, 24.8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/68.

so7 Ebd.

so8 Vgl.ebd.
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nerhalb der Militirbauverwaltung diskutiert.”” Im Januar informierte die BBD
die GGD, dass eine Rekrutierung nicht auflerhalb Galiziens erfolgen werde,
da in den anderen Provinzen geniigend Beschiftigungsméglichkeiten existier-
ten.”’” Demgemif galt es, die Werbetrommel zu rithren, wofiir die BBD maf-
geblich auf die Unterstiitzung der zivilen Behorden angewiesen war. Bereits
Mitte Dezember 1851 erging eine Verordnung des Guberniums an alle Kreisim-
ter, dass Maffnahmen zur Anwerbung der benétigten Maurer zu ergreifen seien.
Darin wurden auch die Konditionen spezifiziert, unten denen die Maurer ein-
gesetzt werden sollten. Es wurde ein der »Brauchbarkeit« angemessener Lohn
mit Méglichkeit des Zuverdienstes angepriesen. Die Entlohnung sollte »ohne
Abzug der Meistergebiihr« erfolgen und ferner wurde in Aussicht gestellt, bei
Erkrankungen eine unentgeltliche Behandlung im Militirspital zu erhalten.
Fur »die leichtere Verpflegung« stehe nahe der Baustelle eine entsprechende
Einrichtung zur Verfiigung. Schlieflich bestehe die Mdglichkeit der Folgebe-
schiftigung fiir weitere drei Jahre.”** Die BBD war sichtlich bemiiht, attraktive
Arbeitsbedingungen zu schaffen, um die benétigten Maurer zu akquirieren. Iro-
nischerweise gerieten die beiden Befestigungsprojekte hierbei in Konkurrenz zu-
einander. So wurde im Januar im Krakauer Amtsblatt die erwihnte Ausschrei-
bung verdffentlicht.>

In Lemberg provozierte die Werbekampagne den Einspruch der Maurer- und
Steinmetzziinfte, die versuchten, die BBD dazu zu bewegen, gewisse Modaliti-
ten, wie sie in Lemberg gang und gibe seien, auch in ihre Beschiftigungsvertrige
einzubringen. Dies wies die BBD zuriick.’*’ Hier prallten zwei Wirtschaftskultu-
ren unvermittelt aufeinander. Der BBD war es abermals nicht gelungen, die loka-
len Strukturen fiir ihren Zweck zu nutzen. Im Gegenteil: Durch das Ubergehen
dieser Strukturen rief sie zusitzlichen Widerstand gegen ihre Bestrebungen zur
Fachkriftegewinnung hervor. Ob zwischen den beiden Parteien vermittelt wer-
den konnte, geht aus den Quellen nicht hervor.

Ebenso ist es schwierig zu beurteilen, ob die Ausschreibung Erfolg hatte. Ins-
gesamt scheinen die Bemithungen den akuten Mangel behoben zu haben, denn
fir die Folgemonate sind keine weiteren derartigen Werbekampagnen tiber-

so9 Die BBD Lemberg leitete das Schreiben des Magistrats am 3. Oktober 1851 weiter. Vgl. BBD
Lemberg an GGD, 3.10.1851, in: ebd.

sio Vgl. BBD Lemberg an GGD, 10.1.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/2.

st Vgl. Gubernial-Verordnung an samtliche Kreisdmter, 18.12.1851, in: CDIAL, Fond 146, Opis
76, Sprawa 176, S.141; Landes-Militar-Commando an Landes-Gubernium, 10.12.1851, in:
ebd., S.139f.

si2  Vgl. Dziennik Rzagdowy Wielkiego Ksigstwa, 1852, Nr. 15, S. 57.

s13  Hopflinger an Landes-Gubernium, 24.2.1852, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Sprawa 176,
S.162-164. Zu Carl Ritter von Hopflingen-Bergendorf siehe Provinzial-Handbuch, 1852,
S.6.
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liefert. Womoglich war dies auch auf die Konfrontation oder Vermittlung mit
den Ziinften zuriickzufiihren. Es konnte aber in diesem Falle auch die Verwen-
dung von Militdrarbeitern gewesen sein, die das Problem beseitigte. So oder so,
offensichtlich gelang es mit Hilfe der zur Verfiigung stehenden staatlichen Ka-
nile und Zugriffsméglichkeiten, dem Mangel an Maurern beizukommen. Dies
hing letztlich auch damit zusammen, dass der Maurerberuf weit verbreitet war
und folglich aus einer entsprechend groffen Gruppe Arbeiter gewonnen wer-
den konnten.

Anders sah dies bei ausgebildeten Bauzeichnern aus. Es handelte sich hier um
wenige, speziell ausgebildete Fachkrifte, die auf einem tiberregionalen Markt
agierten. Fur sie steht der Fall des Architekten Feliks Ksiezarski in Krakau.
Nachdem er ein erstes Angebot der BBD fiir eine Festanstellung zunichst ab-
gelehnt hatte,*™* trat er 1852 uneingeschrinke in deren Dienste.””” Sein beruf-
liches Fortkommen lief§ nicht lange auf sich warten. Die von ihm entworfenen
Gebiude waren die ersten seiner Karriere, die tatsichlich zur Ausfihrung ka-
men.”*® Die Titigkeit Ksi¢zarskis fiir die BBD kann daher als Sprungbrett fiir
seine weitere Titigkeit verstanden werden. Dass er zuvor gezdgert hatte, fest-
angestellt fir die Militirbaubehorden zu arbeiten, deutet auf die Bedingun-
gen hin, die im Vergleich zu einer zivilen Anstellung eher schlecht oder doch
zumindest »instabil« waren. Fest stand aber auch, dass die Méglichkeiten fiir
angehende Architekten in Krakau zu dieser Zeit nicht gut waren und die Be-
schiftigung bei der BBD damit eine Option war, das eigene berufliche Voran-
kommen zu férdern.

Auch in Lemberg gab es einen ungedeckten Bedarfan Zeichnern, und auch hier
versuchte die BBD, auf zivile Fachkrifte zuriickzugreifen,517 Die GGD reagierte
jedoch duferst reserviert, indem sie sich auf eine Verordnung des Kriegsminis-
teriums bezog. Darin hief§ es, dass Anstellungen dieser Art »auf den strengsten
Bedarf beschrinke werden « sollten.’'® Somit konnte die Personalsituation nicht
nachhaltig verbessert werden. Dass bei gleichzeitiger Ausweitung des Aufgaben-
spektrums die Uberlastung der Lemberger Direktion vorprogrammiert war, zeigt
spitestens die Ubertragung der Planungen fiir das Provinzial-Invalidenhaus an
den Zivilarchitekten Josef Engel zu Beginn des Jahres 1852°" und spiter an den
Wiener Architekten Theophil Hansen. Die weitere Planung erfolgte in diesem

si4 Vgl. BBD Krakau an GGD, 13.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/51.

s1s  Vgl. BBD Krakau an GGD, 20.3.1852, und GGD an BBD Krakau, 1. 4.1852, in: KA, MBeh,
GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/21.

516 Fiir eine Ubersicht zu seinen Arbeiten sieche Biatkiewicz, Przemiany architektury, S. 103 f.

s17  Vgl. GD Lemberg an GGD, 6. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-3/28.

518 Vgl. GGD an GI Lemberg, 17. 4.1852, in: ebd.

519 Siehe hierzu GD Lemberg an GGD, 26. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852),
7-8/2.
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Fall primar in Kommunikation zwischen den hochsten Stellen der Militirhierar-
chie und Hansen. Die Lemberger Direktion wurde zur rein unterstiitzenden In-
frastrukeur degradiert.szo Dieses Beispiel illustriert, dass in Lemberg die Zusam-
menarbeit mit zivilen Fachkriften eher ad hoc erfolgte und anders als in Krakau
nicht in dauerhafte Strukturen tiberfithrt wurde.

Insgesamt waren die Akquise und der Umgang mit Fachkriften mafigeblich von
der GGD bestimmt. Vorschlige konnten zwar von den 6rtlichen Direktionen ein-
gebracht werden, die Entscheidungen, ob die Vorgeschlagenen beschiftigt werden
durften, fielen jedoch auf hoherer Ebene. Die Politik der GGD differierte je nach
Baustelle. Worauf die unterschiedliche Behandlung beruhte, ist allerdings nicht
ersichtlich. Klar geht nur hervor, dass die GI lediglich in Bezug auf die Vorginge
in Lemberg eine Rolle spielte, nicht jedoch was die Antrige aus Krakau anging.
Damit verfiigte der Befestigungsbaudirektor dort iiber mehr Autonomie als sein
Kollege in Lemberg. Aber auch hier gelang es nicht, eine Fachkrifteakquise zu be-
treiben, die den Anspriichen der Direktion vollends entsprach.

Da weder Ungelernte noch Facharbeiter verldsslich in ausreichendem Mafle
zur Verfiigung standen, setzten die Militirs zunehmend auf sogenannte Mili-
tirarbeiter. Im Unterschied zu den ungelernten und gelernten Arbeitern muss
hierbei zunichst beachtet werden, dass diese Gruppe ihren Status aufgrund ihrer
institutionellen Zugehérigkeit bekam. Als Angehorige des habsburgischen Mili-
tirs unterlagen die Militdrarbeiter vollig anderen Rahmenbedingungen als zivile
Arbeiter. Dass allerdings dieser besondere » Status « nicht als Heraushebung oder
Privilegierung verstanden werden kann, wird deutlich, wenn es um die Bedingun-
gen geht, unten denen diese Arbeiter »verwendet« wurden.

Militdrarbeiter waren regulire Truppenteile, die je nach Bedarf fiir eine be-
stimmte Titigkeit abgestellt wurden. Fiir Befestigungsbauten fiel die Wahl in der
Regel auf Mineurtruppen, die entsprechend ihrer Ausbildung und Verwendung
grundlegend mit Befestigungsbauten und dem Bauhandwerk vertraut waren. Der
Geniestab, die Direktoren der Befestigungsbauprojekte, verfiigten nicht selbststin-
dig tiber Militdrarbeiter. Als regulire Truppen unterstanden die Militirarbeiter
als Element des operativen Armeeteils den Militirkommandos. Thre Verwendung
musste daher iiber das galizische Landesmilitirkommando abgewickelt werden.

Aus dieser Konstellation ergaben sich bereits erste Unklarheiten und proze-
durale Erfordernisse. So war etwa dem damals noch in Krakau amtierenden Ru-
dolph im Sommer 1849 nicht klar, ob die Mineurkompagnie der FDD in Lemberg
untergeordnet war.”*! Wenn in den entsprechenden Landesmilitirkommandos
keine Militdrarbeiter zur Verfugung standen, musste eine iiberregionale Trup-

520 Zur Planungsphase des Invalidenhauses siche Rochow, Appropriate Style.
521 Vgl. BBD Krakau an GGD, 29.6.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850),
38/s.
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penversetzung iiber das AOK abgewickelt werden. In solch einem Falle erfolgte
die Kommunikation iiber die GGD.** Innerhalb desselben Zustindigkeitsberei-
ches eines Landeskommandos konnten Absprachen direkt zwischen den unteren
Geniebehérden und den Landeskommandos getroffen werden. Im Vergleich zu
anderen Kommunikationsprozessen war die Organisation und Abwicklung fiir
den Einsatz von Militirangehorigen auf den Baustellen in Krakau und Lemberg
also relativ unkompliziert. Wenn die Akquise von Arbeitskriften auf den 6rt-
lichen Arbeitsmirkten stockte, bot sich daher dieses Mittel schon aus zeitokono-
mischen Griinden an.

Dazu gesellten sich weitere wirtschaftliche Aspekte. Der Einsatz von Militir-
arbeitern galt sowohl in Krakau als auch in Lemberg als kostengiinstige Méglich-
keit, um dem chronischen Arbeitskriftemangel beizukommen. Dabei befolgten
die Direktionen nicht nur das Gebot der Sparsamkeit, sondern kamen auch dem
Bediirfnis nach Planungssicherheit nach, denn Militirarbeiter wurden nach fes-
ten Sitzen entlohnt.’* Der negative Einfluss von Preisfluktuationen auf das jihr-
liche Budget konnte somit verringert werden.”** Den Direktionen stand mit den
Militirarbeiterkontingenten also ein Arbeitskriftereservoir zur Verfigung, das
die lokalen Marktmechanismen aushebeln und einen entscheidenden Einfluss auf
die ortlichen wirtschaftlichen Entwicklungen ausiiben konnte. Allerdings wurde
gleichzeitig in Kauf genommen, die Méglichkeit, durch Grofibauprojekte die lo-
kale Wirtschaft zu stirken, nicht in vollem Umfang zu nutzen.’** Hier zeigt sich
ein Widerspruch zu der bereits behandelten wirtschaftsfordernden Funktion des
Befestigungsbaus in Krakau.**

Obwohl der Lemberger Befestigungsbaudirektor Rudolph von der Leis-
tungsfihigkeit der Militdrarbeiter iberzeugt war,>?’ belegen %ellen, dass

s22 Vor diesem Hintergrund wandte sich die GGD 1852 an die GD Lemberg, um in Erfahrung zu
bringen, ob ihr Handeln fiir die Beschaffung von Militirarbeitern im Folgejahr notwendig
wire. Vgl. GGD an GD Lemberg, 13.11.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852),
7-3/48.

523 Vgl. BBD Krakau an GGD, 21. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/29.

524 Aus Lemberg wurde im April 1851 berichtet, dass im Vorjahr die zu zahlenden Lohne fiir un-
gelernte Arbeiter enorm angestiegen waren. Vgl. BBD Lemberg an GGD, 9. 4.18s1, in: KA,
MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/17.

525 Zu den positiven Effekten des Befestigungsbaus siehe Eupienko, Military Aspects, S.274;
Malczewski, Wply.

526 Dieser lasst sich institutionell dadurch erklaren, dass die regulare Abwicklung des Projek-
tes iiber die Militarbehorden lief, die Aufforderung zur Beschaftigung der notleidenden Be-
volkerung aus dem Wadowicer Kreis aber vom Ministerium des Inneren stammte. Die Sicht-
weisen innerhalb der héchsten Verwaltungshierarchien auf die Bauprojekte in Lemberg und
Krakau divergierten also.

s27 »Endlich kann die Befestigungs Bau Direktion dermalen, da ihr Militair Arbeiter zugesichert
sind, mit Zuversicht auf die erforderlichen Arbeitskrifte rechnen und hat kraftige und gut

265



Politikimplementierung

deren Verwendung nicht immer die Abhilfe brachte, die die Direktoren
sich davon versprochen hatten. Trotz ihrer vermeintlichen Diszipliniertheit
brauchten auch sie Zeit, um sich einzuarbeiten und ihre Aufgaben so gut wie
méglich erfillen zu kénnen. Dies stellte die GGD als Reaktion auf die zu ho-
hen Erwartungen von Seiten der BBD in Krakau klar.’*® Dennoch baten wei-
terhin beide Direktoren aufgrund des anhaltenden Handwerkermangels um
Militirarbeiter. In Krakau wurden besonders Maurer benétigt,529 wohinge-
gen aus Lemberg die Bitte kam, bei der Auswahl der zu entsendenden Militar-
arbeiter darauf zu achten, dass sich unter ihnen auch Schreib- und Zeichen-
kundige befinden.”** Auch in diesem Fall gab es offenbar Bediirfnisse, die die
Militdrarbeiter nur bedingt befriedigen konnten. Es zeigen sich damit klar die
Grenzen dieses Instruments.

Der Einsatz von Militararbeitern bewahrte sich jedoch bei Handlangerarbeiten.
Konkrete Konstellationen deuten darauf hin, dass ihr Einsatz fiir das Militir ins-
gesamt wirtschaftlich sinnvoll war. In einem Bericht aus Lemberg wird tiber die
Verwendung von 180 Militirarbeitern durch den Maurermeister Engel geschrie-
ben, dass dieser nicht nur den Arbeitern ein Tagegeld auszuzahlen, sondern auch
dem Staat eine tigliche Pauschale » fiir die Verpflegs- und Unterkunfts-Auslagen
zu entrichten «**! hatte. Waren diese Arbeiter nun in Kasernen untergebrach, fi-
nanzierten die privaten Unternehmer indirekt den Unterhalt militirischer Bauten.
Vor diesem Hintergrund erscheint die Anfrage des Landesmilitirkommandos an
die BBD Krakau, ob letztere Verwendung fiir zur Verfugung stehende Militiran-
gehorige habe,*? als konomisch zweckmifig.

Die Krakauer BBD lehnte das Angebot jedoch ab, da Unterkiinfte erst auf
Kosten der BBD hitten errichtet werden miissen.”* Dies belegt die direkten
und indirekten Kosten, die die Beschiftigung von Militdrarbeitern verursachte.
Waren Infrastrukturen bereits vorhanden, wie z.B. in Gestalt von Kasernen,
waren diese Kosten in den Erbauungs- und Instandhaltungskosten versteckt

disziplinirte Arbeiter.« BBD Lemberg an GGD, 9. 4.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
568 (1851), 7-4/17.

528 Vgl. GGD an BBD Krakau, 31.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/29.

529 Vgl. BBD Krakauan GGD, 24.8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/68.

530 Vgl.BBD Lembergan GGD, 18.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-6/10.
Aus Mangel an militirischem Schreibpersonal wurden Biiroarbeiten von zivilen Schreib-
kréften verrichtet. Vgl. hierzu BBD Krakau an GGD, 13.11.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR,
Akten, 568 (1851), 7-3/1.

531 Landes-Armee-Kommando an BBD Lemberg, 24.3.1851, Abschrift, in: KA, MBeh, GGD,
HR, Akten, 569 (1851), 7-4/42.

532 Vgl. Kommando der IV. Armee an BBD Krakau, 17. 4.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
640 (1852), 7-2/29.

533 Vgl. BBD Krakau an Kommando der IV. Armee, 21. 4.1852, in: ebd.
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und entzogen sich dem Budget der jeweiligen BBD. Mussten Unterkiinfte erst
geschaffen werden, schlug dies direkt bei den Direktionen zu Buche. Dariiber
hinaus fielen weitere direkte Ausgaben fiir die jeweilige BBD an, weil je nach
konkreter Verwendung gesonderte Zulagen an die Arbeiter ausgezahlt werden
mussten.>**

Trotz dieser Probleme hielten die Direktoren an dem Instrument der Militir-
arbeiter fest, denn es bot ihnen die Méglichkeit, eigenes Unvermdégen, lokale und
regionale Arbeitskrifte zu rekrutieren, ohne grofie Umstinde auszugleichen. Dass
sie allein auf dieses Reservoir zuriickgeworfen wurden, war das Resultat héherer
Entscheidungen.’* Der Weg iiber die Militirarbeiter eroffnete die sonst versagte
Moglichkeit, Arbeitskrifte aus anderen Provinzen der Monarchie zu erhalten. Zu-
satzlich konnten staatliche Infrastrukturen genutzt werden, um die Anreise der
Arbeitskrifte schneller abzuwickeln.*** Weil die Militirarbeiter zudem in regulire
Kommandostrukturen eingebunden waren, konnte man relativ willkiirlich tiber
sie verfiigen, gerade so, wie es der Baufortschritt erlaubte oder verlangte. Saisonal
bedingt konnten die Detachements wieder aufgeldst oder bei plétzlichem Bedarf
Militirangehdrige gegebenenfalls aus dem Urlaub geholt werden.>”

Insgesamt kamen mehrere Faktoren zusammen, die die Verwendung von Mili-
tirarbeitern durch die Direktionen zusitzlich begiinstigten. Die fehlende Bereit-
schaft der Direktionen, sich mit anderen Akteuren auf den lokalen Wirtschafts-
mirkten zu betitigen, traf auf ein relativ niedrigschwelliges Angebot von Seiten
der hoheren Militirbehdrden. Was somit von den Direktionen als konomische
Notwendigkeit prisentiert wurde, war tatsichlich die Annahme eines attraktiven
Angebots, das es ihnen erméglichte, die Baustellen teilweise von den regionalen
Arbeitsmiarkten zu entkoppeln. Militirarbeiter wurden damit auch zum Ausdruck
staatlicher — und hier konkret: militirischer - Handlungsfihigkeit. Mit ihnen
demonstrierten die Befestigungsbaudirektionen den Willen der Staatsmacht, die

534 InLemberg entspann sich eine Diskussion um Zulagen fiir die Militdrarbeiter, die unter dem
Maurermeister Engel in Verwendung standen. In héchstinstanzlicher Entscheidung wurde
diese Zulage vom Kriegsministerium gekippt. Siehe hierzu KM an Landes-Armee-Komman-
do, 5.11.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-4/42.

535 Das Kriegsministerium wies in Bezug auf den Lemberger Befestigungsbau an, eher Militéar-
arbeiter zu beziehen als Arbeiter aus anderen Kronldndern. Vgl. KM an GGD, 28.3.1851, in:
KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-4/13.

536 Fiir die Reise von Olmiitz nach Lemberg nutzte das Mineurkorps die Eisenbahn bis Krakau.
Vgl. GGD an Mineur-Korps-Kommando, 11.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505
(1850), 7-6/11. Im Gegensatz hierzu erfolgte der Riicktransport der halben Mineurkompag-
nie 1849 von Krakau nach Olmiitz nicht per Eisenbahn, da hier offenbar keine Dringlichkeit
fiir die dortige Anwesenheit und damit keine Rechtfertigung fiir die Mehrkosten bestand.
Vgl. KM an GGD, 1.11.1849, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 494 (1849-1850), 38/5.

537 Vgl. Antrag des Kriegsministers vom 6.12.1852, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1852,
8489.
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besonders in Krakau ungewollten Bauten gegen jeden Widerstand umzusetzen.
Der Bauprozess und die Baustelle wurden damit zum konkreten Ort der Aus-
tibung staatlicher Macht.

Dies spiegelt sich nicht zuletzt in der Frage der Geheimhaltung militarisch re-
levanten Wissens wider. Die Befestigungsbauprojekte waren Bauten zum Schutz
der Monarchie und zur Sicherstellung des staatlichen Gewaltmonopols. Inwie-
fern war es aber auf der Baustelle iiberhaupt méglich, dieses Wissen geheim zu
halten? Selbst einfache Handlanger konnten ohne Probleme Schwachstellen
im Mauerwerk, Mauer- und Gewolbedicke oder Orte basaler Infrastrukturen
wie z. B. der Wasserversorgung erkennen. Im Falle einer Belagerung konnte dies
durchaus entscheidend sein. Die Vorstellung allerdings, dass es sich dabei um Ge-
heimwissen handelte, muss in Anbetracht der Tatsache, dass auch eine Festung
nach ihrer Fertigstellung keineswegs hermetisch abgeriegelt war, zuriickgewiesen
werden.”® Selbstredend waren die Genieoffiziere zu jeder Vorsichtsmafinahme
angehalten, damit Pline nicht in falsche Hinde gerieten.””” Das Wissensmono-
pol, das die Militirverwaltung de jure in Bezug auf die Befestigungsbauten besafi,
konnte in der Realitit jedoch wihrend der Bauphase unmaéglich aufrechterhal-
ten werden. Es entsprang dem Wunsch nach staatlicher Kontrolle des Wissens,
musste aber an den praktischen Erfordernissen einer Grofibaustelle zwangsliu-
fig scheitern.

Teilresiimee

Die detaillierte Analyse der Bauumsetzung (Politikimplementicrung) vor Ort hat
verschiedene Konstellationen des Aufeinandertreffens staatlicher und nichtstaatli-
cher Akteur_innen beleuchtet. Die Groffbauprojekte reproduzierten gesellschaft-
liche Herrschafts- und Machtverhiltnisse. Auf den Bauplitzen und den Baustel-
len konkretisierten sich sonst abstrakte gesellschaftliche Machtverhiltnisse. Dies
trifft auf Enteignungen genauso zu wie auf die Baustellenorganisation oder die Be-
schaffung von Material und Arbeitskriften. An ihrem Beispiel sind einige Mus-
ter erkennbar geworden.

Zuerst muss zwischen Krakau und Lemberg unterschieden werden. Obwohl
sich die beiden Stidte in gewisser Hinsicht in ihren stadtriaumlichen Dispositio-
nen dhnlich waren, herrschten vollig verschiedene politische Konstellationen vor,
die ihre jeweilige Auseinandersetzung mit dem Zentralstaat pragten. Sei es nun
trotz oder aufgrund der Revolution von 1848 — aber in Lemberg konnten viele
Fragen der Enteignung und der Baulogistik problemloser abgewickelt werden als

538 Vgl. Duffy, Fire, S. 101.
539 Vgl. Reglement, S. 6, § 6.

268



Teilresimee

in Krakau. Zwar gab es in keiner der beiden Stidte Widerstand innerhalb der Zi-
vilverwaltung, die aufgrund des Ausnahmezustandes ohnehin der Militirverwal-
tung unterstand, aber in Krakau kamen mehrere Probleme zusammen, die sich
gegenseitig verstirkten. Die Grofe des Gesamtprojekees, die ideologische Bedeu-
tung einiger der zu enteignenden Grundstiicke, die generelle Konstellation der
militirischen Besetzung und der Verlust der Eigenstaatlichkeit, gepaart mit der
Existenz einer Organisation der » nationalen« Kulturpflege und der Anwesenheit
einflussreicher ehemaliger Revolutionire, schufen an sich bereits eine politisch
angespannte Situation. Fir die Baustellenlogistik waren zudem der Stadtbrand
und der anschlieSende Wiederaufbau von enormer Bedeutung, da hierdurch eine
Konkurrenzsituation um ohnehin knappe Ressourcen entstand.

Ein zweites Muster lisst sich in den Narrativen und Vorurteilen erkennen, die
unter den Militirs in Bezug auf Galizien und die Einwohner_innen in Lemberg
und Krakau vorherrschten. Riickstindigkeitszuschreibungen und antijidische
Ressentiments wirkten sich negativ auf Verhandlungsmaoglichkeiten mit lokalen
Akteuren aus und erschwerten den Befestigungsbaudirektionen somit den Zugang
zu lokalen Ressourcen. Sie waren daher auf Unterstiitzung durch den Zentralstaat
und dessen Zugriffsméglichkeiten auf iiberregional verfiighare Ressourcen ange-
wiesen. Damit wurde das Zentrum-Peripherie-Gefille verstirke, wie es Klemens
Kaps fiir Galizien im 19. Jahrhundert herausgearbeitet hat.>*

Voraussetzung hierfir war das dritte Muster, die nahezu unantastbare Stellung
des Militirs gegeniiber zivilen Stellen und insbesondere gegeniiber den Einwoh-
ner_innen der jeweiligen Stadt. Die militirischen Behorden deckten sich stets
gegenseitig, wenn dies notig war. Zusitzlich wurde ihr Vorgehen in letzter Instanz
immer durch das Kriegsministerium oder sogar durch den Kaiser sanktioniert,
was die herausgehobene Stellung der Militirs im neoabsolutistischen Staat in aller
Deutlichkeit aufzeigt. Trotz dieses Machtgefilles wurden jedoch weiterhin recht-
liche Prozedere eingehalten, und die Militirs versuchten, besonders in Krakau auf
potentielle » nationale« Befindlichkeiten Riicksicht zu nehmen. Auch wenn be-
zeichnend ist, dass ein dhnliches Verstindnis fiir die meisten privaten Interessen
nicht anzutreffen war, so galt auch abseits der groffen Streitfragen ein rechtlich
verbindliches Vorgehen, an das sich die staatlichen Institutionen hielten.**" Be-
sonders aufschlussreich waren in diesem Zusammenhang die Streitschlichtungs-
mechanismen in Podgorze. Aber auch hier wurde letztlich das Ungleichgewicht
zwischen stidtischen und militirischen Akteuren in aller Deutlichkeit sichtbar.

Dieses Kapitel hat gezeigt, wie mittels der GrofSbauprojekte die staatliche Ver-
figungsgewalt iiber Ressourcen und insbesondere tiber Landflichen ausgebaut

s40 Dieses Thema durchzieht Kaps’ gesamte Studie. Vgl. Kaps, Ungleiche Entwicklung.
s41 Esseijedoch daran erinnert, dass Verrechtlichung nicht gleichzusetzen ist mit Rechtsstaat-
lichkeit. Vgl. Plaggenborg, Staatlichkeit, S. 140.
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und auch gegen Widerstinde kompromisslos durchgesetzt wurde. Dieser Pro-
zess lasst sich besonders in Krakau nachverfolgen, wo mit dem Befestigungsbau
viele rechtliche Fragen, die sich aus der Besetzung der Stadt ergaben, nun geklart
wurden. Am offensichtlichsten war dies im Rahmen der Expropriationen. Zen-
tralstaatliche Akteure vermafien, erhoben, schitzten, intabulierten, markierten,
beanspruchten und reklamierten Besitz, um so am Ende die Macht des Zentral-
staates in der Fliche zu manifestieren. Auch wenn in allen betrachteten Orten
dhnliche Prozesse abliefen, so miissen sie in Krakau als Zisur der habsburgischen
Herrschaft tiber die ehemalige Freie Stadt verstanden werden. Nun erst durch-
drang der Staat ihr Territorium.

Die Menschen akzeptierten diese Ubermacht oft nicht ohne Weiteres. Sie nutz-
ten verschiedene Wege, um Entscheidungen der Militirs anzufechten, zu verzs-
gern oder zumindest zu ihren Gunsten zu beeinflussen. Dabei konnten sie nicht
nur auf Kommunikationskanile und Wissensbestinde zuriickgreifen, die den
Militdrs nicht zuginglich waren, sondern teilweise auch ein erstaunliches Maf$

an Geduld aufbringen.

270



4 Politikevaluation: Wahrnehmungen
und Reprasentationen der Bauten

Abschlieflend steht nun als letzte Stufe der architekeursoziologischen Untersu-
chung die Wahrnehmung der Befestigungsbauten im Mittelpunkt. Bei Lefebvre,
Steets und Léw stehen die Nutzer_innen der jeweiligen Gebaude im Zentrum
der Analyse. Weil diese Phasen sich in der vorliegenden Studie aber mit derjen-
igen der Politikevaluation iiberschneiden, kann dieser Fokus nicht iitbernommen
werden. Weder die in Kapitel 3 vielfach zu Wort gekommenen Akteur_innen
noch die eigentliche Zielgruppe der Befestigungsbauten in Krakau und Lemberg
waren Nutzer_innen im engeren Sinne. Als Adressaten dieser Bauten wurden in
Kapitel 2 die stidtischen Bevolkerungen, insbesondere die potentiellen Aufstin-
dischen identifiziert. Vor diesem Hintergrund ist es unumginglich, diesen Teil
der Bevélkerung nun in den Mittelpunke zu riicken. Nur iiber eine Analyse der
offentlichen Wahrnehmung der Bauten kann eingeschitzt werden, ob die Strate-
gie der militirischen Fithrer, die lokale Bevolkerung mit Hilfe der Befestigungs-
bauten von weiteren Aufstandsversuchen abzuhalten, aufging.

In einem zweiten Schritt steht die Politikevaluation im engeren Sinne im Mit-
telpunke, indem der Blick erneut auf die zentralstaatlichen Akteure gerichtet wird.
Durch eine Untersuchung der Befestigungsbauprojekte in der kaiserlichen Repri-
sentation wird herausgearbeitet, ob die Befestigung der Stidte Krakau und Lem-
berg von ihren Initiatoren als erfolgreiches Instrument innerhalb des Politikfeldes
»Herrschaftssicherung« bewertet wurde.

4.1 Symbol ungewollter Herrschaftsanspriiche

Fiir eine Untersuchung der éffentlichen Meinung bieten sich zeitgendssische Pu-
blikationen an. An diesem Punke tritt jedoch aufgrund der Spezifika des Unter-
suchungszeitraumes ein Quellenproblem auf. Mit dem andauernden Ausnahme-
zustand und der Durchsetzung des neoabsolutistischen Regierungsstils zu Beginn
der 1850er Jahre wurde eine rigide Pressezensur eingefiihrt,' die jegliche kritische
Berichterstattung zumindest in der Theorie untersagte. In der Praxis lasst sich je-
doch ein Unterschied zwischen Lemberg und Krakau ausmachen. In Lemberg
kam eine kritische Berichterstattung tatsichlich weitestgehend zum Erliegen. In
Krakau hingegen bestanden aufgrund seines andauernden Sonderstatus auch in-

1 Siehe hierzu Kapitel 1.

271



Politikevaluation

nerhalb der Presse gewisse Freiheiten fort. Deshalb erscheint der Blick nach Kra-
kau fruchtbarer.

Da aber die Analyse der Krakauer Presse nicht ausreicht, um geniigend Ein-
blick in Sichtweisen anderer, bisher nicht zu Wort gekommener Teile der jewei-
ligen Stadtbevélkerung zu erhalten, und auch autobiografische Dokumente nur
begrenzt Auskunft geben, wird eine weitere Quelle zurate gezogen: der gebaute
Raum der Stadt. Der Schwerpunkt wird auf den sogenannten »Bau-Verbots-
Rayon« oder Festungsrayon als stidtebaulich bestimmenden Faktor gelegt. Da
sich dieser weit um die jeweiligen Befestigungswerke zog, bertihrten die dort gel-
tenden Einschrinkungen die Interessen von mehr Menschen, als dies durch die
militdrischen Bauwerke bereits der Fall war. Die Analyse der Auseinandersetzun-
gen um diese Sperrflichen erlaubt daher Riickschliisse auf die allgemeine Perspek-
tive der Stadtbevolkerungen auf die Befestigungsbauprojekte.

Zeitgenossische Pressestimmen

Die Presselandschaften Krakaus und Lembergs unterschieden sich seit der Revolu-
tion von 1848/ 49 erheblich. Harald Binder hat dies auf die unterschiedlichen so-
zialen Gruppen zurtickgefiihrt, die die Revolution in der jeweiligen Stadt trugen.
Auf dieser Grundlage entstanden zwei unterschiedliche Pressemilieus und zwei
verschiedene Offentlichkeiten. Lemberg war die regierungsnihere der beiden ga-
lizischen Stidte, was in erster Linie auf seine Funktion als Provinzhauptstadt zu-
riickging.” Wihrend der Revolution war dies noch nicht abzusehen. Das Presse-
wesen florierte in beiden Stidten und brachte eine Vielzahl von unterschiedlichen
Zeitungen und Zeitschriften hervor. Beiden widerfuhr allerdings dasselbe Schick-
sal. Mitte 1849 waren simtliche Blitter wieder verschwunden, entweder aufgrund
mangelnden Absatzes oder als Ergebnis des politischen Drucks. Ubrig blieben
neben den reichsweit erscheinenden deutschsprachigen Presseerzeugnissen zwei
Zeitungen: Czas in Krakau und Gazeta Lwowska in Lemberg.?

Die Gazeta Lwowska diente den habsburgischen Behorden nach ihrer Zusam-
menlegung mit der Lemberger Zeitung" als Instrument zur Kontrolle des Informa-
tionsflusses. Der Akzent der Berichterstattung lag auf monarchieweiten Themen,
unten denen entsprechend der imperialen Logik Nachrichten aus dem politischen
Zentrum Wien den hochsten Stellenwert besafien. Ob die Regierungsnahe Lem-
bergs nun Ursache oder Resultat der eingeschrinkeen kritischen Pressearbeit war,
soll hier nicht erértert werden. Fakeisch gab es kein Presseorgan, das sich kritisch

2 Vgl. Binder, Das polnische Pressewesen, S. 2040.
3 Vgl.ebd, S.2041-2047.
4 Vgl Réskau-Rydel, Kultur an der Peripherie, S. 315.
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mit den Ereignissen in der Stadt auseinandersetzte. Die Beitrige zum Befesti-
gungsbau erschopften sich daher auf amtliche Bekanntmachungen des beigefiig-
ten Amtsblattes.’ Dieser Befund deutet darauf hin, dass das Medium Presse nicht
als Instrument genutzt wurde, um die militirische Suprematie des Zentralstaates
der lokalen Bevélkerung zusitzlich in Erinnerung zu rufen.

Der Krakauer Czas hingegen erwarb sich bald einen sehr guten Ruf als am bes-
ten redigierte polnischsprachige Zeitung. Seit 1860 erfolgte der Wandel »zum
einflussreichsten nationalpatriotischen Organ Galiziens«.® Auch wenn dies zu
Beginn der 1850er Jahre bei Weitem noch nicht der Fall war und mitnichten von
einer propolnischen Berichterstattung in dieser Zeit gesprochen werden kann, so
werden die Befestigungsbauprojekte doch erwihnt und teilweise kritisch kom-
mentiert. Dies war in erster Linie Adam Potocki zu verdanken, der nicht nur als
Delegierter des Ko$ciuszko-Komitees an den Verhandlungen mit der BBD teil-
nahm,” sondern gleichzeitig auch als Mitherausgeber des Czas fungierte.® Der
Weg, den Informationen zuriickzulegen hatten, war also kurz. Es dauerte nach Be-
ginn der Expropriationsverhandlungen innerhalb der Kommission deshalb nicht
lang, bis ein entsprechender Artikel im Czas erschien.’

Der anonyme Autor'’ offenbarte darin nicht, woher er die Informationen iiber
die vermeintliche Befestigung des Hiigels hatte. Auch verblieb er im Vagen, was
die Ausfithrung des Baus, die zu diesem Zeitpunkt ohnehin noch héchst fraglich
war, betraf. Es ldsst sich aber erkennen, dass bereits eine Ringform des Forts ange-
dacht war, die den cigentlichen Gedenkhiigel zu Ehren Ko$ciuszkos unangetastet
lassen wiirde. Dennoch kritisierte der Autor das Vorhaben. Dabei folgte er drei
Argumentationslinien. Die erste betraf die Umbauung des Hiigels, die eine Er-
schwerung des Publikumszugangs zur Folge haben wiirde. Da die Baupline aber
noch nicht endgiiltig ausgefertigt waren, wurde dieser Punkt relativ kurz abgehan-
delt. Eine wesentlich elaboriertere Kritik iibte der Verfasser an der militirischen
Vereinnahmung eines kulturellen und historischen Denkmals. Er verwies auf die
Bedeutung » fiir die ganze Nation«'" und dariiber hinaus auf eine europiische
Erinnerungslandschaft, deren Bestandteil das Denkmal sei. So kime niemand auf

s Siehe hierzu etwa die Lizitationsakiindigungen im Amtsblatt zur Lemberger Zeitung,
28.6.1850, S.916f., und 5.7.1850, S. 947.
6 Vgl. Binder, Das polnische Pressewesen, S. 2055.
7 Vgl. Ko$ciuszko-Komitee an BBD Krakau, 18.8.1850, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369b), 1850,
9621.
8 Vgl. Kieniewicz, Potocki, Adam.
9 Die folgende Analyse bezieht sich auf den Leitartikel in Czas, 12.8.1850, S. 1.
10 Wahrscheinlich handelte es sich um Potocki selbst. Aufgrund dieser Annahme werden im
Folgenden das Wort » Autor« sowie seine Synonyme weiter im Maskulinum verwendet.
11 »dla narodu catego«, ebd. Es sei hier explizit auf die Ambivalenz des polnischen Wortes
»naréd« hingewiesen, das sowohl Volk als auch Nation bedeuten kann. Aus dem Text geht
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die Idee, St. Denis in Paris, Westminster in London oder die Kapuzinerkirche in
Wien — alle als » nationale Pantheons «'? bezeichnet, durch die eine Verbindung
mit der Vergangenheit aufrechterhalten werde — mit einer militdrischen Anlage
zu umgeben. In Krakau sei der Bezug auf die Geschichte durch die jingsten Er-
eignisse, womit in erster Linie der Brand einen Monat zuvor gemeint war, bereits
stark erschwert worden. Hieran kniipfte der Autor die dritte Argumentationslinie.
Er hob hervor, dass bereits der Wawel und der Krakus-Huigel durch das habsbur-
gische Militir vereinnahmt worden und damit nicht mehr frei zuginglich seien.
Der Autor erklirte grundsitzlich seine Bereitschaft, die Notwendigkeit militi-
rischer Befestigungen einzusehen, »um das Heutige zu bewahren «."* Er bestritt
jedoch eine solche Notwendigkeit in Bezug auf den Ko$ciuszko-Hiigel, zu dem
die Bevolkerungals einzigem Denkmal noch freien Zutritt habe. Er appellierte da-
her an die »hohe Regierung«, die wihrend des jiingsten Feldzugs in Italien weise
genug gewesen sei, die dortigen »Denkmiler der Geschichte und der Kunst«'*
zu achten, Gleiches in Krakau zu tun.

Dieser Czas-Artikel ist in seiner Kritik einzigartig fiir den behandelten Zeit-
raum. Er zeugt von der Qualitit des Lokaljournalismus und einer funktionieren-
den »Zivilgesellschaft« im Gegensatz zu Lemberg und deutet darauf hin, dass
der Czas zu diesem Zeitpunke keineswegs nur regierungskonform berichtete.”
Zugleich ist der offene Widerspruch gegen die Vorhaben der Militirs von einma-
ligem Charakter. Auch wenn die Intervention wenig Aussicht auf Erfolg hatte, ar-
gumentierte der Autor doch ganz entschieden auf moralischem Grund. Demnach
konnte der Zentralstaat sein Befestigungsprojekt auf dem Ko$ciuszko-Hiigel nicht
fortfithren, ohne dabei seine Position als europiische Grofimacht, die sich uni-
versellen europiischen Werten verpflichtet sicht, zu unterminieren. Die Referenz
auf diese als europiisch verstandenen Werte bot die einzige nennenswerte argu-
mentative Angriffsmoglichkeit, die dem Verfasser zur Verfiigung stand. Die Um-
setzung des Forts zeigt, dass diese Argumentation nicht verfing. Gleichzeitig lisst
das Ausbleiben von Folgeartikeln darauf schliefSen, dass die polizeilichen Behor-
den darauf bedacht waren, Kritik dieser Art zu unterbinden. Und tatsichlich be-
richtete die Zeitgenossin Maria Estreicheréwa, wie »kithn und heifd«*¢ die Zei-
tung Czas gegen das Projekt protestiert und damit der » allgemeinen Meinung
der Krakauer Ausdruck« verliechen habe."”

nicht eindeutig hervor, ob der Verfasser als Referenz die polnische Nation oder das orts-
ansissige Volk meinte.

12 »panteony narodowe«, ebd.

13 »dla ocalenia tego, co jest dzisiaj«, ebd.

14 »zabytkéw historyi i sztuki«, ebd.

15 Vgl. Wolff, Idea of Galicia, S.188-190.

16 »odwaznie i goraco«, Estreicheréwa, Zycie, S.178.

17 »dajac wyraz ogdlnej opinii krakowian«, ebd.
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Die spatere Berichterstattung war wesentlich sachlicher. Der Ton dnderte sich
bereits innerhalb desselben Monats, wie ein Blick auf einen Artikel vom 28. Au-
gust zeigt. Dort wird das Thema Befestigungsbau lediglich als Teil des Berichtes
tiber die Stadtratssitzung vom 12. desselben Monats behandelt.”® In den Folge-
monaten waren weitere Informationen tiber diesen Gegenstand ebenfalls ledig-
lich tiber die Veroffentlichung der Stadtratsprotokolle und den Abdruck adminis-
trativer Verlautbarungen iiber die zu enteignenden Grundstiicke erhiltlich."” Die
einmalige klare publizistische Positionierung hatte jedoch Folgen: Im September
1851 wurde Adam Potocki verhaftet.”® Das Beispiel der Berichterstattung der Czas
illustriert damit auch eindriicklich, wie 6ffentlich sich zu Wort meldende kritische
Stimmen kontrolliert und unterdriickt wurden, wenn sie zur Gefahr fiir zentral-
staatliche Unternehmungen zu werden drohten.

Als herausragender Zeuge der Verinderungen, mit denen sich Krakau im
19. Jahrhundert bis in die 1860er Jahre konfrontiert sah, gilt Ambrozy Grab-
owski. Der 6rtliche Buchhindler und Lokalhistoriker dokumentierte teilweise
akribisch die Auswirkungen des Herrschaftswechsels und veroffentlichte seine
Beobachtungen. Seine Erinnerungen gab schlieflich sein Enkel Stanistaw Es-
treicher 1909 in zwei Binden heraus. Auch wenn der genaue Entstehungs-
kontext der im Folgenden angesprochenen Textstellen unklar bleibt, sind sie
durchaus ein Indikator fiir die in Krakau herrschende Meinung zu den Befes-
tigungsbauten.

In seinen Ausfithrungen kommentiert Grabowski drei Elemente der Kra-
kauer Befestigung. Die prominenteste Position nimmt der Wawel ein. Im Zu-
sammenhang mit den Umbauarbeiten des Wawel-Hofes, dem Abriss alter und
dem Bau neuer Gebiude und der Umwandlung des Konigsschlosses in eine Ka-
serne urteilt er:

»Traurig ist der Anblick fiir uns und ebenso die Ansicht, dass der gegenwirtige
Zustand unseres Landes so bleiben wird, wie er jetzt ist, ohne Aussicht auf ir-
gendeine politische Verinderung zu unseren Gunsten. Und wird Polen jemals
zu einer unabhingigen Existenz zuriickkehren ...? Dies bleibt ein Geheimnis
der Zeit. «™

18 Vgl. Czas, 28.8.1850, S. 1.

19 Vgl. Czas, 7.5.1851, S. 1; 19. 7.1851, S. 45 25.7.1851, S. 45 26.7.1851, S. 4.

20 Vgl. Kieniewicz, Potocki, Adam.

21 »Smutny to dla nas widok i to przekonanie, eju obecny stan ziemi naszej pozostanie tak, jak
teraz, bez widoku jakiej na nasz korzy politycznej zmiany. A czy kiedy Polska wréci do niepod-
legego bytu? ... to zostaje tajemnica czasu.« Estreicher (Hrsg.), Wspomnienia, Bd. 2, S. 164 f.
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Zum bedeutsamsten Zeichen dieses Ausschlusses der Polen von ihrem eigenen
kulturellen Besitz stilisierte Grabowski eine Mauer, die das Betreten des Innen-
hofs verhinderte.”* Der Zugang zu den in die Vergangenheit weisenden » spre-
chenden Steinen «** des Konigschlosses war damit versperrt. Der partielle Abriss
der alten Gemiuer, deren Uberbauung, die Umnutzung und schlieflich die physi-
sche Absperrung galten Grabowski als Symbol der aktuellen politischen Situation.

Dariiber hinaus attestierte Grabowski den Befestigungsvorhaben Gottlosig-
keit. Eine Episode zum Befestigungsbau in Grzegdrski leitete er mit folgendem
Bibelzitat ein: »Wenn der Herr nicht das Haus baut, so arbeiten umsonst, die da-
ran bauen.«?* Den beschriebenen Einsturz von 1858, bei dem eine Frau ums Le-
ben gekommen sein soll,”” sah Grabowski als Beweis fiir die fehlende Unterstiit-
zung Gottes fiir das gesamte Vorhaben. Der Autor arbeitete hier zudem mit Ironie,
wenn er den Bau im deutschen Wortlaut als »bombenfest« beschrieb.*® Zudem
mutierte der Name des Befestigungsbaudirektors von Wurmb zu Wurm. Es bie-
tet sich folgende Lesart an: Der kleine Wurm sah sich einem allméchtigen Gott
gegeniiber, der sich auf die Seite der Polen schlug. So wie die »bombenfesten«
Gewolbe des Festungswerkes wiirde auch die habsburgische Herrschaft tiber die
Polen eines Tages einstiirzen.

Ein letzter Beitrag behandelte den Kosciuszko-Hiigel. Grabowski verlor hier
kein Wort iber die langwierigen und komplizierten Verhandlungsprozesse zwi-
schen den verschiedenen Akteuren, die letztlich zu der Lésung fithrten, das Fort
um den Gedenkhiigel herumzubauen und dem Kosciuszko-Komitee weitrei-
chende Zugestindnisse zuzubilligen. Er fand aber durchaus lobende Worte fiir
das architektonische Arrangement, das als Losung gewihlt wurde. Bezeichnen-
derweise sprach er allein Franz Joseph I. diese Anerkennung aus.”’

Eine andere Zeitzeugin war die Tochter Grabowskis,*® Maria Estreicheréwa.
Ihre Schilderung ging weniger in die Tiefe als diejenige ihres Vaters, und einige
Anekdoten hatte sie von ihm iibernommen. An erster Stelle stand der Einsturz
bei Grzegérski.”” Die kurze Darstellung dieses Ereignisses nennt keine mutmafi-
lichen Opferzahlen und steht in keiner Verbindung mit religiosen Motiven. Den-
noch entbehrt sie nicht einer gewissen Schadenfreude und zeigt deutlich, dass

22 Vgl ebd.

23 Siehe hierzu Hadler, Von sprechenden Steinen.

24 »Nisi Dominus edificaverit domum, in vanum laboraverunt, qui edificant eam.« Estreicher
(Hrsg.), Wspomnienia, Bd. 2, S. 201. Ubersetzung nach: Die Bibel, Psalm 127, 1.

25 Vgl. Estreicher (Hrsg.), Wspomnienia, Bd. 2, S. 201.

26 Ebd.,S.201.

27 Vgl.ebd,, S.270.

28 Vgl. Estreicheréwa, Zycie, S. 10.

29 Ebd., S.175.
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diese Geschichte wohl zum Krakauer Kanon der Erzahlungen iiber die habsbur-
gische Herrschaft gehoree.™

In Bezug auf den Ko$ciuszko-Huigel fiel ihre Einschitzung ambivalent aus. Sie
benannte klar, dass jihrliche Feiern zum Todestag Tadeusz Kosciuszkos, wie sie
vor der Eingliederung Krakaus in den habsburgischen Staat begangen worden
waren, nun nicht mehr moglich waren. Sie brachte diese Feststellung allerdings
nicht mit der Umgestaltung des Hiigels selbst, sondern eher mit der Anderung
der politischen Atmosphire in Verbindung. Sie schrieb dem Ko$ciuszko-Hiigel in
diesem Sinne aber durchaus eine symboltrichtige Funktion zu, da hier imperiale
und polnisch-nationale Bediirfnisse einander unvereinbar gegeniiberstiinden. Es
sei die Meinung der Bevolkerung gewesen, die Befestigungsbauten an dieser Stelle
zu verhindern. Estreicheréwa konstatierte, dass durch sie der Hiigel nicht mehr
in gleichem Maf8e zuginglich sei wie vorher.”* Gleichzeitig hob aber auch sie die
architektonische Gelungenheit des Ensembles hervor. Sie urteilte, »dass der Hii-
gel keineswegs seinen Reiz verloren hatte, im Gegenteil, er machte einen grofSe-
ren Eindruck, weil er hoher erschien.«** Im Gegensatz zu ihrem Vater lobte Es-
treicheréwa jedoch hierfiir niemanden.

Der Kosciuszko-Hiigel dient der Autorin als deutlichstes Beispiel fiir die Ein-
schrinkungen, die mit der habsburgischen Besatzung einhergingen. Die Befesti-
gungsbauten in Krzemionki und auf dem Krakus-Hiigel nennt sie ebenfalls. Sie
erwihnt fast beildufig, dass beide aufgrund der Befestigungsbauten ihren Reiz
als Orte zum Spazierengehen verloren hitten.*® Dies war auch fiir religidse Zere-
monien durchaus von Belang. Noch im April 1851 berichtete der Czas von einer
Osterprozession, die an den Befestigungsbauten in Krzemionki und jenen am
Krakus-Hiigel entlangging.**

Intensiver kommentierte Estreicheréwa allerdings die Errichtung der Kadetten-
schule in Lobzow. Auch hier sei der Offentlichkeit der Zugang zum chemaligen
koniglichen Garten nun verwehrt. Estreicherédwa behauptete, dass der Verkauf
an den habsburgischen Staat nicht rechtmifig abgelaufen sei, da der Mitbieter
Adam Potocki, der in ihrer Erzihlung eine wichtige Rolle spielt, benachteiligt

+ 35
worden sei.

30 In Verbindung mit diesem Ereignis geben sowohl Grabowski als auch Estreicheréwa folgen-
den Vers wieder: »Nie trzeba Moskali, bo si¢ samo zwali; Przychodzcie, Francuzy, zabaczy-
cie gruzy!« [Es bedarf keiner Moskowiter, denn es stiirzt von selbst ein; Kommt, Franzosen,
seht die Ruinen!] Ebd.

31 »odwiedzanie kopca utrudnit w ogéle po wzniesieniu fortifikacji«, ebd., S.178.

32 »ze kopiec przez nic nie stracit uroku, owszem, robit wigksze wrazenie, bo wydawal si¢ wyzszy «,
ebd.

33 Vgl.ebd,, S.179f.

34 Vgl. Czas, 23.4.1851, S. 4.

35 Vgl Estreicheréwa, Zycie, S. 180 f.
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Es ist der Kontext dieser Darstellungen im Kapitel »Przechadzki i wyciecz-
ki«?, der den Eindruck beférdert, dass die Autorin die Besetzung bestimmter
geografischer Punkte mit Befestigungsbauten als Verlust wahrnahm, der sich in
erster Linie auf Freizeitaktivititen und ein bestimmtes Lebensgefiihl bezog. Die-
ses Narrativ hat allgemeine Bedeutung fiir Estreicheréwas Darstellung. Immer
wieder nahm sie dort, wo Militir gegenwirtig war, die Verdringung des Einhei-
mischen wahr.”” Es habe fiir seine Zwecke jene Orte okkupiert, die frither die Kra-
kauer_innen genutzt hatten.

Diesen Eindruck bestitigt Jozef Wawel-Louis. In seiner Schilderung vom 9. De-
zember 1849 beschreibt er aus der Perspektive eines Krakauer Einwohners, wie
sich die veranderten politischen Verhaltnisse auf die Lebenswirklichkeit der Ein-
heimischen auswirkten:

»Weil heute Sonntag ist, gehe ich zur Kathedrale auf dem Wawel. In der Kir-
che waren sehr wenig Leute, weil die Osterreicher es nicht immer erlauben, dass
Leute dorthin kommen. Sie behaupten, dass das [ Wawel-]Schloss kein Kloster,
sondern eine Festung ist, und deshalb ist das Eingangstor oft verschlossen, und

man kann nur durch die Wachtstube gehen. «**

Von der angestrebten raumlichen Trennung zwischen einem militirischen, also fiir
die Zivilbevolkerung nicht zuginglichen, und einem geistlichen Bereich, der prin-
zipiell weiterhin offen sein sollte, war hier nicht viel iibriggeblieben. Die Tore, mit
denen der Zugang zur »Festung« kontrolliert wurde, befanden sich bei den Auf-
fahrten und nicht zwischen geistlichem und militirischem Bereich.” Das habs-
burgische Militér regulierte damit auch den Zutritt zu ersterem und konnte eine

effektive Kontrolle auch auf Besucher_innen der Kathedrale ausiiben. Wird diese

Erfahrung auf die Konstellation am Ko$ciuszko-Hiigel tibertragen, lassen sich zu-
mindest die Befiirchtungen, das Denkmal sei nach dem Bau des dortigen Forts

nicht mehr frei zuginglich, nachvollziehen.

36 »Spazierginge und Ausfliige«.

37 Vgl.ebd, S.67.

38 »Poniewaz dzi$ jest niedziela, poszedtem do kosciota katedralnego na Wawelu. W kosciele
bylo bardzo mato oséb, poniewaz Austriacy nie zawsze pozwalajg ludziom tam przychodzié.
Twierdza, ze Zamek [wawelski] nie jest klasztorem, lecz fortecg i dlatego brama wejsciowa
jest czesto zamknigtg i mozna tylko przejé¢ przez kordigarde.« Zathey (Hrsg.), Pamigtniki,
S.202. Ebenfalls abgedr. in: Holda, Czytanie, S. 32.

39 Zur Lage der Tore siche Situations-Plan des Cracauer Castell’s mit Andeutung des neuen
Spitals-Baues, in: KA, KPS, GPA, Inland C VI, Krakau, a) 19, VIII.
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Der Bauverbotsrayon als stadtebauliches Konfliktfeld

Als Bestandteil der Befestigungen nahm das jeweilige Vorgelinde, der so genannte
Festungsrayon, eine stadttopografisch prigende Stellung ein.” Der Begriff stellt
den Bezug zur Festungsanlage in den Vordergrund, wobei es sich jedoch um
einen Sammelbegriff handelt, der die unterschiedlich definierten Areale des Vor-
gelindes in den verschiedenen Lindern kategorisiert, um sie vergleichen zu kon-
nen." Der Begriff »Rayon« verweist auf die geometrische Grundform der Be-
festigungsanlage, in deren Mitte sich das Kernwerk* befindet, von dem aus sich
dhnlich einem Strahlenkranz das Vorgelinde gleichmifig in alle Richtungen aus-
breitet.* Bedeutungsgeschichtlich kommt zudem die Verwendung des Wortes fiir
eine Verwaltungseinheit zum Tragen.** Damit verweist der Begriff auch auf eine
bestimmte innere Verfasstheit.

Der Festungsrayon war mafigeblich durch das Verbot charakeerisiert, inner-
halb der festgesetzten Rayonsgrenzen Neubauten zu errichten.* Daher riihrte
auch der Begrift »Bau-Verboths-Rayon«, wie er in der Habsburgermonarchie in
den 18soer Jahren verwendet wurde.*® Durch dieses Bauverbot sollte im Vertei-
digungsfall ein freies Schussfeld garantiert und dem Feind jegliche Méglichkeit
genommen werden, beim eventuellen Sturm auf die Befestigung Deckung zu fin-
den.”” Der Rayon wurde damit zum antizipierten Schlachtfeld.*® Deshalb muss-

40 Aus militdrhistoriografischer Sicht handelt es sich bei diesem Thema um eines, das in der For-
schung lange vernachlissigt wurde. Vgl. Weber, Rayon, S. 126; Balliet, Festungsbaukunst, S. 138.

41 So etwa bei Weber, Rayon.

42 Zu den theoretischen Grundlagen zur Geometrie dieses Kernwerkes siche Schaffner, Dia-
gramme der Macht, S. 137 f.

43 Vgl. Bossut, Cours de Mathématiques, S. 7. Fiir den Festungsbau um 1800 ist der mathema-
tischen Sichtweise entsprechend der Begriff Rayon nicht auf den Festungsrayon eingegrenzt.
Siehe hierzu Hoyer, Worterbuch, Bd. 2, S. 88. Hier wird auf den Artikel zu »Halbmesser«
verwiesen, unter dem eine rein mathematischen Abhandlung zu finden ist.

44 Vgl. Art. Rayon, in: Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache, abgerufen von: <https://
www.dwds.de/wb/wdg/Rayon>, am: 31.3.2023; Art. Polizeirayon, in: Obentraut, Ver-
waltungs-Lexikon, S. 128; Art. Feuerrayon, in: ebd., S. 53.

45 Die Regelungen in den deutschen Landern wichen hiervon in einigen Punkten aufgrund stér-
kerer Binnendifferenzierung des Rayons ab. Vgl. Art. Rayon, in: Poten, Handwérterbuch, 8,
S.97f.

46 Dariiber hinaus wurde der Begriff der Esplanade benutzt, der allgemein das freie Feld zwi-
schen Zitadelle und Stadt bezeichnete. Vgl. Art. Citadelle, in: ebd., S. 122.

47 »die ganzliche Entfernthaltung aller Anlagen und Baugegenstinde, welche der Annéherung
des Feindes von irgend einem Vortheile seyn kénnten«, Reglement, S. 37, § 3. Vgl. auch Bal-
liet, Festungsbaukunst, S. 138.

48 Vgl.ebd,, S.137.
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ten die notigen Vorbereitungen sorgfaltig getroffen und entsprechende rechtliche
Regelungen erlassen werden.

Laut Reglement fir die habsburgischen Genietruppen sollte sich der Ra-
yon auf 6oo Klafter (etwa 1.134 Meter)” erstrecken.’® Entgegen der Strahlen-
kranzmetapher wurden die Entfernungen aber nicht vom Zentrum des Befes-
tigungswerkes aus gemessen, sondern »von den ausspringenden Winkeln des
Glacis-Kammes«.”! Die Rayonsgrenze zur offenen Seite folgte damit im idealen
Fall der Silhouette des Festungswerkes und potenzierte dieses in seinen rium-
lichen Ausmaf8en.’* Der Glaciskamm fungierte nicht nur auf dem Reiflbrett als
Grenze zwischen innerem und duflerem Bereich,” sondern spielte aufgrund sei-
ner physischen Prisenz als Erhebung auch bei der Betrachtung der Festungs-
werke im gebauten Raum die Rolle einer trennenden Barriere.”* Dass auch der
Bereich des Glacis »baufrei« gehalten wurde, liegt auf der Hand. Festungs-
rayon und Glacis bildeten eine Einheit, die sich sichtlich von der umliegenden
Gegend abhob.

Diese Unterscheidung betraf auch die Nutzungsmaglichkeiten. Es war durch-
aus im Interesse des Militirs, die enormen Flichen in seinem Besitz gewinnbrin-
gend zu nutzen. In Frage kamen hauptsichlich die Verpachtung fiir landwirt-
schaftliche Nutzung wie das Weiden von Vieh oder, wo dies zum Schutze der
fortifikatorischen Anlagen nicht méglich war, die » Graserey«, also das manu-
elle Schneiden des Grases.” Dariiber hinaus boten sich auch Jagd und Fische-
rei als Einkommensquellen an. Die Ertrige gingen zu unterschiedlichen Teilen
an die Festungskommandanten, den Artilleriedirektor, den Fortifikationslokal-
direktor und den ersten Platz-Offizier.”® Die in den Festungsbau sowie in die
spitere Verwaltung der Festung involvierten Personen hatten also ein personli-
ches wirtschaftliches Interesse daran, die fiir den Festungsbau akquirierten Fla-
chen der lokalen landwirtschaftlichen Nutzung so weit wie moglich zuginglich
zu erhalten. So wurden die Flichen gepflegt und von unerwiinschtem Bewuchs
freigehalten.

Das von Bebauung freizuhaltende Vorfeld der Befestigungen bot damit ins-
gesamt ein erhebliches Potential fiir Interaktionen zwischen militdrischen und
nichtmilitirischen Beteiligten. Daraus erwuchsen Konflikte, aus denen sich Vor-

49 Vgl. Weber, Rayon, S.367.

so Vgl Reglement, S.37, §3.

st Ebd.

s2  Siehe hierzu auch Balliet, Festungsbaukunst, S. 140, Abb. 1.

53 Vgl. Reglement, S.37f,§ 4 a.

s4 Inder Regel bildete das Glacis eine »Anschiittung, welche sich nach der Angriffsseite hin all-
maibhlich bis zum Bauhorizonte abflacht.« Poten, Handwérterbuch, 4, S.122.

ss  Vgl. Art. Griserei, in: Campe, Worterbuch, S. 442.

56 Vgl. Reglement, S.39f,§9.
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stellungen von der Beschaffenheit des jeweiligen stiadtischen Raumes und die
Rolle der Festungsbauten ableiten lassen.

Ermittlung der Rayonsgrenzen

Die zuvor wiedergegebenen Bestimmungen aus dem Reglement legen nahe, dass
die Festlegung der Rayonsgrenzen und damit die eigentliche Etablierung des Bau-
verbotsrayons einem Automatismus folgten. Dem war aber mitnichten so. Zu-
nichst entsprach es auch dem Reglement, den individuellen Gegebenheiten vor
Ort Rechnung zu tragen. Hierzu zihlten neben geophysikalischen Aspekten vor
allem die Eigentumsanspriiche von Gemeinden und Privatpersonen. Auch wenn
es das erklirte Ziel war, alle »zu fortificatorischen Zwecken nothigen Griinde in
das fortificatorische Eigenthum«*” zu iiberfithren, mussten doch oft genug mit
Riicksicht auf eigentumsrechtliche Fragen die Rayons » genauestens durch alle zu
Gebothe stehenden Behelfe ausgemittelt« und »durch Setzung von Grinzstei-
nen fiir immer gesichert«>® werden.

Allein der Ausmittlungsvorgang war kein leichtes Unterfangen. Er fand im-
mer unter Zeitdruck statt, da von dem Augenblick, in dem feststand, wo ein
Befestigungswerk errichtet werden wiirde, bis zur Veréffentlichung der Bau-
verbotsrayonsgrenzen in dem projektieren Rayon weiterhin Bauwerke errichtet
werden konnten. Diese waren spiter anzukaufen, zu entschidigen und gegebe-
nenfalls abzureilen.”” Dass eine schnelle Ermittlung oft nicht erreicht werden
konnte, zeigt der Krakauer Fall. Dort forderte der Administrationsrat noch fast
zwei Jahre nach Planungsbeginn, den Bauverbotsrayon endlich definitiv festzu-
legen, »da selbst die politischen Behorden dessen Lage und Ausdehnung nicht
kennen.«*

Das grofite Hindernis fur die ziigige Festlegung der Rayonsgrenzen war das
hiufig zu ungenaue Kartenmaterial. So meldete die Krakauer BBD, dass nur eine
einzige adidquate Karte aufgefunden werden konnte, deren Reproduktion aller-
dings so aufwendig sei, dass stattdessen auf einfache Kopien auf Pauspapier zu-
riickgegriffen werde.! Prinzipiell war es méglich, Genieoffiziere zur Erstellung
exakten Kartenmaterials abzustellen. Aufgrund der personellen Engpisse schien
dies aber nicht realistisch. Aus Lemberg erkundigte sich der Befestigungsbau-
direktor sogar im Wiener Kartenarchiv nach brauchbaren Karten. Aber auch dort

s7 Ebd.,S.37,§2.

58 Ebd.

59 Vgl. BBD Krakau an GGD, 1.8.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 505 (1850), 7-9/35;
BBD Krakau an GGD, 13.7.1850, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, sos (1850), 7-9/54.

60 AR Krakau an BBD Krakau, 26.6.1852, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369¢), 1852, 9497.

61 Vgl. BBD Krakau an GGD, 22.3.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/38.
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lieR sich keine entsprechende finden. Schlieflich fragte die GI bei der GGD an,
ob sie eine Karte kiuflich erwerben diirfe.*” Dies wurde von der GGD abgelehnt,
da ihrer Meinung nach eine Ubersichtskarte geniige.”

Wil jedoch der Grad der Rechtssicherheit direkt mit der Genauigkeit der Kar-
ten korrespondierte, mussten andere Wege gefunden werden, um die Eindeutig-
keit des Kartenmaterials zu gewihrleisten. Die Quellen aus Krakau zeigen, dass
die Funktion der Karte tiber die der reinen Illustration hinausging. So war sie
nur zusammen mit dem ihr beigefiigten Text verstindlich.** Aber auch die redu-
zierte textliche Version in Form der Ubersicht geht iiber die reine Funktion einer
Legende hinaus, indem sie Hinweise dazu gibt, welche Symbole zusammen ge-
lesen werden miissen.®> Erst mit Hilfe dieser Anleitung kann die Karte ihre In-
halte preisgeben.

Weil die Karte selbst nicht tiberliefert ist, ergeben sich Schwierigkeiten bei der
inhaltlichen Analyse. Deutlich tritt jedoch hervor, dass die Rayons bei den ver-
schiedenen Teilbefestigungen unterschiedlich angesetzt wurden. Die nicht direke
in den Stidten Podgorze und Krakau liegenden Werke konnten relativ unpro-
blematisch gemif den 300 und 600 Klafter-Vorgaben mit den entsprechenden
Rayons umgeben werden, da sich »alle Werke schon auf8erhalb der Stadt, und
der Umkreise der nichsten Vorstidte und Orte«®® befanden. Diese Einschit-
zung war zwar stark generalisiert, wie die sich daran anschliefende Auflistung
zeigt, aber die Rayons wurden in ihrer konkreten Festlegung ohnehin mit der
»anbefohlene[n] Riicksicht auf die Terrain Gestaltung« und »die thunlich-
ste Schonung der Privatbauten«®” geplant. In Bezug auf den Wawel-Berg wur-
den die Rayonsdimensionen mit 300 und 150 Klaftern exakt auf die Halfte redu-
ziert.” Nur so konnten im dicht bebauten Innenstadtbereich die Anlieger_innen
geschont werden.

Dasselbe Problem trat auch in Lemberg auf. Aufgrund der stidtebaulichen Ein-
bettung der dortigen Zitadelle war es eine Illusion, in alle Richtungen ein Bau-

62 GI Lemberg an GGD, 17. 4.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 568 (1851), 7-21/1.

63 Vgl. GGD an GI Lemberg, 26. 4.1851, in: ebd.

64 Vgl. BBD Krakau an GGD, 22.3.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-2/38.

65 Vgl. Uibersicht der mit Bezug auf die hohen Reskipte vom 26te September 1850 Nro 7349
und 2te December 1850 Nro 5962/resp 406 und Allerhéchsten Befehlschreiben vom 23te No-
vember 1850 Nro 324 entworfenen und genau nach dem Sinne der hohen Verordnung Nro
856 dtto 4te Februar 1852 rectificirten Esplande Entwurfs Pline, des befestigten Lagers und
doppelten Briickenkopfes zu Krakau, 22.3.1852, in: ebd.

66 BBD Krakau an GGD, 22.3.1852, in: ebd.

67 Ebd.

68 Wie aus den bereits genannten Dokumenten hervorgeht, wurden die genauen Grenzen in
einem Schreiben der GGD an die BBD vom 2. Dezember 1850 festgelegt. Dieses ist leider
nicht iiberliefert.
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Abb.12: Engerer Bauverbotsrayon der Lemberger Zitadelle.

verbot iiber eine Strecke von 600 Klaftern verhingen zu kénnen. Dies war nach
Ansicht der BBD aber auch nicht nétig. Sie schrieb: » [A]lle tibrigen Punkte sind
entweder dominirt oder befinden sich schon an den iduflersten Grinzen des mit
dem Halbmesser von 600° beschriebenen Bau-Verboths-Rayons «.* Nur die siid-
lich gelegene Stryer Hohe iiberragte die Zitadelle und musste entsprechend die-
ser Logik mit einem ausgedehnten Bauverbot belegt werden. Daraus entstand der
erweiterte Bauverbotsrayon, der erheblichen Widerstand bei den stidtischen Be-
hérden hervorrief. Der Magistrat kritisierte gegeniiber dem Gubernium, dass die
von der GD verfolgten Pline »mindestens den 6ten Theil des Stadtgebiethes«
einnehmen wiirden,

»darunter Gassen und Platze, wo schon zum Theile Gebiude aufgefiihrt sind,
und wo in Kiirze [...] die bedeutenderen Stadttheile entstehen wiirde[n]. Wird
die Bauverbothsgrinze in dieser, zu dem Flichenraume, den die Zitadelle ein-
nehmen wird, unverhiltnismifig weit projektirten Ausdehnung — ausgestecke
werden, so ist fiir immer der Ausbreitung der Stadt in jener Gegend hin, ein
Ziel gesetzt; ferner wird, da innerhalb des Bauverboths-Rajons nicht nur nicht

69 BBD Lemberg an GGD, 2. 6.18s1, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-21/2.
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neue Bauten aufgefiihrt, aber auch Restaurationen” schon bestehender Ge-
biude erst mit Einwilligung der Militirbehérde vorgenommen werden kénnen,
offenbar das Eigenthumsrecht so vieler Haus und Grundbesitzer in dem Mafe
beschrinke, dafl der Werth der betreffenden Realititen ganz sinken, und zwar
nur zu dem eines blolen Aker- oder Gartengrundes sich regeln wird, woraus
Entschadigungs-Anspriiche an das hohe Aerar werden gestellt werden, die zum
groBen Theile werden geleistet werden miissen.«”*

Der Magistrat fithrte weiter aus, dass Rayonsgrenzen solchen Ausmafies nur bei
»eigentlichen Festungen « festgesetzt werden diirften.”” Die GGD erwiderte,

»dafl man in der fraglichen Angelegenheit, riicksichtlich der von dem Magis-
trate der Stadt Lemberg angeruhten Beschrinkung des h.[ohen] sanctionirten
Bauverboth Rayons der Lemberger Citadelle, um so weniger die Ini[ti]ative
ergreifen, sofort den beziiglichen Antrag bei dem h.[ohen] Kriegsministerium
stellen kdnne, als der fragliche Rayon ohnehin mit moglichster Schonung der

stadtischen Interessen ausgemittelt wurde. «”

Der Ausweg wurde iiber das Lemberger Kreisamt als Vermittler gesucht. Zu den
Verhandlungen wurde auch die GI hinzugezogen.” Der Magistrat wollte wenigs-
tens einige Konzessionen erwirken, scheiterte jedoch immer wieder daran, dass
die anwesende GI jegliche Kompetenz von sich wies, eine Entscheidung oder auch
nur eine Initiative in dieser Hinsicht erwirken zu konnen. Dies konne nur iiber
die GGD geschehen.” Der Magistrat lief8 sich hiervon jedoch nicht beirren. Er
weigerte sich weiterhin, die Pline der Militirbehérden anzunehmen,”® und ver-
folgte eine Verzogerungstaktik. Wenn er schon nicht die Verringerung der Aus-
dehnung des Bauverbotsrayons erwirken konnte, so war es ihm vielleicht méglich,
die Kundmachung so lange hinauszuzégern, dass noch beabsichtigte Um- und
Neubauten abgewickelt werden konnten.”” Dass schliefllich die Grenzen mit dem

70 Gemeint sind Reparaturen.

71 Magistrat Lemberg an Landes-Gubernium, 9.9.1852, in: CDIAL, Fond 146, Opis 76, Sprawa
176, S.281f.

72 Ebd.

73 GGD an Landes-Militir-Kommando, 14.10.1852, Abschrift, in: ebd., S. 283.

74 Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium, 13.3.1853, in: ebd., S. 320.

75 Vgl. Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium, 13.3.1853, in: ebd., S. 320f.

76 Vgl. Kreisamt Lemberg an Landes-Gubernium, 9.5.1853, in: ebd., S. 335 f.

77 Dies suggeriert auch eine Beschwerde der BBD an das Kommando der IV. Armee, wonach
»héufig« Bauten ohne Einwilligung der entsprechenden Militarbehérden genehmigt wiir-
den, obwohl dies gegen das im Vorjahr vorgeschriebene Prozedere verstiefe. Vgl. BBD Lem-
berg an Armee-Kommando der IV. Armee, 7.7.1853, Abschrift, in: ebd., S.343f.
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Referenzjahr 1853 festgesetzt wurden, zeigt, dass diese Strategie keinen sonderlich
grofen Erfolg hatte.”

Der Ausmittlungsprozess in Lemberg veranschaulicht, wie ambivalent die
Veréffentlichung der Rayonsgrenzen war. Einerseits markierte sie eine klare recht-
liche Zasur, da von diesem Augenblick an das Bauverbot bindend war. Anderer-
seits konnten bereits vorher Erlasse und Befehle erteilt werden, die faktisch das
gleiche Verbot beinhalteten. In diesem Sinne war die Verdffentlichung lediglich
der Schlusspunke einer Entwicklung, die bereits mit den ersten ausgearbeite-
ten Plinen zu den Befestigungswerken begann. Bis zur Kundmachung fand zwi-
schen militirischen und zivilen Akteuren eine rechtliche Verdichtung statt, die
letzteren zunehmend weniger Spielraum lief8. Daher erscheinen die eingesetzten
»gemischten Kommissionen« auch als bewusst angewandtes Herrschaftsinstru-
ment, um die zivilen Akteure im Blick zu behalten und gegebenenfalls kontrol-
lieren zu koénnen.

Konflikte um bestehende und neue Bebauungen

Innerhalb der festgeschriebenen Bauverbotsrayons war es Aufgabe der Genie-
bzw. Befestigungsbaudirektionen, dafiir zu sorgen, dass »in keinem Falle und
unter keinem Vorwande [...] eine neue Baulichkeit bewirkt [...] werde.«” Die
Voraussetzung zur Erfullung dieser Aufgabe bestand zunichst einmal in der
Feststellung, welche Bauten sich bereits auf den relevanten Grundstiicken be-
fanden. Wie schon bei der Enteignung der Grundstiicke mussten die Eigentii-
mer_innen also nun nachweisen, dass der vorgefundene Zustand Resultat eines
rechtlich einwandfreien Verfahrens war.*® Selbst wenn also keine Enteignung
stattfand, wurde somit direkte Kontrolle iber das Grundeigentum ausgetibe, die
ultimativ auch zur Zerstorung der entsprechenden baulichen Strukturen fithren
konnte, wenn die zustindige Direktion der Ansicht war, dass deren Zustande-
kommen rechtlich nicht einwandfrei abgewickelt worden war.*!

Die Quellen zeigen, dass auf Seiten der Direktionen ein pragmatischer An-
satz vorherrschte. Sie folgten damit der Vorgabe der GGD, moglichst wenig
Einfluss auf Privatgebiude zu nehmen.* Dies traf ebenso auf 6ffentliche Ein-
richtungen zu. Ein Beispiel ist das ehemalige Lemberger Jesuitenkolleg, das
inzwischen als Universitit genutzt wurde. Wire der Festungsrayon den Vor-

78 Vgl. Corigirtes Verzeichnis der in den Zitadellen-Bau-Verboths-Rayon ex 1853 und 1862 ein-
bezogenen Realitdten, 15. 4.1863, in: ebd., S. 400-403.

79 Reglement, S.38,§4b.

8o Ebd. §4d.

81 Ebd.

82 Vgl. GI Lemberg an GGD, 18.7.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-21/3.
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gaben gemif$ abgesteckt worden, hitte dieses Gebdude umfangreichen bau-
lichen Restriktionen unterlegen. Dies konnte nicht im Sinne des Staates und
damit auch nicht im Interesse des Militirs sein. Diese Meinung wurde von der
GGD geteilt, die Eberles Vorschlag folgte, die Universitit auf$erhalb des Ray-
ons zu belassen.®’

Aus diesem Beispiel lsst sich allerdings nicht folgern, dass die Militirbaube-
hérden generell um einvernehmliche Lésungen bemitht waren. So entwickelte
sich eine Konfliktkonstellation, in der sich die stidtischen Behorden auf die Seite
der Eigentiimer_innen schlugen und ihnen rechtlich beistanden. Im Streit um
die andauernde und aus Sicht der BBD widerrechtliche Vergabe von Baukonzes-
sionen durch den Lemberger Magistrat gab jener zur Antwort, dass es sich bei
den innerhalb des Bauverbotsrayons begonnenen Bauten nur um solche han-
delte, die bereits konzessioniert worden seien, bevor Genaueres iiber den Verlauf
der Rayonsgrenzen bekannt war. Die Genehmigungen kénnten nun nicht mehr
zuriickgenommen werden.** Aus Sicht der BBD widersprach dies den Vorgaben
des Reglements. Sie wandte sich daher zunichst an das Landesmilitirkommando
mit der Bitte, gegeniiber dem Magistrat einzuschreiten und die Einstellung der
Bauarbeiten zu erwirken.** Kurz darauf folgte die Darstellung des Sachverhaltes
gegeniiber der GGD. Darin positionierte sich die BBD weniger vehement und
schrieb sogar, dass der in Frage stchende Bau die Zitadelle nicht beeintrichtigen
werde. Dieser Einstellungswandel war offensichtlich durch einen Besuch des
Generalgeniedirektors Caboga hervorgerufen worden.* Die GGD und konkret
Caboga konnen damit als zwischen privaten und militirischen Interessen ver-
mittelnde Instanz ausgemacht werden. Um ihnliche Konflikte in Zukunft zu
vermeiden, wurde gleichzeitig mit der Genehmigung des konkreten Baus gegen-
tiber dem Magistrat ein generelles Verbot fiir die Ausstellung weiterer Baugench-
migungen ausgesprochen.”’

Diese Situation war bezeichnend fiir den Zeitraum, in dem die rechtliche Si-
tuation in Bezug auf den Bauverbotsrayon noch unklar war. Die involvierten
Akteure nutzten diese Phase, um ihre Handlungsspielriume auszuloten und
gegeneinander abzugrenzen. Die rechtliche Ambivalenz dauerte fort, bis mit der
Kundmachung der Rayonsgrenzen tatsichlich ein von allen akzeptierter verbind-
licher Rechtsrahmen gesetzt war. Es iiberrascht zu sehen, wie lang die Gegen-

83 Vgl. GGD an GI Lemberg, 26.7.1851, in: ebd. Hervorzuheben ist hier, dass die GGD damit
ihre eigene Entscheidung, die sie zuvor bereits in Bezug auf den Sachverhalt getroffen und
die Eberle zu der erneuten Darlegung des Sachverhaltes veranlasst hatte, revidierte.

84 Magistrat Lemberg an BBD Lemberg, 13.8.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 641 (1852),
7-33/1.

85 Vgl. BBD Lemberg an Landes-Militdr-Kommando, 20. 8.1852, Abschrift, in: ebd.

86 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 2.9.1852, in: ebd.

87 Vgl. GGD an GD Lemberg, 17.9.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 641 (1852), 7-33/1.
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wehr des Magistrats selbst nach dem Verbot der GGD andauerte. Dies wider-
spricht der These von einer Willfahrigmachung aller Verwaltungsinstitutionen
in dieser Zeit.*®

In Lemberg waren die Diskussionen um konkrete Bauten aufgrund der Position
des Magistrates stets mit der Grundsatzdebatte um die Ausdehnung des Bauver-
botsrayons verbunden. In Krakau hingegen ging es bei den entsprechenden Aus-
einandersetzungen seit Sommer 1852 um die Frage, ob einzelne konkrete Bau-
ten durchgefiihrt werden durften oder nicht. Der erste Konflike dieser Art bezog
sich auf den Umbau eines im Bauverbotsrayon um das Fort Kosciuszko gelege-
nen landwirtschaftlichen Nutzgebiudes eines Klosters.*” Nur zaghaft verteidigte
der Administrationsrat die ansissigen Nonnen, indem er die Direktion darauf
hinwies, dass die Rayonsgrenzen noch nicht veréffentlicht seien. Aufgrund die-
ses Versdumnisses seien auch die Nonnen geschidigt worden, da ihnen nun wich-
tige Zeit fiir den Bau verlorengehe.” Insgesamt iiberwiegt in diesem Fall jedoch
der Eindruck, dass die »politischen Behorden« den Bediirfnissen der militiri-
schen ganz und gar nachkamen.

Einer dhnlichen Strategie folgten die Gesuche von Privatleuten. Der Antrag
von Hyazinth und Margaretha Wojcik um Genehmigung eines Umbaus in Pod-
gorze wurde zunichst abgelehnt. Die Eheleute wandten sich nun an den Magis-
trat, der ihr Gesuch genehmigte, und richteten die Anfrage erneut an die BBD.”
Damit befolgten sie das Prozedere, das generell von den Militirbaubehérden vor-
geschrieben war. Den zivilen Behérden oblag es hierbei zu priifen, ob die Projekte
»aus politischen Riicksichten sogleich zuriickzuweisen«’* waren. Die GGD ge-
nehmigte den Bau der Wojciks, sofern die Eheleute vor Baubeginn ein Demolie-
rungsrevers vorlegen konnten.” Hierbei handelte es sich um eine »Verzichts-Ur-
kunde«, in welcher die Eigentiimer_innen erklirten, dass sie erstens »Verzicht
leiste[n] auf die Entschidigung fiir Verluste, welche durch Zwecke der Festung
sowohl an den Bauten selbst, als wie an ihrer Benutzung herbeigefiihrt werden«,
und dass sie zweitens

»auf Verlangen der hohen Militair Behérde diese Bauten und Anlagen sofort

demoliren wolle[n], oder zu demoliren gestatte[n], und [...] in beiden Fillen

die Kosten der Demolirung selbst tragen werde[n] «.”*

88 Vgl. Hein-Kircher, Entwicklung, S. 91f.

89 Vgl. BBD Krakau an AR Krakau, 24.6.1852, in: ANK, 29-200-0, 4.1.4, 369¢), 1852, 9497.
90 Vgl. AR Krakau an BBD Krakau, 26. 6.1852, in: ebd.

91 Vgl. BBD Krakau an GGD, 18.6.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-12/3.
92 Vgl. BBD Lemberg an GGD, 2.6.1851, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-21/2.
93 Vgl. GGD an GD Krakau, 3.7.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-12/3.
94 BBD Lemberg an GGD, 2.6.18s1, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 569 (1851), 7-21/2.
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Aufbewahrt wurde dieses Revers im Archiv der ortlichen GD, auflerdem ver-
merkt im Grundbuch der zustindigen Gemeinde.”” Der Eintrag hatte den Cha-
rakter einer finanziellen Belastung des Grundstiickes.”® Die Eheleute sahen sich
zudem mit der Forderung der Militirbehdrden konfrontiert, das gesamte Haus
und nicht nur den geplanten Anbau als Gegenstand dieses Reverses einzutragen.
Die Wojciks versuchten daher, »Zuflucht zu der allbekannten Menschenliebe
und Gerechtigkeit einer hochloblichen k.k. General Genie Direction zu neh-
men«.”” Die GGD insistierte jedoch auf der Vorlage eines Reverses fiir das ge-
samte Objekt.”® Einen Ausweg aus dem Dilemma wies der Fall der Frau Bshm.
Sie hatte einen Anbau schlicht als Neubau deklariert und konnte so die Einrei-
chung eines Revers, das sich auch auf das schon bestehende Haus bezog, umge-
hen.”” Die Wojciks nahmen sich ein Beispiel daran und hatten ebenfalls Erfolg.'”

Die biirokratischen Auflagen nahmen zuweilen den Charaketer von zeitrau-
benden Schikanen an, die jedoch nicht alle tiber sich ergehen liefen. Ein beson-
derer Fall, der dies illustriert, war der Gips- und Dampfmiihlenbetreiber Peter
Steinkeller. Dieser hatte ebenfalls Verinderungen an Gebiuden auf seinem Fa-
brikgelinde in Podgorze vorgenommen, ohne die vorherige Genehmigung der
BBD cingeholt zu haben. Der Bau wurde gestoppt. Wurmb, der einen entspre-
chenden Bericht an das Krakauer Militirkommando verfasste, vergaf$ nicht, den
Fall Wojcik zu erwihnen. Den Eheleuten war aufgetragen worden, vor Baube-
ginn ein Revers fiir das gesamte Haus und nicht nur fir den geplanten Zubau
einzureichen. Bei Steinkeller liege die Sache jedoch ganz anders, weil » derselbe
ein sehr bedeutendes in industrieller Beziechung ausgezeichnetes Etablissement«
besitze.'”" Obwohl der Unternehmer Steinkeller sich nicht bemiihte, selbst ein
Genehmigungsverfahren einzuleiten, liefen die Verhandlungen tiber diesen
Gegenstand innerhalb der Militirbehdrden reibungslos.'” Keine zwei Monate
spiter erfolgte die Genehmigung der Um- und Erweiterungsbauten durch den
Generaladjutanten Griinne nach Beratschlagung mit der Zentralbefestigungs-

95 Vgl. ebd.

96 Dessen waren sich die Militirbehoérden durchaus bewusst. Vgl. GI Lemberg an GGD,
5.10.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-12/6.

97 Wojcik an GGD, 26.9.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-12/7.

98 Vgl. GGD an GD Krakau, 18.10.1852, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 640 (1852), 7-12/6.

99 Vgl. KM an GGD, 27.2.1853, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699 (1853), 7-3/5.

100 Vgl. GGD an BBD Krakau, 24.11.1853, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699 (1853), 7-3/13.
Der Akte ist auflerdem ein Plan des zu bauenden »Neubaus« beigefiigt.

o1 BBD Krakau an Krakauer Militirkommando, 28.1.1853, in: KA, MBeh, GGD, HR, Akten,
699 (1853), 7-3/8.

102 Die gesammelten Dokumente befinden sich in der Akte KA, MBeh, GGD, HR, Akten, 699
(1853), 7-3/8.
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kommission. Darin wurde das entsprechende Revers von vornherein nur fiir die
Anbauten gefordert.'”

Die Ungleichbehandlung der verschiedenen Antragsteller_innen ist evident.
Die Griinde sind es ebenso. Bei Steinkeller war die bevorzugte Behandlung als
Mafinahme der Wirtschaftsférderung zu verstehen. Eine Behinderung des Aus-
baus von Steinkellers Fabrikgelinde hitte die positiven Effekte auf den Wohl-
stand der Stadt Podgorze — und damit des gesamten Staates — gebremst, die nun
frei wirken konnten. Ein einfaches Wohnhaus konnte aus Sicht der Militirs keine
solche wohlstandsfordernde Wirkung entfalten. Es war allerdings die GGD, die
den Vorschlag eines nur partiellen »Demolierungs-Revers« sogar entgegen der
Sichtweise der BBD Krakau eingebracht hatte.'™ Der Vorsitzende der ZBK folgte
den Ausfithrungen Cabogas und hob noch einmal hervor, dass es sich bei dem
partiellen Revers um eine »besondere Begiinstigung« handelte.'”” Es entbehrt
am Ende nicht der Ironie, dass diese besondere Begiinstigung auch B6Shm und
den Wojciks zuteilwurde.

4.2 Der Kaiser und seine Befestigungen

Die im Zentrum dieser Studie stehenden Bauprojekte bildeten, so die grund-
legende These, den Kern des Versuchs durch zentralstaatliche Akteure, sich die
urbanen Riume Lembergs und Krakaus anzueignen. Aneignung soll in diesem
Sinne als symbolische Besetzung zugunsten des Zentralstaates und gleichzeitig
zuungunsten polnischer nationaler Selbststindigkeitsbestrebungen verstanden
werden. Die Verfolgung dieser Projekte ging jedoch mit einigen Problemen ein-
her. Zunichst dauerte es Jahre, bis die Projekte so weit Gestalt angenommen hat-
ten, dass sie die urbanen Riume klar dominieren konnten. Bis dahin schiirten sie
durch die geschilderten Konfrontationen zwischen dem Zentralstaat und lokalen
Akteur_innen weiteren Unmut, statt Gehorsam zu fordern. Auflerdem handelte
es sich um kostspielige Aktivititen, die nicht beliebig ausgedehnt werden konn-
ten, um der Botschaft weiteren Nachdruck zu verleihen. Dariiber hinaus konnte
sich nach Baubeginn eine Gewdhnung der Bevolkerung an die Bausituation ein-
stellen, die sich nach Fertigstellung der Bauwerke noch einmal verstirkee. Die
Botschaft verlor dann an Aktualitit. Prinzipiell setzte der Empfang der Botschaft
voraus, dass die Bevolkerung von sich aus in der Lage war, die Symbolik der Bau-
projekte selbst zu erkennen und die dahinterliegende Bedeutung eindeutig mit
dem Bauwerk zu verkniipfen.

103 Vgl. Griinne an GGD, 16.3.1853, in: ebd.
104 Vgl. GGD an ZBK, s.3.1853, Abschrift, in: ZSt, KM, HR, Akten, 1853, M93-13/2.
105 Vgl. ZBK an KM, 11.3.1853, in: ebd.
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Vor diesem Hintergrund dringt sich die Frage nach begleitenden Aktivititen
des Zentralstaates auf, die einerseits die zu vermittelnde Botschaft klar benann-
ten und sie stets wieder ins Gedichtnis riefen. Zu solchen Aktivititen zihlten
der Besuch des Kaisers Franz Josephs I. 1851 und der Aufenthalt von Erzherzog
Karl Ludwig 1853. Dariiber hinaus tritt die Benennung von Straflen und Plitzen,
also die Zeichensetzung im stidtischen Raum, in den Blick. Anhand der Ana-
lyse dieser Aspekee sollen Erkenntnisse dariiber gewonnen werden, welche Rolle
den Befestigungen im Rahmen dieser weiteren Mechanismen der Reprisenta-
tion zukam.

Die Kaiserreise Franz Josephs I. im Jahre 1851

Die Bedeutung von Kaiserreisen als Instrument zur Herrschaftssicherung und
-legitimierung ist in der Forschung bereits deutlich herausgearbeitet worden.'*
Dabei wurde immer wieder das Spannungsverhiltnis zwischen imperialen und
nationalen Ambitionen betont, das dieser Art der Macht- und Herrschaftsrepri-
sentation innewohnte.'”” Ein weiterer Grund fiir die anhaltende Beschiftigung
mit dem Thema'®® liegt zweifellos in der sehr guten %ellenlage, die auf der in-
tensiven Berichterstattung und den Unterlagen, die im Rahmen der Vorbereitun-
gen des kaiserlichen Besuchs erstellt wurden, basiert. Deshalb ist das Potential, die
Symbolik dieser Reisen im Kontext der jeweiligen Situation zu entziffern und mit
anderen Reisen zu vergleichen, nach wie vor grofg.109 An dieser Stelle liegt der Fo-
kus auf der bereits gut erforschten Reise Franz Joseph L. von 1851,'"° die in Hin-
sicht auf die Rolle des Militirs und insbesondere der Befestigungswerke wihrend

dieser Reisen analysiert wird.

106 Vgl.z.B. Judson, Empire, S. 235 f.; Becker, Uberlegungen, S.325. Zur Bedeutung der herrschaft-
lichen Inszenierung nach 1848 und der einsetzenden Allianz zwischen Monarch_innen und
Nation siehe z.B. Paulmann, Pomp und Politik, S. 94-104; Knauer, Der aufgefithrte Mon-
arch, S.157. Laut Schwarzenbach ist in der Habsburgermonarchie die Hinwendung der Mo-
narchie zur Nation nach 1848 im Vergleich zu anderen europiischen Staaten nicht gelungen.
Vgl. Schwarzenbach, Konigliche Traume, S. 111.

107 Vgl. auch Wolff, Idea of Galicia, S.203f.

108 Vgl. das Projekt The Emperor Is Coming! des Center for Urban History of East Central Euro-
pe, abgerufen von: <https://lia.lvivcenter.org/en/events/kaiser-visit-1851>, am: 31.3.2023.

109 Ein Vergleich mit der Reise des Kaisers nach Galizien im Jahre 1855 wire wiinschenswert.
Diese Reise ist bisher wenig betrachtet worden. Einen ersten Beitrag hat Oberc, Wizyty ce-
sarza, S.27-30 vorgelegt, ohne hierbei aber auf die %ellenbesténdc einzugehen, die sich
unter KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1855, 1867 befinden. Einen Uberblick iiber die um-
fangreiche Reiseaktivitat des Kaisers bis 1867 bietet Promintzer, Reisen Kaiser Franz Josephs.

1o Unowskys Arbeiten sind hierbei an erster Stelle zu nennen. Vgl. Unowsky, Pomp, S. 37-46;
ders., Celebrating, S.114.
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Der Besuch Franz Josephs L. in Galizien ereignete sich im Herbst 1851. Am
10. Oktober begab sich der Kaiser mit seiner betrichtlichen Entourage''" auf eine
fast dreiwochige Reise durch das Kronland."? Er niherte sich Galizien von Schle-
sien aus,'”” womit Krakau die erste grofle Station seiner Reise war. Bereits an der
Grenze begriifite ihn neben dem Statthalter auch der Armeekommandant, und
noch auf dem Weg nach Krakau besichtigte der Kaiser eine Infanteriebrigade und
ein Militiarkrankenhaus in Wadowice.""* Dies waren die Vorboten der enormen
Prisenz des Militirs wihrend des kaiserlichen Aufenthaltes in Galizien.

Die Berichterstattung tiber die nun folgenden Ereignisse in Krakau und Lem-
berg erfolgte in recht uniformer Art und Weise. Die Berichte in der Wiener Zei-
tung sind oft wortwértliche Ubersetzungen der zuerst auf Polnisch im Czas und
der Gazeta Lwowska abgedruckten Beitrige oder die genaue Wiedergabe von gan-
zen Artikeln. Die Unterschiede liegen lediglich in den Details.

Laut Wiener Zeitung begann der Kaiser seinen offiziellen Besuchstagam 13. Ok-
tober mit einer Messe in der Krakauer Kathedrale, dem sich eine Besichtigung
der »vielen architektonischen und sonstigen Merkwiirdigkeiten dieser berithm-
ten Kirche« anschloss. Daraufhin begab sich der Kaiser auf den Wawel-Berg, wo
sich die »im Kastell aufgestellten Truppen« prisentierten und die Besichtigung
der »neuen Befestigungsbauten« begann. Die anschlielende Tour fithrte iiber
den Kosciuszko- und den Krakus-Hiigel bis zur Warschauer Straf8e.""” Die ver-
schiedenen Befestigungswerke, die in der Wiener Zeitung einzeln aufgelistet wer-
den, nennt der Czas summarisch unter »Befestigungen am Schloss und aufierhalb
der Stadt«."® Der Unterschied in der Darstellung geht iiber Spitzfindigkeiten
hinaus, wenn die riumliche und zeitliche Dimension dieser Besichtigungen be-
riicksichtigt wird. Insbesondere der zeitliche Aspekt wurde durch die Summie-
rung verschleiert. In einem Programmentwurf war fiir die Besichtigung der Be-
festigungswerke immerhin ein Zeitraum von drei Stunden veranschlagt.'”” Dieser
wurde wohl um etwa eine Stunde ausgeweitet, wie Korrekturen und die weitere
Schilderung des Tagesablaufs in den Tageszeitungen belegen. Gemessen am ge-
samten Zeitraum, den der Monarch in Krakau verbrachte, machte dies einen be-

1 Spezifiziert hat sie ders., Pomp, S. 37 f.

112 Zuden Daten vgl. Promintzer, Reisen Kaiser Franz Josephs, S. 298. Oberc’ Darstellung weicht
hiervon geringfiigig ab. Vgl. Oberc, Wizyty cesarza, S. 16.

113 Vgl. Telegraphische Depesche des Herrn Statthalters von Schlesien an den Herrn Minister
des Innern, 11.10.1851, abgedr. in: Wiener Zeitung, 12.10.1851, S. 2961.

114 Vgl. Telegraphische Depesche des Herrn Statthalters Grafen Goluchowsky an den Herrn Mi-
nister des Innern, 11.10.1851, in: ebd.

115 Wiener Zeitung, 16.10.1851, S. 2.

116 »fortyfikacye na Zamku i za miastem«, in: Czas, 13.10.1851, S. I.

117 Vgl. Programm iiber die Feierlichkeiten bei der Anwesenheit Seiner Majestat zu Krakau, in:
KA, AhOB, MKSM, SR, Reisen SM (1851-1854), Reise in Galizien 1851.
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trachtlichen Teil seines Aufenthaltes aus. Franz Joseph I. beendete seinen Aufent-
halt in Krakau mit einem Militirmandver am Morgen des 14. Oktobers und reiste
anschliefend Richtung Wieliczka weiter.'*® Auf dem Weg dorthin, so berichtete
die Wiener Zeitung, besichtigte der Kaiser in Podgorze »die Kaserne, das k. k. Mi-
litirspital und die Fortifikation « .'*’

Vier Tage spiter kam Franz Joseph I. in Lemberg an. Hier sollte er bis zu seiner
Abreise am 20. Oktober mehr als drei ganze Tage verbringen, die ihm im Vergleich
zu Krakau mehr Zeit lief8en, die Stadt kennenzulernen und sich mit den entspre-
chenden Wiirdentriger_innen zu treffen. Ahnlich wie zuvor auch an der Weichsel
erfolgte am 16. Oktober ein pompéser Einzug in die Stadt, der seinen Hohepunke
auf dem Ferdinandsplatz fand. Dort war zu Ehren des Kaisers ein Triumphbogen
errichtet worden."”* Erst am folgenden Tag begann das regulire Programm. Nach
der Messe empfing der Kaiser eineinhalb Stunden lang Delegierte der 6rtlichen
Zivilbehérden, der Geistlichkeit und verschiedener Korporationen.'*" Obwohl
im Programm selbst die Militirbehérden an erster Stelle aufgefiihrt sind, wur-
den diese in der ausgewiesenen Reihenfolge und in der Berichterstattung nicht
weiter genannt.122

Das weitere Programm zeigt, dass der Kaiser nach einem kurzen Besuch
bei der Frau des Statthalters die Zeit bis zum Diner mit der Besichtigung der
verschiedenen militirischen Einrichtungen der Stadt verbrachte. Es sind in
dieser Reihenfolge die Kaserne Rotes Kloster, das Militirkrankenhaus, die
Jablonowski-Kaserne, die Jiger, der Zitadellenbau, die Ferdinands- und die Grofle
Infanterie-Kaserne aufgefithre. Mit Bleistift erganzt wurden zudem das Zeughaus,
das Erziechungshaus und das Armeekommandogebiude.'* Der Berichterstattung
lisst sich nicht klar entnehmen, welche dieser Orte der Kaiser tatsichlich besucht
hat. Lediglich das Erzichungshaus wird von Antoni Tesseryk in seiner Chronik
der Kaiserreise aufgefithre."”* Nachdem der Kaiser fast fiinf Stunden lang die
militirischen Bauten Lembergs unter Begleitung des Armeeoberkommandan-

8 Vgl.o.A. 1851,S.16f.

119 Wiener Zeitung, 21.10.1851, S. 3052.

120 Zur besonderen Symbolik der Triumphbégen siche Knauer, Der aufgefithrte Monarch, S. 23.
Zur Tradition der Triumphbdgen in der Donaumonarchie sieche Westfehling, Triumphbogen,
bes. S. 36. Prokopovych bezeichnete diese Art der Triumphbogen als »almost indispensable
element for imperial celebrations«. Prokopovych, Spectacles, S. 248. Es sei jedoch auch an
die urspriinglich militérische Konnotation von Triumphbdgen erinnert.

121 Vgl. Wiener Zeitung, 23.10.1851, S. 3073.

122 Vgl. Zeiteintheilung des Aufenthaltes S.er Majestit zu Lemberg und Reihenfolge, in: KA,
AhOB, MKSM, SR, Reisen SM (1851-1854), Reise in Galizien 1851.

123 Vgl. ebd.

124 Vgl.o.A.,1851,S.33.
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ten Schwarzenberg besichtigt hatte,'?® fand am Abend noch ein »Festschiefen «
statt.”*® Der Folgetag begann mit einem »Revue-Mandver« auf dem Janower
Exerzierplatz auflerhalb der Stadt. Die explizit militirischen Programmpunkee
waren damit abgearbeitet.

Aus diesen Darstellungen geht deutlich die zentrale Rolle hervor, die die Be-
sichtigungen des Militirs und insbesondere der militirischen Einrichtungen und
Bauten wihrend des kaiserlichen Besuchs spielten. Nur angedeutet wurde die tat-
sichliche Prisenz des Militirischen und der Militirs, die auch viele gesellige Zu-
sammenkiinfte pragten. Bereits anhand der Programme und der Berichterstattung
lasst sich die Bedeutung erahnen, die der Kaiser und der mafigebliche Planer der
Reise, General Graf von Griinne,'”” diesen militirischen Aspekten beimaflen. Auf-
fillig ist allerdings, dass sie in der Berichterstattung nicht klar zum Tragen kom-
men. Die Besichtigung von militirischen Objekten wird hier eher summarisch ab-
gehandelt. Uber die Griinde kann nur spekuliert werden. Die Befestigungsbauten
verblassten nahezu im Vergleich zu den tiberschwinglich beschriebenen offiziellen
Feierlichkeiten. Franz Joseph I. wurde als biirgernaher, geliebter Herrscher dar-
gestellt, seine Sympathien fiir das Militdr eher heruntergespielt. Von eventuellen
Konnotationen, die die Rolle einer Okkupationsmacht in Krakau mit sich brach-
ten, war nichts zu spiiren.128

Im Detail sind die Unterschiede in der Berichterstattung hervorzuheben. In
der Wiener Zeitung wurden die Krakauer Festungsbauten mit Namen aufgezihle,
wihrend sie im Czas nur summarisch erschienen. In der Gazeta Lwowska wie-
derum wurden alle in Lemberg besuchten militirischen Gebdude genannt. Die
Ubernahme dieser Darstellungsweisen des Czas und der Gazeta Lwowska auch in
die kompilierte Form von Antoni Tesseryk spricht dafiir, dass die Bezichungen
der beiden Stidte zu ihren Befestigungsbauten grundverschieden waren. In Lem-
berg waren sie Teil einer bestehenden Ordnung vieler 6ffentlicher Einrichtungen
und Anstalten, von denen viele in direktem Zusammenhang mit dem Zentral-
staat standen. In Krakau, wo die Befestigungsanlagen viel umfassender ausfielen,
war dies nicht der Fall. Sie wurden offenbar als etwas wahrgenommen, dem man
aus lokaler Perspektive nicht zu viel Aufmerksamkeit widmen wollte, sowohl aus
Sicht der értlichen propolnischen Elite wie auch der breiteren Gesellschaft. Fiir
das Sprachrohr des Zentralstaates, die Wiener Zeitung, stellte sich dies anders dar.
Sie wies hier zumindest auf die wichtigsten Befestigungsbauten und deren Cha-

125 Dies wurde wiederum nur bei Tesseryk wiedergegeben. Vgl. ebd.

126 Vgl. Wiener Zeitung,. 23.10.1851, S. 3073.

127 Vgl. Unowsky, Pomp, S. 37.

128 Dass die in der Presse erfolgte Darstellung einer freudigen Atmosphére wohl der rigorosen
Zensur geschuldet war, bestatigt auch die Studie von Oberc. Er hat u.a. den repressiven Cha-
rakter im Umfeld des kaiserlichen Besuchs 1851 herausgearbeitet. Vgl. Oberc, Zmiany, bes.
S.22f.
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rakter als Neubauten, sprich: als Resultat von Staatsaktivititen unter dem jungen
Kaiser, explizit hin. In diesem Sinne wurden sie als Erfolg einer bestimmten Poli-
tik, wenn nicht inszeniert, so doch konnotiert.

Im Vergleich mit einem Besuch des Erzherzogs Karl Ludwig im Jahre 1853'*’
wird deutlich, dass die Prisenz ranghoher Militirs keine Besonderheit des Kai-
serbesuchs war."*® Dies gehorte zu den gewdhnlichen Ehren, die einem Gast aus
dem Kaiserhause zuteilwurden. Gleichwohl waren die Treffen des Kaisers mit
der Armee anders konnotiert. Als oberster militirischer Befehlshaber oblag es
dem Monarchen in besonderer Weise, sich ein Bild tiber die Verfassung des Mi-
litirs zu machen. Hierzu gehérten auch Neuerungen und der Fortgang von Bau-
projekten. Demzufolge war es nur konsequent, dass Franz Joseph I. bei seinem
Besuch 1851 cinen signifikanten Teil seiner Zeit damit verbrachte, die entspre-
chenden Befestigungsbauten in Lemberg und Krakau zu inspizieren. Die Bau-
ten wurden damit in besonderem Mafle mit der Person des Kaisers in Bezie-
hung gebracht. Dass dieses innige Verhaltnis nach auflen nicht zu stark betont
wurde, hatte in erster Linie innenpolitische Griinde. Die kaiserliche Prisenz als
Akt der Kommunikation kann daher in erster Linie als an die Armee selbst ge-
richtet verstanden werden.

Sowohl Franz Joseph I. als auch Erzherzog Karl Ludwig besuchten die Befesti-
gungen auf dem Wawel-Berg."*! Beim Kaiser stand dies zweifellos im Zusammen-
hang mit der Inspektion der Armee und dem Fortgang der Befestigungsbauten.
Dass auch der Erzherzog diesen Ort in sein Programm aufnahm, kénnte allge-
mein auf die touristische Attraktivitit des Baukomplexes, die schone Aussicht
und die historische Bausubstanz des Schlosses zuriickzufiihren sein. Sinngemif§
wurde damit der Wawel-Berg fiir alle zur obligatorischen Sehenswiirdigkeit, die
Zugang zu der Befestigung bekommen konnten. Aus einer Auflensicht wiirde es
freilich immer so wirken, als wenn die Befestigungen selbst in Augenschein ge-
nommen werden sollten.

Ebenso schwierig ist die Bewertung des Besuchs Karl Ludwigs in Lobzow.'*
Es wird kaum die Schénheit der ohnehin bereits abgetragenen Ruine und des
ehemaligen koniglichen Gartens gewesen sein, die den Erzherzog dorthin zogen.
Der Gedanke liegt nahe, dass der Besuch der Baustelle dem Projeke der Kadet-
tenschule zusitzliche Legitimation verleihen sollte. Durch die Anwesenheit eines

129 Diese Reise ist im Vergleich zu den Kaiserreisen weniger gut erforscht. Die nachfolgenden
Ausfithrungen beziehen sich daher fast ausschliefSlich auf die Berichterstattung in der Czas,
der Gazeta Lwowska und der Wiener Zeitung zwischen dem 22. Dezember 1853 und dem
14. April 1854.

130 ZuKrakau vgl. Wiener Zeitung, 24.12.1853, S. 3072, zu Lemberg vgl. ebd., 31.12.1853, S. 3152;
Gazeta Lwowska, 27.12.1853, S. 1.

131 Vgl. Wiener Zeitung, 24.12.1853, S. 3072.

132 Vgl.ebd.
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Angehorigen des Kaiserhauses wurde es fiir gut befunden und symbolisch sank-
tioniert. In diesem Falle diente die Prisenz des Erzherzogs als Ersatz fiir den zu
diesem Zeitpunke nicht verfiigbaren Kaiser. Hieraus lasst sich wiederum schlie-
Ben, dass Groflprojekte — zumal wenn sie im Konflikt mit der lokalen Bevolke-
rung errichtet wurden — aus Sicht der zentralen Stellen und des Kaiserhauses
selbst einer zusitzlichen Legitimation bedurften, die nur vom Kaiser (oder ersatz-
weise von einem erzherzoglichen Stellvertreter) gestiftet werden konnte. Diese
erginzte die vorher schriftlich erfolgte Legitimation und verschaffte ihr weithin
Sichtbarkeit. Der Besuch des Kaisers war die 6ffentliche Zurschaustellung seiner
Unterstiitzung fiir das jeweilige Bauprojekt. Seine Anwesenheit bestitigte das
Vorhaben in all seinen Dimensionen und mit all seinen Problemen und Lésungs-
wegen fiir alle sichtbar. Dem Narrativ, dass der Kaiser von den Ubelstinden vor
Ort nichts wisse und er deswegen nichts dagegen unternehme,”® wurde damit
jeglicher Boden entzogen.

Die zentralstaatliche Besetzung der stadtischen Rdume

Die Prisenz hoher Vertreter des Herrscherhauses konnte den stidtischen Raum
immer nur zeitlich begrenzt vereinnahmen. Um diesem ephemeren Charakter sol-
cher Besuche entgegenzuwirken, mussten Wege gefunden werden, um die kaiser-
liche Prisenz langfristig in Erinnerung zu halten und die Anwesenheit der herr-
schenden Elite permanent aufrechtzuerhalten. Eine Moglichkeit hierzu bot die
(Um-)Benennung von Straflen, Plitzen und geografischen Landmarken.

Eine genuin politische Dimension bekamen Benennungen dieser Art erst mit
der Franzosischen Revolution, als es zum Ziel erklirt wurde, die Symbolik des An-
cien Régime'** so weit wie mdglich aus dem 6ffentlichen Raum zu entfernen. Stra-
Bennamen wurden nun als Denkmiler verstanden, die im Sinne der eigenen Ideo-
logie sinn- und wertstiftend wirken sollten.”* Ublicherweise war es die Aufgabe
kommunaler Akteure, Stralenbenennungen zu finden. Dies bedeutete allerdings
nicht, dass zentralstaatliche Institutionen Namensinderungen nicht wenigstens
zustimmen oder Monarchen diese direkt genehmigen mussten.”*® Dies war auch
in der Habsburgermonarchie der Fall. Somit bestand auch hier eine doppelte Be-
deutung von Straflen- und Ortsbezeichnungen, wie sie Piotr Szczepan Kisiel mit

133 Vgl. Judson, Empire, S. 123.

134 Zur Herkunft der Straenbenennungen im Ancien Régime siche Parkhurst Ferguson, Read-
ing City Streets, S.388-390.

135 Vgl. Sanger, Heldenkult, S. 57 f.; Parkhurst Ferguson, Reading City Streets, S.390f.

136 In Bezug auf Preufen siche Singer, Heldenkult, S. s9—61.
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der Orientierungsfunktion einerseits und mit dem symbolischen Charakter an-
dererseits herausgearbeitet hat.'”’

In Lemberg herrschte zu Beginn der 1850er Jahre in Bezug auf die symbolische
Prisenz des Zentralstaates eine besondere Eintracht zwischen stidtischen und zen-
tralstaatlichen Behorden. Dies illustriert in besonderem Mafle die Umbenennung
des »Sand-Berges « in »Franz-Josephs-Berg« im Rahmen der Feierlichkeiten an-
lasslich des Besuchs des Kaisers 1851. Am letzten Tag seines Aufenthaltes in der ga-
lizischen Landeshauptstadt fand auf dem Sandberg ein Volksfest statt, als dessen
Hohepunke die Umbenennung vollzogen wurde."*® Die Berichterstattung in Vor-
bereitung auf den kaiserlichen Besuch verdeutlicht," dass es sich hierbei keines-
falls um eine spontane Loyalititsbekundung von Seiten der stadtischen Vertreter
handelte, sondern um einen bewussten Akt der Umkodierung eines bedeutenden
stadtlandschaftlichen Ortes, der zudem symbolisch stark aufgeladen war. Zuletzt
erlangte der Berg Bedeutung, als 1848 von dort die kaiserlichen Truppen das Lem-
berger Stadtzentrum bombardierten. Mit der nun evozierten Verbindung mit dem
freudigen Anlass eines Kaiserbesuches und dem damit in Zusammenhang stehen-
den Volksfest sollte diese Erinnerung tiberschrieben werden.

Es spricht einiges dafiir, dass die Idee zur Umbenennung des Berges von den
Stadt- oder Kreisbehérden ausging.'*” Die lokalen Behordenvertreter legten
ein besonderes Engagement an den Tag, wenn es darum ging, die zentralstaat-
liche Prisenz in der Stadt zu steigern.'*! Die Entscheidung zur Namensinde-
rung diirfte daher einvernehmlich zwischen stidtischen und zentralstaatlichen
Akteuren getroffen worden sein. Die symbolische Neubesetzung des Berges war
wohl nicht zuletzt auch deswegen moglich, weil die vorherige Bezeichnung keine
politische Aussage enthielt. Eine Umbenennung tiberschrieb damit keine bedeu-
tende Symbolik und rief damit keine starken Emotionen hervor. Aufgrund des-
sen allerdings anzunehmen, dass die Umbenennung in Franz-Josephs-Berg die
erste politische Besetzung dieser Landmarke darstellte,'** wiirde diesem Ereignis
einen Prizedenzcharakter zuschreiben, der ihm nicht zukommt. Denn auch die
Verwendung des Begriffs »Sand-Berg« im Gegensatz zu dem ilteren » Schloss-

137 Vgl. Kisiel, Politics of Space, S. 52.

138 Vgl. Zeiteinteilung des Aufenthaltes S.er Majestit zu Lemberg, in: KA, AhOB, MKSM, SR,
Reisen SM (1851-1854), Reise in Galizien 1851; Wiener Zeitung, 25.10.1851, S.3093.

139 Vgl. Grazer Zeitung, 20.10.1851, S. 2.

140 Ahnliches ist auch fiir die Benennung des Lemberger Invaliden-Fonds anzunehmen, dessen
Bezeichnung nach dem Kaiser derselbe 1853 genehmigte. Vgl. Vortrag vom s.8.1853, in: KA,
AhOB, MKSM, HR, Akten, 1853, 3048.

141 Vgl. hierzu auch die grofiziigigen Angebote des Magistrats, als es um die Verhandlungen zum
Bau eines Provinzialinvalidenhauses in Lemberg ging. Vgl. Ah. Entschluss vom 2. 8.1853, in:
KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1853, 2999.

142 Vgl. Rossolinski-Liebe, Raum der Stadt Lemberg, S. 8.
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Der Kaiser und seine Befestigungen

Berg«143 enthilt eine politische Aussage, die die zentrale Bedeutung des Berges
fir die Stadt ausblendet und ihn auf seine landschaftlich-geografischen Eigen-
schaften reduziert.'*

Die Umbenennung des Berges nach dem Kaiser schrieb dessen Namen fest in
die stidtische Landschaft ein. Daraus lassen sich keine Riickschliisse auf die tat-
sichliche Verwendung im Alltagsleben der Lemberger Bevélkerung und damit auf
die Internalisierung des zentralstaatlichen Aneignungsversuchs ziehen.'** Auf der
Ebene der staatlichen Institutionen war nun aber garantiert, dass die neue Bezeich-
nung in ofhiziellen Dokumenten und Karten wiederkehren und damit zumindest
in bestimmten Kommunikationssphiren zunehmend gebraucht werden wiirde.

Die entsprechende semiotische Aufladung des gesamtstadtischen Raumes er-
gab sich aus dem weiteren Kontext. Neben Franz Joseph I. standen weitere Per-
sonen des Kaiserhauses Pate fiir bedeutende stidtische Orte. Dieser interrefe-
rentielle Raum entstand in erster Linie durch den Ferdinandsplatz, der seinen
Namen bereits in den 1840er Jahren trug, und die Promenade, die 1851 in Obere
und Untere Karl-Ludwig-Strafe umbenannt wurde.'* Zentrale Orte der Stadt-
landschaft erhielten somit eindeutige Referenzen zum Kaiserhaus. Der Besuch
von Franz Joseph I. 1851 hatte in besonderem Maf8e zur performativen Schaffung
dieses Raumes beigetragen. Der Ferdinandsplatz und der Sandberg dienten als be-
sondere Kulissen, vor denen der Kaiser sich bei seiner Ankunft in der Stadt und
an seinem letzten Tag inszenieren konnte. Insbesondere die Funktion des Ferdi-
nandsplatzes erwies sich als symbolischer Briickenschlag zwischen dem erst 21-jih-
rigen Franz Joseph I. und seinem Vorginger. Mit der Umbenennung des Sand-
berges fand dieses Versprechen von Kontinuitit seine raumliche Manifestation.
Franz Joseph I tibertrumpfte seinen Vorginger aber zugleich, signalisierte damit
den Anspruch des erneuerten Staatswesens und trug der besonderen Bedeutung
des Berges Rechnung.

In Krakau lasst sich keine vergleichbare symbolische Besetzung des Stadtraums
mit Hilfe von Umbenennungen erkennen. Hier schrieben sich stattdessen lokale
Namen in den staatsweiten Kommunikationsraum ein. Die Festungswerke wirk-
ten als Trager dieses Prozesses, indem ihre Benennung in Anlehnung an die orts-

143 Vgl. z.B. Plan der Stadt Lemberg samt ihren Vorstadten, 1802.

144 Weiteres zur politischen Bedeutung dieses Berges sowohl vor als auch nach dem Unter-
suchungszeitraum findet sich in Prokopovych, Kopiec.

145 Zur Moglichkeit des parallelen Gebrauchs verschiedener Ortsbezeichnungen siehe Sanger,
Heldenkault, S. 6.

146 Vgl. Rossolinski-Liebe, Raum der Stadt Lemberg, S. 10. Auf Karten lasst sich eine Namens-
anderung auch in den 1860er Jahren noch nicht ausmachen. Dort wird diese Strafle »Unte-
re Stadtstrasse « genannt. Vgl. Plan von Lemberg, 1863. In den Beschreibungen iiber die An-
kunft des Kaisers 1851 wird die entsprechende Strafle einfach als »Wall« bezeichnet. Vgl.
Wiener Zeitung, 22.10.1851, S. 3063.
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prigenden Bezeichnungen in deren Nahe erfolgte. Mit dem Fort Ko$ciuszko und
dem kurze Zeit spiter errichteten Fort Krakus zogen zwei Namen in die Kommu-
nikation der Militirverwaltung ein, die kaum enger mit der Geschichte Krakaus
und im Falle Kosciuszkos mit derjenigen Polens verflochten sein konnten.'*” Dass
eine solche Benennungspolitik nicht selbstverstindlich war, belegt ein Blick nach
Italien. Dort wurden Festungswerke nach der Kaiserin Elisabeth und der Erzher-
zogin Sophie benannt.'**

Ebenfalls gingig war in diesem Zusammenhang die Verwendung des Kaiser-
namens fir Kasernenbauten. Dies findet sich in Lemberg mit der Ferdinands-
kaserne und der kurze Zeit spiter erbauten Franz-Josephs-Kaserne genauso wie in
der ebenfalls spiter erbauten gleichnamigen Kaserne in Krakau. Der Unterschied
bleibt jedoch, dass sich die Kaserne im Lemberger Fall in einen bereits existieren-
den, entsprechend konnotierten Raum einbettete, wihrend ihr Krakauer Pen-
dant erst im Laufe der Zeit mit entsprechenden Referenzen ausgestattet wurde.'”

Teilresiimee

In der Wahrnehmung der Lemberger und Krakauer Befestigungsbauprojekte tra-
fen zwei Sichtweisen aufeinander. Auf der einen Seite wurden sie durch die Ad-
ressaten dieser Baupolitik dufSerst negativ bewertet. So verstanden stidtische Ak-
teure sie als genau das Instrument, als das sie den zentralstaatlichen Akteuren
dienten: zur Sicherung der kaiserlichen Herrschaft gegen polnische Unabhin-
gigkeitsbestrebungen. Sie betrachteten generell die rechtlichen Einschrinkungen,
die im Zuge des Befestigungsbaus tiber weite Areale der jeweiligen Stadt verhingt
wurden, als raumgreifende Prisenz des Zentralstaates, die aus lokaler Perspek-
tive moglichst einzuschrinken war. Die Auseinandersetzungen um den Bauver-
botsrayon kénnen in diesem Sinne als Kollision stidtischer und zentralstaatli-
cher Ordnungsvorstellungen verstanden werden, wobei der Zentralstaat fiir den

betrachteten Zeitraum den Sieg davontrug. In Krakau wurden zusitzlich wich-
tige Symbole der stidtischen Erinnerungslandschaft dezidiert militrisch besetzt
und somit dem offentlichen Zugang weitgehend entzogen. Dies verstirkte in der
Wahrnehmung die antipolnische Richtung der Bauvorhaben. Durch ihre perma-
nente Prisenz riefen die Bauten zudem eine stindige Erinnerung an existierende

Herrschaftsverhilenisse hervor. Sie wiesen den Einwohner_innen topografisch

und politisch ihren Platz innerhalb der Habsburgermonarchie zu.

147 Vgl. die Nennung dieser Befestigungswerke in Wiener Zeitung, 16.10.1851, S. 3002.

148 Vgl. Ah. Entschliefung vom 7.1.1857, in: KA, AhOB, MKSM, HR, Akten, 1856, 4107.

149 Zur denken wire hier in erster Linie an die Erzherzog-Rudolfs-Kaserne. Vgl. Urzad Miasta
Krakowa, Koszary.
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Auf der anderen Seite wurden die Befestigungsbauprojekte durch ihre Initia-
toren iiberaus positiv eingestuft. Dies belegen nicht nur die vielen Beispiele, in
denen hochste zentralstaatliche Institutionen der Militirbauverwaltung den Rii-
cken stirkten, sondern auch der Stellenwert der Bauprojekte wihrend der Kaiser-
reise 18s1. Die Prisenz des Monarchen erfiillte eine performative Funktion in der
Raumaneignung, die den ohnehin im Raum ablaufenden Prozessen und Aktivi-
titen"” zusitzliche Legitimitit verlieh. Die Berichterstattung in der regierungs-
nahen Wiener Zeitung lisst darauf schlielen, dass die Bauprojekte als Resultat
gesamtstaatlicher Politik nicht nur dargestellt, sondern tatsichlich auch verstan-
den wurden. Und in der Tat erfiillten sie fiir den Moment die ihnen zugedachte
Funktion. Es kam zu keinen weiteren Aufstinden in den betrachteten Stidten. Im
Sinne der Politikevaluation wurde der Befestigungsbau als Instrument zur Herr-
schaftssicherung also als Erfolg bewertet.

Diese beiden Wahrnehmungen standen in einem austarierten Gleichgewicht
zueinander. Die herrschende Elite war sich des ambivalenten Charakters der Be-
festigungswerke, die ihre Herrschaft sichern und die stidtischen Riume dominie-
ren sollten, sehr bewusst. Diese waren jedoch nicht dazu gedacht, riicksichtslos
zu unterdriicken. Entsprechend bestanden Kanile fort, durch die lokale Akteur_
innen ihrem Missfallen Ausdruck verleihen konnten. Dass diese tatsichlich auch
gehort wurden, ergab sich besonders aufgrund des Anspruchs der zentralen Re-
gierungs- und Verwaltungsstellen, noch die kleinsten Fragen zentralistisch zu re-
geln. Damit wurde die lokale Opposition ins politische Zentrum getragen und
dort entsprechend der Gesamtstaatslogik beantwortet. Dabei reklamierten die
zentralen Stellen unverhohlen fiir sich, die Interessen aller involvierten lokalen
Akteur_innen ausreichend zu kennen und die objektiv besten Losungen fiir die
ihnen zugetragenen Probleme finden zu kénnen, was mitnichten der Fall war.
Dies war eine der grundsitzlichen Dysfunktionalititen des habsburgischen Herr-
schaftssystems.

150 Bauen selbst muss als performativer Akt der Raumbeanspruchung, dessen Inbesitznahme
und dessen Besetzung verstanden werden.
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Die vorliegende Monografie beansprucht, sowohl methodisch als auch inhalt-
lich Erkenntnisse zutage zu fordern, die iiber den unmittelbaren Untersuchungs-
gegenstand hinausgehen. An erster Stelle steht die Anwendung soziologischer,
geschichts- und politikwissenschaftlicher Methoden. Aus den Uberlegungen des
Methodenkapitels ist eine Tabelle hervorgegangen, die Phasenmodelle aus der
Architektursoziologie, der historischen Raumforschung und der Politikwissen-
schaft kombiniert, so dass die verschiedenen Etappen cines einfachen Politikzyk-
lus auf die Strukturierung insbesondere der Planungs- und Erbauungsphase von
Bauwerken angewendet werden konnten. Diese Struktur hat sich als nutzbrin-
gend erwiesen, da im vorliegenden Fall Architektur als Instrument zum Erreichen
eines politischen Ziels diente. Die Ausarbeitung und spiter die Aufsicht tiber die
Austihrung des Baus durch einen Verwaltungsapparat konnten gestiitzt auf das
Modell des Politikzyklus hervorragend erschlossen werden. Einzig der konkrete
Moment des Ubergangs von der Politikformulierung zur Politikimplementierung
muss im vorliegenden Fall fraglich bleiben, da definitorisch nicht bestimmt ist, ob
die Befolgung des Befehls an die Mittelbehorden zur Ausarbeitung detaillierter
Baupline bereits die Implementierung der Politik bedeutete. Daran sind zumin-
dest aus architektursoziologischer Sicht Zweifel angebracht, da erst mit der Sank-
tionierung der ausgearbeiteten Entwiirfe durch den Kaiser der tatsichliche Be-
schluss zum Bau der Befestigungswerke gefasst wurde. Aus diesem Grund wurde
in der vorliegenden Studie die Implementierungsphase mit der Umsetzungsphase
der Bauprojekte gleichgesetzt. Es lasst sich daher insgesamt in Bezug auf die her-
angezogenen Methoden resiimieren, dass sie empirisch anwendbar sind. Freilich
miissen sie im Einzelfall immer an den Untersuchungsgegenstand angepasst und
kritisch hinterfragt werden.

Empirisch bestand das Ziel dieses Buches darin, Konstellationen und Mecha-
nismen der Herrschaftsausiibung in einer kritischen Phase der habsburgischen
Geschichte herauszuarbeiten. Die Hypothese lautete, dass die Elite zwar An-
spriiche auf legitime Herrschaftsausiibung erheben konnte, die Realisierung die-
ser Anspriiche jedoch wor Ort in direkter Interaktion mit den zu Beherrschen-
den geschehen musste. Die verschiedenen Ebenen der Aushandlung wurden als
vielschichtiger Prozess analysiert, der von der abstrakten Idee der Herrschafts-
sicherung mittels Befestigungsbau, die der Kaiser und seine Berater entwickelten,
tiber die Ausarbeitung konkreter Pline bis zur Umsetzung der einzelnen Projekte
fithrte. Im Rahmen dieses Ablaufs kam es nicht nur zu einer inhaltlichen Konkre-
tisierung der Projekte, sondern auch zu einem Ubergang der Legitimitit zur Herr-
schaftsausiibung an die jeweils untergeordnete Institution. Da selbst kleine Ent-
scheidungen immer von zentralstaatlichen Stellen sanktioniert werden mussten,
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wurde diese Verbindung stets aktualisiert und gestirke. Parallel zu den Uberset-
zungsprozessen wihrend der Entstehung der Bauentwiirfe lief somit ein dhnlicher
Vorgang in Hinblick auf Legitimititsfragen ab. Aufjeder Ebene der administrati-
ven Hierarchie wurden Herrschaftsstrukturen reproduziert und dabei neu ausge-
handelt. Dieser Prozess setzte sich fort bis auf die Baustellen in Lemberg und Kra-
kau. Die Machtkonstellationen dort standen deshalb in direktem Zusammenhang
mit der Stellung des Kaisers und des Militirs im politischen System der Habsbur-
germonarchie in dieser Zeit.

Mit diesem Transfer von Legitimitit und damit verbunden auch Autoritit wa-
ren stets Aspekte der Reprisentation verkniipft. Sowohl die Militirangehérigen
als auch die Befestigungsbauten standen fiir eine Staatsmacht, eine Staatsidee
und nicht zuletzt den kaiserlichen Willen selbst, die Stidte Krakau und Lem-
berg als integrale Bestandteile in der Monarchie zu halten. Anlasslich besonde-
rer Akte der kaiserlichen Selbstdarstellung wie etwa der Kaiserreise 1851 wurde
diese Botschaft ganz offen kommuniziert. Aber auch in alltaglichen Situationen
konnte zumindest der Herrschaftsanspruch des Kaisers durch die Genieoffiziere
als Angehorige der habsburgischen Armee verkorpert werden. Dabei kam ihnen
der Ruf der Armee als Retterin der Monarchie nach der Revolution 1848/ 49 zu-
gute. Dem daraus resultierenden Suprematieanspruch des Militdrs verliechen die
Geniebehorden im Aufeinandertreffen mit zivilen Akteur_innen und Personen
unverhohlen Ausdruck.

Auf diesen Momenten des Aufeinandertreffens lag ein Schwerpunke dieser
Arbeit. Durch die Analyse verschiedener Konstellationen sind Mechanismen der
Herrschaftsausiibung und -aushandlung sichtbar geworden, die tiefe Einblicke in
das Funktionieren des habsburgischen Staates erlauben. Im Zentrum standen die
Genicofhziere als diejenigen, die im Auftrag des Zentralstaates und in dessen Na-
men mit den Menschen vor Or# direke in Kontakt kamen. Thre Aufgabe bestand
darin, die im politischen Zentrum beschlossene Politik an konkreten Orten um-
zusetzen. Einerseits reprisentierten diese Vertreter des Zentralstaates dessen ver-
meintliche Allmacht, andererseits konnten sie aber selbst kaum direkt Macht aus-
iiben.! Die nihere Analyse hat jedoch die besondere Stellung der Offiziere am
»unteren Ende« der untersuchten Verwaltungshierarchie aufgezeigt. Demnach
waren sie nicht nur das Gesicht des Staates, sondern auch seine Augen und Oh-
ren. Was und wie die hoheren Behorden entschieden und was das Kriegsministe-
rium oder gar der Kaiser sanktionierten, beruhte fast ausschliefSlich auf Informa-
tionen, die diese Offiziere gesammelt, verarbeitet und aufbereitet hatten. Es war
oftmals allein ihre Sichtweise, die als Entscheidungsgrundlage diente. Das daraus
ersichtliche Informationsmonopol, die Bedeutung und die Einflussmoglichkei-
ten, die den untergeordneten Behorden damit an die Hand gegeben waren, sind

1 Vgl. Crooks/Parsons, Empires, S. 5.
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ein Charakeeristikum nicht nur der Verwaltung in der Habsburgermonarchie der
18s0er Jahre, sondern ein zeitloses Merkmal biirokratischer Verwaltung.

Ein weiteres zeitloses Phinomen sind Macht- und Herrschaftsverhiltnisse als
Teil der Verwaltungsgeschichte. Die Analyse von Abliufen innerhalb der Mili-
tirbauabteilungen lisst Riickschliisse auf Identifikationsmuster, Distinktions-
moglichkeiten und die Bedeutung der hierarchischen Organisationsstruktur zu:
Dank starker kohisiver Krifte konnte sich ein gemeinsamer Denkstil entwickeln,
der nicht nur eine Vertrauensbasis innerhalb der Militirbaubehérden schuf, son-
dern gleichzeitig ein Grund war, warum sich militrische und zivile Behérden mit
einem gewissen Argwohn begegneten. Einblicke in die Arbeitsweise verschiede-
ner Kommissionen haben dariiber hinaus deutlich gezeigt, wie wichtig die kon-
kreten Umstinde der Beratungen waren und wie noch in der kleinsten Gruppe
Maglichkeiten existierten, Unterschiede im militirischen Rang oder der sozialen
Stellung kenntlich zu machen. All diese Faktoren beeinflussten die Ergebnisse
dieser Beratungen und damit die Formulierung und Umsetzung konkreter Poli-
tik. Jenseits der formalen Strukturen konnten aber auch Wege gefunden werden,
diese Machtverhiltnisse zu unterminieren. In diesem Zusammenhang sind miind-
liche Absprachen unter Militirs oder zwischen Verhandlungspartnern ebenso zu
nennen wie der Austausch unter Privatpersonen, die sich in dhnlichen Konflikten
mit den Befestigungsbaudirektionen befanden. In dieser Hinsicht hat die Studie
einen Beitrag zu einer kritischen Beleuchtung von Verwaltungsstrukturen und
-prozessen geleistet.

Das Verhaltnis lasst sich jedoch auch umkehren, so dass Verwaltungsgeschichte
als Teil einer kritischen Herrschaftsgeschichte erscheint. Aus dieser Perspektive
habe ich insbesondere das umfangreiche Repertoire an Instrumenten herausge-
arbeitet, mit denen der zentralstaatliche Herrschaftsanspruch verdeutlicht und
umgesetzt wurde. Allem voran ist das geschriebene Wort anzufiihren, das direkee
Befehle buchstabengetreu bis in die unterste Behérde in den entlegensten Winkel
der Monarchie trug und umgekehrt noch den belanglosesten Bericht dieser Be-
hérde ins politische Zentrum vermittelte.

Die Macht des Wortes konnten jedoch nur jene fiir ihre Zwecke nutzen, die Zu-
gang zu diesem exklusiven Schriftverkehr hatten. Schreibfihigkeit, Sprachkennt-
nisse und der Status des/der Absender_in waren wichtige Kriterien, die letzt-
lich dariiber entschieden, ob sich eine Behorde eines bestimmten Sachverhaltes
annahm. Auf formaler Ebene gesellte sich der Schreibstil als Distinktionsmittel
hinzu. Auf inhaltlicher Ebene wurden diese durchaus erlernbaren Mechanismen
durch die Androhung von Zwang oder Bestrafung erginzt, wenn dies gegeniiber
zivilen Akteur_innen opportun erschien. Obwohl die Militirbaubehorden sol-
che Drohungen in der Regel vermieden, zeigte das gelegentliche Zuriickfallen in
diesen Duktus die tatsichlichen Machtverhiltnisse auf. Im Zweifelsfall stand den
Befestigungsbaudirektionen in Form der reguliren Armeetruppen eine Kraft zur
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Seite, die ohne weitere Verhandlungen die Durchsetzung des »hoheren « Willens
erzwingen konnte. Zur Anwendung dieser #/tima ratio kam es jedoch nie. Dies
ist auch auf die Einsicht der staatlichen Akteure zuriickzufiihren, dass ein zu re-
pressives Auftreten des Zentralstaates die Kooperation mit lokalen Akteur_innen
enorm erschwert hitte. Deren Notwendigkeit ergab sich schon allein aus dem im-
mensen Material- und Arbeitskriftebedarf der Grofibaustellen.

Es stellt sich die Frage nach der Verallgemeinerbarkeit der gewonnenen Er-
kenntnisse, insbesondere die Frage, inwiefern die Ergebnisse aus der Analyse
eines kleinen, sehr speziellen Bereichs eines Politikfeldes auf das Herrschaftssys-
tem als Ganzes tibertragbar sind. Diese Frage sitzt jedoch einem Missverstindnis
auf: Dieses beruht zum einen auf der unterschitzen Stellung des Militirs in der
habsburgischen Gesellschaft nach 1848. Welch wichtige Position es in Gesellschaft
und Politik in dieser Zeit innehatte, ist an dieser Stelle noch einmal hervorzuhe-
ben. Die Bedeutung des Militirs wurde zusitzlich durch das Aufrechterhalten
des Belagerungszustandes gesteigert, womit es auch formal eine Weisungsbefug-
nis gegeniiber zivilen Stellen innehatte. Die Ergebnisse dieser Studie erlauben so-
mit ein vertieftes Verstindnis der gesamten Herrschaftsorganisation des Habsbur-
gerstaates. Dariiber hinaus eignet sich der Befestigungsbau wie kaum ein anderes
Thema zur Untersuchung allgemeingesellschaftlicher Fragen. Spitestens mit der
Umsetzung der Bauvorhaben entstanden so vielfiltige Konflikte mit zivilen Insti-
tutionen und Privatpersonen, dass der Umgang mit diesen Situationen tiefe Ein-
blicke in die Fihigkeiten des Staates erlaubte, Konflikte zu entschirfen, zu losen
oder vorausschauend zu verhindern.

Die Analyse hat ergeben, dass die Militirbaubehérden fast ausschlieflich Funk-
tionslogiken folgten, die auf das politische Zentrum ausgerichtet waren. Dies
unterschied sie in dem untersuchten Zeitraum wesentlich von zivilen Institutio-
nen, die durchaus in der Lage waren, sich fiir Belange der lokalen Bevolkerung
einzusetzen. Zu bekriftigen ist also die Position, das Geniewesen als Teil des habs-
burgischen Militirs und dem politischen Zentrum loyal ergeben zu begreifen. Al-
lerdings darf dies nicht essentialisiert oder ohne Weiteres auf das gesamte Militir
tibertragen werden. Die Genietruppen bildeten eine Eliteeinheit innerhalb des
Militirs, deren Angehérige iiber einen langwierigen Selektions- und Ausbildungs-
prozess an den Zentralstaat gebunden waren. Weitere Charakteristika dieser Per-
sonengruppe, wie der enorme Grad an Mobilitit und die Bildung von Netzwer-
ken, die eine Art kollektive Identitat stirkten, forderten die Ausrichtung auf den
Zentralstaat mafigeblich.

Dies fithrt einmal mehr zur Thematik von Zentrum und Peripherie, die in den
Auseinandersetzungen um die Festungsbauten stets mitschwang. Scheinbar stan-
den sich zwei Akteursgruppen konfrontativ gegentiber: die auf den Zentralstaat
ausgerichteten Militirbauabteilungen und die lokal verankerte Zivilbevolkerung
mit ihren Reprisentationsorganen. Das Zentrum-Peripherie-Narrativ wiirde be-
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sagen, dass ein mit militdrischer Macht ausgestattetes Zentrum einer militirisch
weniger potenten Peripherie seinen Willen zur Not auch mit Gewalt aufzwang,
Diese Erzihlung trifft auf die Situation der militirischen Besetzung Krakaus
durchaus zu. Allerdings eignet sich die angenommene Dichotomie nur begrenzt,
um die komplexe Einbettung der einzelnen Akteur_innen in ihre jeweilige Le-
benswelt angemessen zu beriicksichtigen. Die Genicofhiziere, insbesondere der
Genieinspektor Eberle, fithrten einen zentralstaatlichen Willen aus. Doch vor al-
lem Eberle griff dabei nachweislich auf Wissen und Erfahrungen zuriick, die er
in anderen Stadten der Monarchie und dariiber hinaus gesammelt hatte, also an
Orten, die ebenfalls als Peripherien im Gegensatz zum politischen Zentrum ver-
standen werden konnen. Jede dieser Peripherien erzeugte somit Riickwirkungen
auf andere Peripherien. Zentralstaatliche Institutionen dirigierten diesen Prozess
zwar; das Ergebnis dieses Austausch- und Transferprozesses konnten sie jedoch
nicht kontrollieren.

Die Anwendung des Zentrum-Peripherie-Modells betrifft dartiber hinaus le-
diglich die Organisationsstruktur des Befestigungsbauwesens. In Analogie zu
dem Ausspruch »Der Krieg haftet am Boden «* liee sich erginzen: Er haftete
auch am konkreten Ort. Besonders im Befestigungsbau gewann der jeweilige
Bauplatz in den Uberlegungen der Militérs eine solche Bedeutung, dass schwer-
lich von einer peripheren Rolle gesprochen werden kann, unabhingig davon, wo
sich der Bauplatz konkret befand. Insbesondere aus einer infrastrukturellen Pers-
pektive avancierte der Bauort zum Knotenpunke verschiedener Herrschafts- und
Versorgungsstrukturen.

Damit ist der raumgreifende Charakter von Bauprojekten allgemein und von
Befestigungsbauprojekten im Besonderen angesprochen. Die erforderliche rdum-
liche Grundlage konnte klein und zusammenhingend sein, wie dies in Lemberg
der Fall war, oder grof und verstreut wie in Krakau. Konnten die nétigen Grund-
stiicke jedoch nicht entsprechend durch den Staat in Besitz genommen werden,
war jegliches Bauprojekt von vornherein zum Scheitern verurteilt. In der Mitte
des 19. Jahrhunderts war die Durchfithrung der nétigen Enteignungen kein vor-
aussetzungsloser Vorgang. Somit wurde im Rahmen der militirischen Grof3pro-
jekte ein Prozess initiiert, der bedeutende Teile der Stidte erstmals topografisch
genau erfasste, die Eigentumsverhiltnisse ermittelte und diese Daten durch wei-
tere rechtliche Schritte fiir alle Parteien verbindlich und nutzbar machte. Mit
dieser Durchdringung der Fliche wurde die Grundlage fur die Inbesitznahme im
Dienste des Staates bereitet. Die im ersten Teil beschriebenen allgemeinen Versu-
che der kartografischen Erfassung des Kaiserstaates fanden somit ein Pendant auf
lokaler Ebene. Wie die strategische Positionierung der Befestigungswerke verdeut-

2 Carl Moring: Betrachtungen iiber die héhere Befestigungskunst, in: KA, NL, Hess, Ktn. VI,
116, S. 1.
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licht, hatte diese »Unterwerfung des Raumes «>eine genuin militdrische Kompo-
nente und wirkte zuriick auf die materiellen und immateriellen Stadtlandschaften.

In der Untersuchung sind die konkurrierenden Raumvorstellungen der unter-
schiedlichen Akteur_innen klar hervorgetreten. Diese kollidierten besonders in
Krakau, wo die Idee eines einheitlichen Staatsterritoriums, dessen fester Bestand-
teil Krakau fortan sein sollte, auf die Idee cines fiir die polnische Nation bedeut-
samen historischen Ortes traf. Diese Vorstellungen zumindest teilweise miteinan-
der in Einklang zu bringen, war kein leichtes Unterfangen. Dariiber hinaus gab es
weitere Vorstellungen vom stidtischen Raum, zum Beispiel jene der Grundstiicks-
eigentiimer_innen, die enteignet werden sollten. Die Analyse der Auseinander-
setzungen um den Bauverbotsrayon hat gezeigt, dass auch die stadtischen Institu-
tionen gewisse Vorstellungen vom Raum der jeweiligen Stadt hatten. Diese waren
keine klar formulierten und aus den %ellen ersichtliche Konzeptionen, aber
doch implizite Annahmen und Sichtweisen, die sich an der Topografie der stid-
tischen Raume in Verbindung mit politischen Vorstellungen festmachten. Letzt-
lich ging es um die Frage des Verfuigungsrechts iiber gewisse Areale fiir den einen
oder anderen Zweck.

Die damit in Verbindung stehende Nutzbarmachung von bislang ungenutzten
Ressourcen war eine wesentliche Motivation des umfassenden Modernisierungs-
prozesses, den die Donaumonarchie seit 1848 beschleunigt durchlief. Als Teil des
Versuchs einer weitreichenden Durchstaatlichung des Staatsterritoriums muss die
Akquise von Grund und Boden als Mafinahme betrachtet werden, die aus staat-
licher Sicht durchaus als Erfolg gelten konnte. Die gescheiterten Versuche, auf lo-
kale Arbeitskrifte und ortlich verfigbare Baumaterialien zuzugteifen, relativierten
diesen Erfolgjedoch. Auf diesem Feld zeigte sich, dass »das Wissen des Staates «*
keineswegs ausreichte, um lokale Ressourcen fiir Projekte dieser Art in ausreichen-
dem Mafe zuganglich zu machen. Wissen fehlte nicht nur im Hinblick auf sta-
tistische Informationen, etwa iiber Kapazititen und Qualititen von Materialien,
sondern auch tiber vor Ort iibliche Wege und Moglichkeiten des Marktzugangs.
Durch diese Einsichten hat die vorliegende Studie auch zutage geférdert, wo die
Handlungsgrenzen des Zentralstaates lagen. Dass es ihm dennoch gelang, sich mit
Riickgriff auf eigene Ressourcen, besonders in Form von Militirarbeitern, aus der
Abhingigkeit zu befreien, illustriert auch die begrenzte Bereitschaft zentralstaat-
licher Akteure in dieser Zeit, Politik an lokale Erfordernisse anzupassen und so-
mit lokale und zentralstaatliche Akteur_innen zusammenzubringen. Die anvi-
sierte umfassende Modernisierung des habsburgischen Staates war entsprechend
auflokaler Ebene ein Prozess, der vom politischen Zentrum initiiert und im Lem-

3 Osterhammel, Verwandlung der Welt, S. 465.
4 Collin/Horstmann (Hrsg.), Wissen des Staates.
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berger und Krakauer Fall zuweilen auch oktroyiert wurde und deshalb auf keine
breite Trigerschaft in der stidtischen Gesellschaft bauen konnte.

Diese Ambivalenz des Modernisierungsprozesses ist an vielen weiteren Stellen
deutlich geworden. So wurden einmal militirische Arbeiter mit der Eisenbahn
nach Krakau gebracht, zuriick in Richtung Mihren mussten sie aus finanziellen
Griinden aber marschieren. Ebenfalls konterkariert wurde eine effizientere Kom-
munikation, wie sie dank Eisenbahn und Telegrafie zumindest in Krakau tech-
nisch moglich war, durch biirokratische Vorschriften. Simtliche Kommunikation
der Direktionen in Krakau und Lemberg musste mit der Generalgeniedirektion
tiber die Genieinspektion in Lemberg abgewickelt werden. Gleichzeitig wur-
den jedoch neue Baumaterialien fiir den Befestigungsbau erprobt und eingesetzt.
Diese Beispiele fiihren klar vor Augen, dass Effizienzsteigerung zwar das erklirte
Ziel von Innovationen war, ein Anreiz zu deren Anwendung aber nur im Fall einer
sofortigen oder schr bald absehbaren Kostenverminderung bestand. Das Staats-
budget der Donaumonarchie gab damit den Rahmen fiir den Modernisierungs-
prozess vor. Auch dafiir steht die Befestigungsbaupolitik exemplarisch.

In der Umkehrung der Frage, wie die Herrschaftsausiibung in der Habsbur-
germonarchie nach 1848 funktionierte, zeigen viele der analysierten Situationen,
wie und wo sie nicht funktionierte. Der Gegensatz zwischen dem Militdr und zi-
vilen Akteur_innen kann als die grundlegende Herausforderung des neoabsolu-
tistischen Jahrzehnts verstanden werden. Einerseits konnten viele Reformen nur
durch die vernichtende militirische Niederlage der Revolutionire 1848/49 und
mit Hilfe des andauernden Belagerungszustandes implementiert werden. Dem
Militir kam dabei die Rolle des Geburtshelfers des modernen habsburgischen
Staates zu. Andererseits bedurfte es aber auch der erschiitternden Niederlage des
habsburgischen Militirs 1859, um diese dominante Stellung im politischen Sys-
tem der Donaumonarchie zu brechen und somit den Weg fiir zivile Akeeur_in-
nen und Strukturen freizumachen. Der habsburgische Festungsbau in Krakau und
Lemberg symbolisiert die herausgehobene Position, die das Militdr in den 1850er
Jahren einnahm, bis heute.
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